Методический анализ результатов ОГЭ
по русскому языку

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 
1.1.  Количество
 участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 2‑1
	Экзамен
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	6105
	88,7
	6282
	87,7
	6235
	87,3

	ГВЭ-9
	776
	11,3
	878
	12,3
	904
	12,7


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)

Таблица 2‑2
	Пол
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	3125
	51,2
	3167
	50,4
	3069
	49,2

	Мужской
	2980
	48,8
	3115
	49,6
	3166
	50,8


 

1.3. Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям

Таблица 2‑3
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся ООШ
	292
	4,8%
	253
	4,0
	284
	4,6

	2. 
	Обучающиеся СОШ
	4114
	67,4%
	4211
	67,0
	4106
	65,9

	3. 
	Обучающиеся лицеев
	473
	7,7%
	633
	10,1
	632
	10,1

	4. 
	Обучающиеся гимназий
	341
	5,6%
	307
	4,9
	311
	5,0

	5. 
	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	740
	12,1%
	738
	11,7
	756
	12,1

	6. 
	Обучающиеся Кадетской школы-интерната
	37
	0,6%
	32
	0,5
	35
	0,6

	7. 
	Обучающиеся Президентского кадетского училища
	108
	1,8%
	108
	1,7
	111
	1,8

	8. 
	Обучающиеся с ограниченными возможностями здоровья
	46
	0,8%
	61
	0,97
	75
	1,2


ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по русскому языку является обязательным экзаменом для всех выпускников текущего года. В течение трёх последних лет количество участников ГИА в Республике Карелия колеблется: в 2025 г. по сравнению с 2024 г. – было больше на 279 человек, в 2026 г. по сравнению с 2025 г. – стало меньше на 21 человека. 

В течение трёх лет количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме государственного выпускного экзамена (ГВЭ), возрастает: по сравнению с 2024 г. - увеличилось на 128 (16,5%) человек. Возрастает и доля сдающих в форме ГВЭ по отношению к участникам ГИА.

В течение трёх лет доли сдающих ОГЭ по русскому языку по типам ОО изменяются незначительно. Доли сдающих в текущем году близки к данным в 2025 году. По сравнению с 2025 годом более всего увеличилась доля выпускников основных общеобразовательных школ (на 0,6%) а уменьшилась доля выпускников средних общеобразовательных школ (на 1,1%). 

В течении трёх лет доля девочек, сдающих экзамен в форме ОГЭ, незначительно, но больше, чем доля мальчиков.

Доля участников ОГЭ с ограниченными возможностями здоровья самая высокая за последние три года. В 2026 г. по сравнению с 2024 г. количество участников ОГЭ с ОВЗ стало больше на 29 чел. (63,0%).
РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ (основной день основного периода) 
1.1 Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2026 г.  [image: image1.png]500
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1.2 Динамика результатов ОГЭ по предмету 

Таблица 2‑4
	Получили отметку
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	563
	9,2
	497
	7,9
	294
	4,7

	«3»
	2347
	38,4
	3127
	49,9
	2588
	41,6

	«4»
	2116
	34,7
	2030
	32,4
	2516
	40,5

	«5»
	1079
	17,7
	615
	9,8
	822
	13,2


1.3 Результаты ОГЭ по АТЕ региона

Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	Кемский МО
	136
	6
	4,4%
	57
	41,9%
	60
	44,1%
	13
	9,6%

	2.
	Кондопожский МР
	321
	18
	5,6%
	155
	48,3%
	117
	36,4%
	31
	9,7%

	3.
	Питкярантский МО
	182
	5
	2,7%
	68
	37,4%
	81
	44,5%
	28
	15,4%

	4.
	Сегежский МО
	337
	28
	8,3%
	155
	46,0%
	116
	34,4%
	38
	11,3%

	5.
	Беломорский МО
	128
	10
	7,8%
	70
	54,7%
	39
	30,5%
	9
	7,0%

	6.
	Калевальский НР
	54
	3
	5,6%
	33
	61,1%
	17
	31,5%
	1
	1,9%

	7.
	Лахденпохский МО
	117
	5
	4,3%
	55
	47,0%
	43
	36,8%
	14
	12,0%

	8.
	Лоухский МР
	78
	5
	6,4%
	41
	52,6%
	27
	34,6%
	5
	6,4%

	9.
	Медвежьегорский МО
	209
	8
	3,8%
	93
	44,5%
	88
	42,1%
	20
	9,6%

	10.
	Муезерский МО
	65
	3
	4,6%
	29
	44,6%
	28
	43,1%
	5
	7,7%

	11.
	Олонецкий НМР
	217
	11
	5,1%
	105
	48,4%
	73
	33,6%
	28
	12,9%

	12.
	Прионежский МР
	214
	4
	1,9%
	96
	44,9%
	85
	39,7%
	29
	13,6%

	13.
	Пряжинский НМР
	112
	11
	9,8%
	55
	49,1%
	38
	33,9%
	8
	7,1%

	14.
	Пудожский МР
	154
	9
	5,8%
	65
	42,2%
	64
	41,6%
	16
	10,4%

	15.
	Суоярвский МО
	127
	13
	10,2%
	38
	29,9%
	53
	41,7%
	23
	18,1%

	16.
	Петрозаводский ГО
	3122
	129
	4,1%
	1165
	37,3%
	1335
	42,8%
	493
	15,8%

	17.
	Костомукшский МО
	346
	19
	5,5%
	165
	47,7%
	130
	37,6%
	32
	9,2%

	18.
	Сортавальский МО
	301
	7
	2,3%
	143
	47,5%
	122
	40,5%
	29
	9,6%


1.4 Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО
 

Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку


	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1. 
	Обучающиеся ООШ
	4,2%
	48,1%
	39,6%
	8,1%
	47,7%
	95,8%

	2. 
	Обучающиеся СОШ
	5,5%
	45,3%
	38,3%
	10,9%
	49,1%
	94,5%

	3. 
	Обучающиеся лицеев
	0,8%
	25,7%
	49,0%
	24,6%
	73,5%
	99,2%

	4. 
	Обучающиеся гимназий
	1,6%
	24,4%
	52,4%
	21,5%
	74,0%
	98,4%

	5. 
	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	6,0%
	43,6%
	40,3%
	10,2%
	50,5%
	94,0%

	6. 
	Обучающиеся Кадетской школы-интерната
	2,9%
	54,3%
	37,1%
	5,7%
	42,9%
	97,1%

	7. 
	Обучающиеся Президентского кадетского училища
	0,0%
	9,0%
	43,2%
	47,7%
	91,0%
	100%


2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету
  
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 

(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 

«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	Частное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа «Независимая школа» Петрозаводский ГО)
	0,0%
	91,7%
	100%

	2.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	0,0%
	91,0%
	100%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей»
	1,3%
	88,0%
	98,7%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	1,4%
	83,8%
	98,6%

	5.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Гимназия № 30 имени Музалева Д.Н.»
	0,0%
	83,0%
	100%

	6.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа п.Ляскеля Питкярантского муниципального округа Республики Карелия
	0,0%
	81,8%
	100%

	7.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Державинский лицей»
	1,1%
	80,6%
	98,9%

	8.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение «Шокшинская средняя общеобразовательная школа» (Прионежский МР)
	0,0%
	78,6%
	100%

	9.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа № 1 г. Кондопоги Республики Карелия
	2,0%
	78,0%
	98,0%

	10.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Центр образования и творчества «Петровский дворец»
	0,0%
	76,9%
	100%


2.6.  Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету
Таблица 2‑8
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 

(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 

«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 26»
	27,6%
	17,2%
	72,4%

	2.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение Матросская основная общеобразовательная школа (Пряжинский НМР)
	25,0%
	8,3%
	75,0%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 29 им. Сепсяковой Т.Ф.»
	17,7%
	22,6%
	82,3%

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Эссойльская средняя общеобразовательная школа» (Пряжинский НМР)
	15,8%
	42,1%
	84,2%

	5.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 20»
	15,4%
	26,9%
	84,6%

	6.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 9 имени И. С. Фрадкова»
	13,6%
	45,5%
	86,4%

	7.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 6»
	13,5%
	39,2%
	86,5%

	8.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение основная общеобразовательная школа  № 2 г. Пудожа Республики Карелия
	12,1%
	48,5%
	87,9%

	9.
	муниципальное  бюджетное  общеобразовательное  учреждение  Костомукшского  городского  округа  «Средняя общеобразовательная   школа  №1  с  углубленным  изучением иностранного языка имени Я.В. Ругоева»
	12,1%
	39,4%
	87,9%

	10.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 43 с углубленным изучением отдельных предметов»
	11,4%
	41,1%
	88,6%


2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2026 году и в динамике

1. Показатель «уровень обученности» участников ГИА9 в Республике Карелия за три года достаточно стабилен (более 90%). По результатам основного дня основного периода 2026 г. он составляет 95,3% (в 2025 г. – 92,1%), что выше результата прошлого года на 3,2%.

2. Показатель «качество знаний» участников ГИА9 колеблется в течение трёх лет. В текущем году этот показатель самый высокий (2024 г. – 52,3%, 2025 г. – 42,2%, 2026 г. – 53,7%). 

3. Самая большая доля выпускников, получивших отметку «5», в Суоярвском муниципальном округе (18,1%). Только одну отличную оценку (1,9% от количества сдающих) получили выпускники Калевальского национального района.

4. Разброс показателя «уровень обученности» уменьшился по сравнению с прошлым годом (2025 г. – 10,4%) и составляет 8,3%. Самый высокий показатель – в Прионежском муниципальном районе (98,1%), самый низкий показатель (но тоже достаточно высокий) – в Суоярвском муниципальном округе (89,8%).

5. Разброс показателя «качество знаний» немного уменьшился по сравнению с прошлым годом (2025 г. – 27,4%) и составляет 26,6%. Самое высокое качество знаний у выпускников Питкярантского муниципального округа (59,9%), самое низкое – у выпускников Калевальского национального района (33,3%). 

6. Уровень обученности выпускников Президентского кадетского училища составляет 100%. Наибольшая доля неудовлетворительных оценок – у выпускников средних общеобразовательных организаций с углублённым изучением отдельных предметов (6,0%).

7. Хорошее качество знаний показали выпускники гимназий (74,0%) и лицеев (73,5%). Но самый высокий показатель - у выпускников Президентского кадетского училища (91,0%). Качество знаний выпускников Кадетской школы-интернат самое низкое и составляет 42,9%.

8. Качество знаний выпускников образовательных организаций, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету, превышает 75%, а уровень обученности – более 98%. 

9. Список образовательных организаций, продемонстрировавших наиболее низкие результаты ОГЭ по предмету, состоит из восьми городских образовательных организаций и двух образовательных организаций, расположенных в сельской местности. Качество знаний выпускников этих образовательных организаций составляет менее 50% (т.е более половины выпускников получили оценки «3» и «2»).
10. В текущем году ГИА по русскому языку сдавали выпускники из 171 общеобразовательной организации. В 56 (33%) ОО количество сдававших было меньше 10 человек.
Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ

3.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2026 году

Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена в основной день (9 июня). Участвовали 6220 человек.

3.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году

Таблица 2-9
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	ИК1
	1.6 Содержание изложения / Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений.
	базовый
	79,2
	30,1
	72,1
	86,4
	97,0

	ИК2
	1.6 Сжатие исходного текста / Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия.
	базовый
	85,6
	36,2
	80,0
	92,7
	99,5

	ИК3
	1.6 Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения / Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения.
	базовый
	60,2
	22,3
	52,8
	65,6
	80,4

	№2
	4.22 Синтаксический анализ / Умение находить грамматическую основу и определять способы выражения подлежащего и сказуемого 
	базовый
	67,2
	20,4
	51,7
	78,9
	97,1

	№3
	4.21.8, 4.26, 4.27 Синтаксический анализ / Умение определять характеристики простого и сложного предложения
	базовый
	54,1
	18,4
	40,8
	60,5
	89,3

	№4
	7.26 Пунктуационный анализ / Умение соотносить пунктуационное правило и пример 
	базовый
	72,9
	23,8
	59,5
	84,7
	96,7

	№5
	7.26 Пунктуационный анализ / Умение расставлять знаки препинания в тексте
	базовый
	59,4
	14,6
	42,8
	71,1
	91,7

	№6
	6.14 Орфографический анализ / Умение давать верное объяснение написания выделенных слов
	базовый
	52,5
	14,6
	38,3
	59,6
	88,7

	№7
	6.14 Орфографический анализ / Умение вставлять пропущенные буквы в соответствии с орфографическими нормами
	базовый
	63,8
	17,3
	47,4
	76,2
	94,3

	№8
	5.3 Морфологические нормы / Умение правильно образовывать форму слова
	базовый
	88,6
	72,4
	83,5
	92,3
	98,8

	№9
	4.28.1 Синтаксический анализ видов связи в словосочетании / Умение преобразовывать  словосочетание с одним из видов связи в словосочетание с другим видом.
	базовый
	84,4
	41,5
	77,2
	92,6
	97,1

	№10
	2.6 Анализ содержания текста / Умение находить высказывания, соответствующие содержанию текста.
	базовый
	82,2
	37,1
	74,7
	90,3
	97,1

	№11
	8.2 Анализ средств выразительности / Умение распознавать средства выразительности.
	базовый
	74,7
	25,9
	63,7
	85,0
	95,3

	№12
	4.2.15 Лексический анализ / Умение находить в тексте заявленные лексические средства.
	базовый
	92,5
	66,0
	90,6
	95,3
	98,8

	СК1
	1.10 Наличие обоснованного ответа.  
	базовый
	96,2
	45,6
	97,4
	99,6
	99,9

	СК2
	1.10 Наличие примеров-иллюстраций 
	базовый
	88,5
	32,0
	85,9
	94,7
	98,1

	СК3
	1.10 Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения 
	базовый
	79,5
	26,2
	72,3
	87,5
	97,0

	СК4
	1.10 Композиционная стройность работы 
	базовый
	95,4
	43,9
	96,1
	99,3
	99,8

	ГК1
	4.5 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с орфографическими нормами русского языка
	базовый
	55,3
	7,6
	36,5
	69,4
	88,3

	ГК2
	4.6 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка
	базовый
	35,9
	1,9
	13,8
	48,0
	80,2

	ГК3
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с грамматическими  нормами русского языка
	базовый
	70,4
	18,1
	59,2
	80,4
	93,8

	ГК4
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с речевыми нормами русского языка
	базовый
	61,4
	17,2
	50,2
	70,1
	85,7

	ФК1
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с требованием соблюдения фактической точности
	базовый
	88,4
	32,0
	85,8
	94,2
	98,9


Таблица 2‑10
	Номер
задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников экзамен, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	ИК1
	0
	47,6
	5,1
	0,9
	0,0

	
	1
	44,6
	45,6
	25,4
	6,1

	
	2
	7,8
	49,3
	73,8
	93,9

	ИК2
	0
	42,2
	3,8
	0,6
	0,0

	
	1
	43,2
	32,3
	13,4
	1,1

	
	2
	14,6
	63,8
	86,0
	98,9

	ИК3
	0
	58,5
	12,7
	4,3
	0,9

	
	1
	38,4
	69,0
	60,4
	37,6

	
	2
	3,1
	18,3
	35,4
	61,6

	№2
	0
	79,6
	48,3
	21,1
	2,9

	
	1
	20,4
	51,7
	78,9
	97,1

	№3
	0
	81,6
	59,2
	39,5
	10,7

	
	1
	18,4
	40,8
	60,5
	89,3

	№4
	0
	76,2
	40,5
	15,3
	3,3

	
	1
	23,8
	59,5
	84,7
	96,7

	№5
	0
	85,4
	57,2
	28,9
	8,3

	
	1
	14,6
	42,8
	71,1
	91,7

	№6
	0
	85,4
	61,7
	40,4
	11,3

	
	1
	14,6
	38,3
	59,6
	88,7

	№7
	0
	82,7
	52,6
	23,8
	5,7

	
	1
	17,3
	47,4
	76,2
	94,3

	№8
	0
	27,6
	16,5
	7,7
	1,2

	
	1
	72,4
	83,5
	92,3
	98,8

	№9
	0
	58,5
	22,8
	7,4
	2,9

	
	1
	41,5
	77,2
	92,6
	97,1

	№10
	0
	62,9
	25,3
	9,7
	2,9

	
	1
	37,1
	74,7
	90,3
	97,1

	№11
	0
	74,1
	36,3
	15,0
	4,7

	
	1
	25,9
	63,7
	85,0
	95,3

	№12
	0
	34,0
	9,4
	4,7
	1,2

	
	1
	66,0
	90,6
	95,3
	98,8

	СК1
	0
	54,4
	2,6
	0,4
	0,1

	
	1
	45,6
	97,4
	99,6
	99,9

	СК2
	0
	53,7
	2,4
	0,3
	0,1

	
	1
	11,6
	5,8
	1,5
	0,1

	
	2
	19,7
	23,4
	11,8
	5,1

	
	3
	15,0
	68,4
	86,4
	94,6

	СК3
	0
	55,4
	4,5
	0,6
	0,0

	
	1
	36,7
	46,4
	23,8
	6,0

	
	2
	7,7
	49,0
	75,6
	94,0

	СК4
	0
	56,1
	3,9
	0,7
	0,2

	
	1
	43,9
	96,1
	99,3
	99,8

	ГК1
	0
	83,7
	30,2
	2,6
	0,1

	
	1
	10,2
	35,1
	15,2
	1,6

	
	2
	5,8
	29,7
	53,5
	31,5

	
	3
	0,3
	5,0
	28,7
	66,8

	ГК2
	0
	94,6
	68,4
	17,0
	0,5

	
	1
	5,1
	22,3
	33,1
	7,3

	
	2
	0,3
	8,7
	39,0
	43,3

	
	3
	0,0
	0,7
	11,0
	48,9

	ГК3
	0
	61,9
	4,7
	0,0
	0,0

	
	1
	22,8
	25,8
	4,4
	0,1

	
	2
	14,3
	56,8
	50,0
	18,4

	
	3
	1,0
	12,7
	45,6
	81,5

	ГК4
	0
	61,2
	6,7
	0,4
	0,0

	
	1
	26,2
	41,0
	13,2
	2,2

	
	2
	12,2
	47,2
	62,1
	38,6

	
	3
	0,3
	5,1
	24,3
	59,2

	ФК1
	0
	68,0
	14,2
	5,8
	1,1

	
	1
	32,0
	85,8
	94,2
	98,9


Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью –
Таблица 2‑ 11
	
	в группе 
получивших отметку «2»
	в группе 
получивших отметку «3»
	в группе 
получивших отметку «4»
	в группе 
получивших отметку «5»

	1
	2
	3
	4
	5

	Наиболее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	 №8 –72,4

 №12-66,0

 
	ИК2- 63,8

№2-51,7

№4-59,5

№8 – 83,5

№9 – 77,2

№10-74,7 -
№11 –63,7

№12-90,6

СК1-97,4

СК2-68,4

СК4-96,1

ФК1-85,8
	ИК1-73,3

ИК2-86,0

№2 – 7,9

№3 –60,5

№4 -84,7

№5 –71,1

№6 –76,2

№8 –92,3

№9 –92,6

№10-90,3 -
№11–85,0

№12-95,3

СК1-99,6

СК2-86,4

СК3-75,6

СК4-99,3

ФК1-94,2
	ИК1-93,9

ИК2-98,9

ИК3-61,6

№2 – 97,1

№3 –89,3

№4 -96,7

№5 –91,7

№6 –88,7

№7 –94,7

№8 –98,8

№9 –97,1

№10-97,1 -
№11–95,3

№12-98,8

СК1-99,9

СК2-94,6

СК3-94,0

СК4-99,8

ГК1-66,8

ГК3-81,5

ГК4-59,2

ФК1-98,9

	Наименее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	ИК1-7,8

ИК2- 14,6

ИК3-3,1

№2 – 20,4

№3 –18,4

№4 -23,8

№5 –14,6

№6 –14,6

№7 –17,3

№9 –41,5

№10- 37,1
№11–25,9

СК1-45,6

СК2-15,0

СК3-7,7

СК4-43,9

ГК1-0,3

ГК2-0,0

ГК3-1,0

ГК4-0,3

ФК1-32,0
	ИК1-49,3

ИК3-18,3

№3 – 40,8

№5-42,8

№6-38,3

№7-47,4

СК3-49,0

ГК1- 5,0

ГК2- 0,7

ГК3-12,7  

ГК4-5,1  


	ИК3- 35,4

№7 – 48,9

ГК1- 28,7

ГК2- 11,0

ГК3- 45,6

ГК4- 24,3


	ГК2- 48,9

	Заданий повышенного уровня сложности и высокого уровня сложности нет


3.1.2. Прочие результаты статистического анализа

	
	Получили максимальный балл
	Получили 0 баллов

	Выполнение задания Части 1 (сжатое изложение, 6 баллов)
	1601 чел. / 25,7%
	219 чел. / 3,5%

	Выполнение заданий Части 2 (задания с кратким ответом, 11 баллов)
	1585 чел. / 25,5%
	19 чел. / 0,3%

	Выполнение задания Части 3 (сочинение, 7 баллов)
	3388 чел. / 54,5%
	155 чел. / 2,5%

	По критериям ГК1-ГК4 (12 баллов)
	153 чел. / 2,5%
	202 чел. / 3,2%

	Выполнение всей работы (37 баллов)
	38 чел. / 0,6%
	3 чел. / 0,05%


Задание Части 1. Сжатое изложение по прослушанному тексту.

Самое хорошее поведение то, которое определяется не внешними рекомендациями, а душевной необходимостью. Душевная же необходимость, пожалуй, особенно хороша, когда безотчётна. Поступать надо правильно, не думая, не размышляя долго. Безотчётная душевная необходимость поступать хорошо, делать людям добро - самое ценное в человеке. Но душевная потребность эта не всегда присуща человеку от рождения. Она воспитывается, в основном, им же самим, его решимостью жить по правде, по-доброму.

 Мы учимся ездить на велосипеде и сперва следуем определенным несложным советам друзей и взрослых: поворачивать руль в ту сторону, в которую падаешь, а вскоре ездим, уже не думая ни о каких правилах, и ездим уже хорошо и свободно всю жизнь. В жизни тоже есть свои правила. Надо жить честно, по правде. Когда вы только учитесь ездить на велосипеде, когда думаете, куда повернуть, вы затрачиваете множество усилий, а когда научились и не думаете, вы уже неутомимы. Если вы научитесь быстро и ответственно принимать правильные решения, жить будет легко. 

Стремитесь ходить путями добра так же просто и безотчётно, как вы дышите. Тропинки и дорожки нашего прекрасного сада, который зовется окружающим миром, легки, удобны, встречи на них особенно интересны, если только исходные данные выбраны вами правильно. 

(По Дмитрию Сергеевичу Лихачеву)

Предложенный для изложения текст относится к публицистическому стилю, по типу речи – «рассуждение». В тексте рассматривается актуальная, общественно значимая проблема. Композиция текста трехчастна: введение (постановка проблемы), основная часть (аргументация) и заключение (вывод). В соответствии с этой композицией в тексте можно выделить три микротемы, которые обозначены тремя абзацами.
Анализ результатов выполнения задания Части 1 (сжатое изложение)

Таблица 4

	Информация о тексте для сжатого изложения

	

	№ абзаца
	Микротема

	1
	Самое хорошее поведение определяется не правилами, а душевной необходимостью, которая не дается человеку от рождения. Она воспитывается им самим, его решимостью жить по-доброму. 

	2
	Учась ездить на велосипеде, мы следуем определенным правилам, а научившись, уже не задумываемся о них. В жизни принцип тот же: если научиться быстро и ответственно принимать важные решения, жить будет легко.

	3
	Стремитесь делать добро так же естественно, как вы дышите. Тропинки окружающего мира легки и удобны, если исходные данные выбраны правильно.


На диаграмме 2 представлены результаты написания изложения. 

Диаграмма 2
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   63,1% выпускников текущего года передали основное содержание текста и отразили в нём все важные микротемы (ИК1). Упустили или добавили одну микротему 32,1% участников ГИА. 4,7% обучающихся не поняли текст и не смогли передать его содержание.

На диаграмме видно, что большинство выпускников умеют сокращать текст разными способами. Речевая задача, связанная с правильной компрессией информации решена девятиклассниками в основном успешно. 

Максимальный балл за правильное сжатие (ИК2) получили 75,1% экзаменуемых. Частично это умение сформировано у 21,1% девятиклассников, они набрали один балл. Не показали этого умения 3,8%. По-прежнему лидирующими для использования приёмами сжатия остаются исключение и обобщение.

Результаты по критерию ИК3 показали умение большей части девятиклассников (30,2%) связно и последовательно воспроизводить главную информацию текста без логических ошибок и нарушений абзацного членения. Ещё 59,9 % школьников получили один балл, так как допустили одну-две логические ошибки, в состав которых входит нарушение абзацного членения.
Несмотря на в целом положительные результаты написания сжатого текста, следует обратить внимание на типичные ошибки, допущенные выпускниками. Они заключаются в следующем. 

	Сжатое изложение

	ИК 1

Содержание изложения
	ИК 2

Сжатие исходного текста
	ИК3

Логичность речи

	Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений.
	Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия.
	Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения.

	Допущенные ошибки

	Ошибки в содержании, в частности, объяснялись тем, что некоторые экзаменуемые не знают значений употребленных слов, что приводит к искажению смысла. В ряде случаев ученик предложил собственные размышления по поводу фрагментов текста, исказив фактическую сторону и авторский замысел, представленный в первоисточнике.  


	Были работы, в которых выпускники не осуществили компрессию текста. Причина - записывают текст дословно. В некоторых работах сжатие было проведено настолько неудачно, что привело к искажению смысла текста или полной бессмыслице. В ряде случаев текст был не сжат, а расширен. 


	При оценивании логичности речи эксперты опирались на таблицу логических ошибок.

Типичные логические ошибки:

- ошибки внутри одной смысловой части текста: нарушение логической связи между предложениями, пропуск предложений, необходимых для логического развития мысли, включение в смысловую часть текста предложений, не связанных по содержанию с его темой;

- ошибки на уровне текста: неоправданный повтор одной и той же мысли в разных смысловых частях текста;
- логическое противоречие: особая разновидность ошибки, при которой в одной смысловой части или в целом тексте присутствуют предложения или смысловые части, противоречащие друг другу по смыслу;

- ошибки в абзацном членении текста: полное отсутствие деления текста на смысловые части, отсутствие абзацного членения в основной части, необоснованное абзацное членение;

- логические ошибки в связности предложений и смысловых частей текста: нарушение временных, причинно- следственных связей между частями текста, неоправданный повтор одного и того же слова, необоснованное использование однокоренных слов в качестве средств связи между предложениями и смысловыми частями текста, необоснованное использования языковых единиц, как правило, союзов, местоимений, вводных слов в качестве средств связи между предложениями и частями текста.


Написание сжатого изложения по прослушанному тексту требует от школьника мобилизации памяти, владения навыками информационной обработки текста (выделить главное, отсечь второстепенное, при этом используя уместные лексические и грамматические средства), нормами орфографии и пунктуации.
Это задание базового уровня, которое проверяет адекватное понимание устной речи, письменное воспроизведение текста с заданной степенью свёрнутости (сжатое изложение содержания прослушанного текста), выпускники справились. Большинству учащихся удалось, не нарушая логику рассуждения автора, кратко пересказать текст, передав его основное содержание. Обучающиеся знакомы с критериями проверки изложения, знают требования к написанию сжатого текста и следуют им при выполнении данного вида работы. 
Типичные ошибки, которые допустили девятиклассники при написании сжатого изложения:

- непонимание фрагмента, выделение несущественной информации;

- пропуск одной или нескольких важных микротем или добавление смысловой информации, искажающей целостность восприятия;

- включение в текст новой микротемы вследствие непонимания отдельных фраз, в которых используются либо незнакомые слова, либо конструкции, свойственны речи учащихся;

- искажение микротемы вследствие неверного истолкования отдельного слова или конструкции;

- замена мысли исходного текста на свои собственные.

Проведенный анализ позволяет утверждать, что причинами ошибок является несформированность таких коммуникативно-речевых умений, как:

- умение воспринимать информацию на слух;

- умение отображать в исходном тексте основное (относительно частей исходного текста) и существенное (внутри каждой основной части);

- умение сокращать текст разными способами;

- умение правильно и логично излагать свои мысли; 
- точно использовать языковые средства обобщённой передачи содержания.

Задания Части 2. Задания с кратким ответом. 

Все задания Части 2 имеют сквозную нумерацию от 2 до 12. 
Это задания, связанные с языковым анализом разных видов. 
В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом: 

– задания на запись самостоятельно сформулированного краткого ответа; 

– задания на выбор и запись номеров правильных ответов из предложенного перечня. 

Задание 2. Синтаксический анализ. Определение грамматической основы предложения.
Задание 3. Синтаксический анализ простого и сложного предложения.

Задание 4. Пунктуационный анализ. Пунктуационный анализ: задание на установление соответствия. 

Задание 5. Пунктуационный анализ.

Задание 6. Орфографический анализ

Задание 7. Орфографический анализ

Задание 8. Грамматические нормы

Задание 9. Синтаксический анализ видов связи в словосочетании. 

Задание 10. Анализ содержания текста.
Задание 11. Анализ средств выразительности.
Задание 12. Лексический анализ.
На диаграмме 3 - результаты выполнения заданий с кратким ответом. 
Диаграмма 3 
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Выпускники 2026 года успешно справились с тестовой частью экзамена: со всеми заданиями справились более 50% учащихся. 

Самый высокий процент учащихся хорошо справился с лексическим анализом – задание №12 (92,5 %); анализом, касающимся знания морфологических норм – задание №8 (88,6 %); анализом синтаксических норм при определении видов связи в словосочетании, – задание №9 (84,4 %); анализа содержания текста – задание №10 (82,2 %). 

Наименьший процент выпускников справились с синтаксическим анализом – задание №3 (54,1%); с пунктуационным анализом – задание №5 (5,4%); орфографическим анализом – задание № 6 (52,5 %). Эти задания традиционно оцениваются как сложные для учащихся, но в 2026 году и с такими заданиями справились более 50% учеников.

Рассмотрим примеры заданий из второй части экзамена, дадим пояснения.
Задания 2 и 3, представляющие собой два вида синтаксического анализа, выполняются на основе одного мини-текста.

В задании 2 необходимо определить, какие сочетания слов являются грамматическими основами, а какие – нет.

Это задание состоит из пяти предложений, и проверяет умения:

· определять грамматическую основу; 

· опознавать способы выражения подлежащего и сказуемого; 

· находить конструкции, которые не являются членами предложения;

· различать двусоставные и односоставные предложения;

· различать типы сказуемых.
В основе задания 3 лежит умение проводить синтаксический анализ простого и сложного предложений, а именно: 

· определять виды предложения по цели высказывания и эмоциональной окраске; 

· распознавать второстепенные члены предложения, однородные члены предложения, обособленные члены предложения; обращения; вводные и вставные конструкции; 

· распознавать распространенные и нераспространенные предложения, предложения осложненной и неосложненной структуры, полные и неполные; 

· опознавать виды односоставных предложений; 

· опознавать сложные предложения, типы сложного предложения, сложные предложения с различными видами связи.

Примеры заданий.

(1)  Японские исследователи разработали генетически модифицированный сорт риса, в который внедрён ген человека. (2)  Этот ген отвечает за продукцию одного из ферментов печени, помогающих обезвреживать опасные для человека химические соединения. (3)  Дело в том, что, по мнению учёных, в этом случае рис станет устойчивым к пестицидам и промышленным загрязнениям, попадающим в почву. (4)  Ведь человеческий фермент универсален и позволяет противостоять тринадцати различным химикатам. (5)  Обычно такого количества достаточно, чтобы подавить рост всех возможных сорняков на поле, однако эксперты предостерегают, что внедрённый ген может передаться диким сортам риса.

  Задание 2. Укажите варианты ответов, в которых верно определена грамматическая основа в одном из предложений или в одной из частей сложного предложения текста. Запишите номера ответов.
1)  внедрён ген (предложение 1)

2)  обезвреживать (предложение 2)

3)  рис станет устойчивым (предложение 3)

4)  фермент универсален (предложение 4)

5)  эксперты предостерегают (предложение 5)

Пояснение. 
 Верно определена основа в вариантах:
(1)[Японские исследователи разработали генетически модифицированный сорт риса], (в который внедрён ген человека).  — Сказуемое составное именное, выражено кратким причастием. 

(3)Дело в том, что, по мнению учёных, в этом случае рис станет устойчивым к пестицидам и промышленным загрязнениям, попадающим в почву.   — В составное именное сказуемое входит именная часть «устойчивым» (имя прил. в Тв. п.)
(5)[Обычно такого количества достаточно], (чтобы подавить рост всех возможных сорняков на поле), [однако эксперты предостерегают], (что внедрённый ген может передаться диким сортам риса).

Неверно определена основа в вариантах:
(2)Этот ген отвечает за продукцию одного из ферментов печени, помогающих обезвреживать опасные для человека химические соединения. 

(4)Ведь человеческий фермент универсален и позволяет противостоять тринадцати различным химикатам. 

Ответ: 135.

Задание 3. Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов. 

1)  Предложение 1 сложноподчинённое с придаточным определительным. 

2)  Предложение 2 осложнено обособленным определением, выраженным причастным оборотом. 

3)  Предложение 3 содержит 3 (три) грамматические основы. 

4)  Предложение 4 осложнено однородными сказуемыми. 

5)  Предложение 5 сложноподчинённое с параллельным (неоднородным) подчинением придаточных.

 Пояснение. 
 Верные характеристики в вариантах:
(1)[Японские исследователи разработали генетически модифицированный сорт риса], (в который внедрён ген человека).  — Придаточное предложение отвечает на вопрос сорт какой? 
(2)Этот ген отвечает за продукцию одного из ферментов

печени, помогающих обезвреживать опасные для человека химические соединения.  — К главному слову «одного из ферментов» каких? относится причастие с зависимыми словами, оборот отделён запятыми. 

(4)Ведь человеческий фермент универсален и позволяет противостоять тринадцати различным химикатам.

Неверные характеристики в вариантах:
(3)[Дело в том], (что, вводное сочет.по мнению учёных, в этом случае рис станет устойчивым к пестицидам и промышленным загрязнениям, попадающим в почву).  Неверно, потому что основ две. 

(5)[Обычно такого количества достаточно], (чтобы подавить рост всех возможных сорняков на поле), [однако эксперты предостерегают], (что внедрённый ген может передаться диким сортам риса).  — Неверно, здесь два главных, и к каждому своё придаточное. При параллельном подчинении придаточные должны относиться к одному главному.
Ответ: 124.

(1)  Окружающая среда, в которой существуют живые организмы, постоянно меняется. (2)  Многие из этих изменений вызывают серьёзные нарушения в работе органов и систем. (3)  Но живые организмы способны защищаться от неблагоприятных воздействий и сохранять стабильность внутренней среды благодаря тому, что они способны адаптироваться. (4)  Под адаптацией понимается совокупность всех физиологических реакций, обеспечивающих приспособление строения и функций организма или отдельного органа к изменению окружающей среды. (5)  Если бы организм не обладал способностью адаптироваться, изменение условий существования могло бы его погубить.

Задание 2. Укажите варианты ответов, в которых верно определена грамматическая основа в одном из предложений или в одной из частей сложного предложения текста. Запишите номера ответов. 
 1)  среда постоянно меняется (предложение 1)

2)  нарушения вызывают (предложение 2)

3)  они способны адаптироваться (предложение 3)

4)  понимается приспособление (предложение 4)

5)  изменение могло бы погубить (предложение 5)

Пояснение. 
Верны утверждения в вариантах:
(3)  [Но живые организмы способны защищаться от неблагоприятных воздействий и сохранять стабильность внутренней среды благодаря тому], (что они способны адаптироваться). 

(5)  (Если бы организм не обладал способностью адаптироваться), [изменение условий существования могло бы его погубить].

Неверны утверждения в вариантах:
(1)  [Окружающая среда, (в которой существуют живые организмы), постоянно меняется]. 

(2)  Многие из этих изменений вызывают серьёзные нарушения в работе органов и систем. 

(4)  Под адаптацией понимается совокупность всех физиологических реакций, обеспечивающих приспособление строения и функций организма или отдельного органа к изменению окружающей среды.  

Ответ: 35.

Задание 3. Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов. 

1)  Предложение 1 сложноподчинённое с придаточным определительным.

2)  Предложение 2 односоставное неопределённо-личное.

3)  Первая часть сложного предложения 3 содержит однородные сказуемые.

4)  Предложение 4 осложнено обособленным обстоятельством, выраженным деепричастным оборотом.

5)  Во второй части сложного предложения 5 содержится составное именное сказуемое.

Пояснение.  

Верные характеристики в вариантах:
(1)[Окружающая среда, (в которой существуют живые организмы), постоянно меняется].  — Придаточное определительное отвечает на вопрос среда какая? и прикреплено союзным словом «в которой».
(3)[Но живые организмы способны защищаться от неблагоприятных воздействий и сохранять стабильность внутренней среды благодаря тому], (что они способны адаптироваться).

Неверные характеристики в вариантах:
(2)Многие из этих изменений вызывают серьёзные нарушения в работе органов и систем.  — В предложении есть подлежащее, поэтому предложение не может быть односоставным. 
(4)Под адаптацией понимается совокупность всех физиологических реакций, прич.обеспечивающих приспособление строения и функций организма или отдельного органа к изменению окружающей среды.  — Оборот обособленный есть, но он причастный, а не деепричастный. 
(5)(Если бы организм не обладал способностью адаптироваться), [изменение условий существования могло бы его погубить].  — В предложении составное глагольное сказуемое (два глагола).

Ответ: 13.

(1)Много миллионов лет назад на месте современных городов, полей и знакомых нам лесов: сосновых боров, берёзовых рощ, ельников и дубрав  — поднимались гигантские деревья совсем других пород. (2)Климат на земном шаре в те далёкие времена был сырой и тёплый, на болотистой почве росли густая трава и огромные деревья с пышными кронами. (3)Деревья со временем умирали, падали на болотистую почву, а на их месте вырастали новые, которые потом погибали и ложились поверх прежних,  — так постепенно накапливался толстый слой остатков этих деревьев. (4)Их засыпа́ли ил и песок, которые реки приносили в низины. (5)В течение миллионов лет под их тяжестью в тепле, без доступа воздуха остатки деревьев постепенно превратились в каменный уголь.

Задание 2. Укажите варианты ответов, в которых верно определена грамматическая основа в одном из предложений или в одной из частей сложного предложения текста. Запишите номера ответов. 

1)  поднимались деревья (предложение 1)

2)  росли деревья (предложение 2)

3)  которые погибали (и) ложились (предложение 3)

4)  ил (и) песок приносили (предложение 4)

5)  превратились (предложение 5)

 Пояснение. 
Верно определена основа в вариантах:
(1)  [Много миллионов лет назад на месте современных городов, полей и знакомых нам лесов: сосновых боров, берёзовых рощ, ельников и дубрав  — поднимались гигантские деревья совсем других пород].  — В простом предложении грамматическая основа определена абсолютно верно.
(3)  [Деревья со временем умирали, падали на болотистую почву], а [на их месте вырастали новые], (которые потом погибали и ложились поверх прежних),  — [так постепенно накапливался толстый слой остатков этих деревьев].  — В придаточной определительной части сложного предложения основа определена верно. Подлежащим выступает союзное слово «которые», сказуемые являются однородными.
Неверно определена основа в вариантах:
(2)  [Климат на земном шаре в те далёкие времена был сырой и тёплый], [на болотистой почве росли густая трава и огромные деревья с пышными кронами].  — В предложении присутствует ряд однородных подлежащих («трава и деревья»), а в варианте ответа указано только одно из них. Грамматическая основа выписана не полностью.
(4)  [Их засыпа́ли ил и песок], (которые реки приносили в низины).  — В этом варианте ответа ошибочно соединены однородные подлежащие из главной части («ил и песок») и сказуемое из придаточной («приносили»).
(5)  [В течение миллионов лет под их тяжестью в тепле, без доступа воздуха остатки деревьев постепенно превратились в каменный уголь].  — Потеряно подлежащее «остатки». Предложение двусоставное.
Будь внимателен! В варианте 4 снова использована классическая хитрость: перекрёстное объединение главных членов из разных простых предложений в составе сложного! Всегда проверяйте, кто совершает конкретное действие: ил и песок (что делали?) засыпали, а приносили (кто?) реки! Грамматическая основа не может разорваться и перепрыгнуть через запятую. Также обращайте внимание на однородные члены: в варианте 2 у сказуемого «росли» есть сразу два субъекта (и трава, и деревья), поэтому выбрать только один из них  — значит допустить ошибку (основа неполная). 

Ответ: 13.

Задание 3. Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов. 
1)  Предложение 1 бессоюзное сложное.

2)  Первая часть сложного предложения 2 содержит однородные составные именные сказуемые.

3)  В состав сложного предложения 3 входит придаточное определительное.

4)  Первая часть сложного предложения 4 представлена односоставным неопределённо-личным предложением.

5)  Предложение 5 простое, неосложнённое.

Пояснение.  

Верные характеристики в вариантах:
(2)  [Климат на земном шаре в те далёкие времена был сырой и тёплый]...  — В первой части грамматическая основа  — «климат был сырой и (был) тёплый». Сказуемые действительно являются однородными составными именными (глагол-связка «был» + именная часть, выраженная прилагательными).
(3)  ...а [на их месте вырастали новые (какие?)], (которые потом погибали и ложились поверх прежних)...  — Придаточная часть зависит от слова в главном предложении («новые»), отвечает на вопрос «какие?» и присоединяется союзным словом «которые». Это классическое придаточное определительное. 

Неверные характеристики в вариантах:
(1)  [Много миллионов лет назад на месте современных городов, полей и знакомых нам лесов: сосновых боров, берёзовых рощ, ельников и дубрав  — поднимались гигантские деревья совсем других пород].  — Это простое предложение с одной грамматической основой («деревья поднимались»). Оно осложнено однородными членами с обобщающим словом и обособленным приложением, но сложным не является.
(4)  [Их засыпа́ли ил и песок], (которые реки приносили в низины).  — Первая часть предложения является двусоставной. В ней есть и сказуемое («засыпали»), и однородные подлежащие («ил, песок»).
(5)  [В течение миллионов лет под их тяжестью в тепле, без доступа воздуха остатки деревьев постепенно превратились в каменный уголь].  — Предложение простое, но оно осложнено однородными (или уточняющими) обстоятельствами («в тепле, без доступа воздуха»), которые разделены запятой.
Будь внимателен! В варианте 4 составители используют классическую уловку: ставят глагол во множественном числе («засыпали») в начало предложения, а дополнение («их») перед ним. Из-за этого часть предложения легко спутать с неопределённо-личным (где подлежащее отсутствует, а действие совершают некие «они»). Но если дочитать до конца, мы увидим настоящих деятелей  — «ил и песок». Всегда ищите подлежащее до самой последней точки! А в варианте 1 проверяют ваше умение отличать длинное предложение от сложного. Обилие однородных членов и знаков препинания не делает предложение сложным, если в нём всего одна грамматическая основа.

Ответ: 23.

 

Анализ веера ответов, касающихся умений, связанных с синтаксическим анализом, - задание №2 (определение грамматической основы предложения) и задание №3 (синтаксический анализ простого и сложного предложения), - показал, что причины ошибок при выполнении этих заданий заключаются в незнании теории, связанной с этими заданиями, и в несформированности требуемых синтаксических умений.

 Задания 4 и 5 на пунктуационный анализ проверяют пунктуационные знания и умения. 

Чтобы успешно справиться с заданиями на пунктуационный анализ, учащиеся должны знать правила на постановку следующих знаков препинания.

 ЗАПЯТАЯ
Между однородными членами предложения при отсутствии союза ставится запятая.

Между однородными членами предложения перед противительным союзом ставится запятая.

Между однородными членами предложения, связанными повторяющимся союзом ставится запятая.

Между однородными предложения членами перед второй частью двойного союза ставится запятая.

Определение, которое относится к личному местоимению, обособляется.

Приложение, которое относится к личному местоимению, обособляется.

Определение, выраженное причастным оборотом, стоящим после определяемого слова, обособляется.

Обстоятельство, выраженное деепричастным оборотом, обособляется.

Обстоятельство, выраженное одиночным деепричастием, обособляется.

Обстоятельство с предлогом несмотря на (невзирая на), которое имеет уступительное значение, обособляется.

Обстоятельство, выраженное сравнительным оборотом, обособляется.

Согласованное приложение, стоящее после определяемого слова, обособляется.

Согласованные нераспространённые однородные определения, стоящие после определяемого слова, обособляются.

Уточняющее обстоятельство обособляется.

Обращение выделяется запятыми (отделяется запятой).

Вводное слово выделяется запятыми (отделяется запятой).

Вводная конструкция выделяется запятыми (отделяется запятой).

Между частями сложносочинённого предложения ставится запятая.

Между частями сложноподчинённого предложения ставится запятая.

Придаточная часть сложноподчинённого предложения выделяется запятыми.

Между частями сложного бессоюзного предложения ставится запятая.

Между частями сложного предложения, соединёнными союзной сочинительной связью, ставится запятая и т. д.

Междометия выделяются запятыми (отделяются запятой). 

ТИРЕ
Между подлежащим и сказуемым, выраженными именами существительными в именительном падеже, при нулевой связке ставится тире.

Если обобщающее слово стоит после однородных членов, то перед ним ставится тире.

Согласованное приложение, стоящее после определяемого слова, выделяется тире.

После прямой речи перед словами автора ставится тире.

В неполном предложении на месте пропуска члена предложения ставится тире.

Вставная конструкция может выделяться с помощью тире.

Если вторая часть бессоюзного сложного предложения указывает на результат, вывод, то между частями предложения ставится тире.

Если в первой части бессоюзного сложного предложения указывается на время (условие) совершения действия, то между частями предложения ставится тире.

Если первая и вторая части сложного бессоюзного предложения противопоставлены по смыслу, то между частями предложения ставится тире. 

ДВОЕТОЧИЕ
Если обобщающее слово стоит перед однородными членами, то после него ставится двоеточие.

После слов автора перед прямой речью ставится двоеточие.

Если вторая часть бессоюзного сложного предложения поясняет первую, то между частями предложения ставится двоеточие.

Если вторая часть бессоюзного сложного предложения дополняет первую, то между частями предложения ставится двоеточие.

Если вторая часть бессоюзного сложного предложения обозначает причину, то между частями предложения ставится двоеточие.

Задание 4 - задание на установление соответствия, где нужно сопоставить правило и пример к нему, причем примеров больше, чем правил. Используются пять предложений (они внесены в правый столбик), из них надо выбрать примеры к трём пунктуационным правилам, приведённым в левом столбике.

Порядок работы при выполнении этого задания: объяснить постановку всех знаков препинания в предложениях, вспомнив   правила, найти соответствие между примерами и формулировка правил.
	ПУНКТУАЦИОННЫЕ ПРАВИЛА
	ПРЕДЛОЖЕНИЯ

	А)  Если первая и вторая части сложного бессоюзного предложения противопоставлены по смыслу, то между частями предложения ставится тире.

Б)  Приложение, которое относится к личному местоимению, обособляется.

В)  Если вторая часть бессоюзного сложного предложения дополняет первую, то между частями предложения ставится двоеточие. 

 


	1)  Ромашки, колокольчики, гвоздики сразу бросаются в глаза: и стебли у них высокие, и цветки крупные.

2)  Нас было трое: старый охотник Савелий, его длинноухий пёс Пыж и я, тогда ещё подросток.

3)  Хотел рисовать  — кисти выпадали из рук; пробовал читать  — глаза не видели строк.

4)  И ещё я увидел: впервые за лето берёзки начали обсыпать золотыми монетками тёмные ёлочки, растущие под ними.

5)  Вдруг мужики с топорами явились  — лес зазвенел, застонал, затрещал.


Ответ:324.

	ПУНКТУАЦИОННЫЕ ПРАВИЛА
	ПРЕДЛОЖЕНИЯ

	А)  В неполном предложении на месте пропуска члена предложения ставится тире.

Б)  Обстоятельство, выраженное деепричастным оборотом, обособляется.

В)  После прямой речи перед слов


	1)  Лев, Дева и Водолей  — самые заметные из весенних созвездий в наших широтах.

2)  В Чацком А.С. Пушкина удивляло то, что герой «мечет бисер» перед такими людьми, как Репетилов.

3)  Дерево познаётся по плодам, а человек  — по делам.

4)  «Историк и поэт различаются тем, что первый говорит о происшедшем, второй же размышляет о том, что может произойти»,  — утверждал Аристотель.

5)  В доме медвежата согрелись и сразу уснули, а проснувшись утром, стали знакомиться с обстановкой комнаты. 


Ответ: 354.

	ПУНКТУАЦИОННЫЕ ПРАВИЛА
	ПРЕДЛОЖЕНИЯ

	А)  Если обобщающее слово стоит перед однородными членами предложения, то после него ставится двоеточие.

Б)  Обращение отделяется запятой.

В)  Вводное слово выделяется запятыми.

 


	1)   Везде: на крышах домов, на деревьях и скамейках  — была изморось, и в такую погоду хотелось лишь сидеть в кресле с чашкой чая и интересной книжкой.

2)   Осинник зябкий, да речушка узкая, да синий бор, да жёлтые поля, ты всех милее, всех дороже, русская, суглинистая, жёсткая земля!

3)   Эта безлунная ночь, казалось, была всё так же великолепна, как и прежде.  

4)  Дела управляются их целями: то дело называется великим, у которого велика цель.

5)   У Татьяны покрылись инеем ресницы, и поэтому ей казалось, что от звезды́ падают на дорогу ломкие полосы света.


Ответ: 123.
Задание 5.  Пунктуационный анализ.

Пунктуационный разбор предложения (пунктуационный анализ) ‒ это выделение в нем знаков препинания и объяснение их постановки.

Данный разбор включает следующие этапы:
· выделение имеющихся знаков препинания;

· объяснение необходимости их постановки на основе правил русского языка;

· определение роли данных знаков в предложении.

Выпускникам предлагалось найти и объяснить постановку следующих знаков препинания: запятая, двоеточие, тире, скобки, кавычки.

Причины пунктуационных ошибок:

• богатство и многообразие существующих в языке синтаксических конструкций;

• непонимание того, о чём говорится в предложении;

• слабое знание теории; 

• расстановка знаков препинания, без опоры на правило (интуитивно); 

• затруднения вызывают синтаксические конструкции, в которых придаточное предложение находится внутри главного;

Примеры заданий. 
Расставьте знаки препинания. Укажите цифры, на месте которых должно стоять запятые.
Из всего списка российских и мировых достопримечательностей (1) которыми буквально «напичкан» Санкт-Петербург (2) всё же можно выделить несколько наиболее знаковых (3) Исаакиевский собор (4) храм Спаса на Крови (5) Петропавловскую крепость. Примечательны также (6) знаменитые разводные мосты (7) наиболее живописным и самым фотографируемым (8) из которых (9) считается Дворцовый мост.

Пояснение. 
Расставим знаки препинания:

[Из всего списка российских и мировых достопримечательностей, (1) (которыми буквально «напичкан» Санкт-Петербург), (2) всё же можно выделить несколько наиболее знаковых: (3) Исаакиевский собор, (4) храм Спаса на Крови, (5) Петропавловскую крепость]. [Примечательны также (6) знаменитые разводные мосты], (7) (наиболее живописным и самым фотографируемым (8) из которых (9) считается Дворцовый мост).

Пунктуационные правила:

4, 5  — Зпт для разделения ОЧ;
1, 2, 7  — Зпт между частями СПП;
Двоеточие 3 перед рядом ОЧ после обобщающего слова.
Ответ: 12457.

Расставьте знаки препинания.    Укажите цифры, на месте которых должно стоять двоеточие.

 Барсук (1) обитатель лесов. У этого зверя характерная манера поиска пищи (2) он всё время роется (3) в лесной подстилке и земле. А это чрезвычайно полезно лесу (4) взрыхляется почва. Одновременно с этим уничтожается огромное количество всевозможных вредителей (5) личинок насекомых (6) слизняков и грызунов. Барсуки помогают здоровью леса не меньше (7) чем дятлы и муравьи. За ум и пользу (8) барсуки получили почётное право украшать гербы (9) разных городов и поселений.

 Пояснение.  
Барсук(1)  — обитатель лесов. [У этого зверя характерная манера поиска пищи]:(2) [он всё время роется(3) в лесной подстилке и земле]. [А это чрезвычайно полезно лесу]:(4) [взрыхляется почва]. Одновременно с этим уничтожается огромное количество всевозможных обоб.слововредителей:(5) личинок насекомых,(6) слизняков и грызунов. Барсуки помогают здоровью леса не меньше,(7) чем дятлы и муравьи. За ум и пользу(8) барсуки получили почётное право украшать гербы(9) разных городов и поселений.

Поясним расстановку двоеточий:
Цифры 2 и 4  — двоеточие ставится между частями бессоюзного сложного предложения (БСП), так как вторая часть поясняет, раскрывает содержание первой (можно мысленно вставить слова А ИМЕННО: в чём манера поиска? в чём польза?).

Цифра 5  — двоеточие ставится после обобщающего слова (вредителей) перед рядом однородных дополнений (личинок, слизняков, грызунов).

Ответ: 245.

Расставьте знаки препинания.    Укажите цифры, на месте которых должно стоять двоеточие.

Константин Мельников (1) классик русского архитектурного авангарда. По его проектам были созданы самые необычные здания Москвы (2) Клуб имени Русакова (3) гараж Госплана (4) здание конторы Ново-Сухаревского рынка (5) дом-мастерская самого архитектора. Примечательно (6) что территорию Ново-Сухаревского рынка Мельников обустроил рационально (7) продавцы получили постоянные места для торговли (8) а покупатели могли сразу увидеть товары целого ряда.

Пояснение. 
Расставим знаки препинания:

Константин Мельников (1)  — СИСклассик русского архитектурного авангарда. По его проектам были созданы самые необычные обобщ.сл.здания Москвы: (2) Клуб имени Русакова, (3) гараж Госплана, (4) здание конторы Ново-Сухаревского рынка, (5) дом-мастерская самого архитектора. [Примечательно], (6) (что территорию Ново-Сухаревского рынка Мельников обустроил рационально): (7) [продавцы получили постоянные места для торговли], (8) а [покупатели могли сразу увидеть товары целого ряда].

 Пунктуационные правила:

Тире 1 между подлежащим и сказуемым, выраженными именами существительными.

Двоеточие 2 после обобщающего слова перед однородными подлежащими.

Запятые 3,4,5 разделяют однородные члены предложения.

Запятая 6 отделяет придаточную часть от главной части.

Двоеточие 7 в бессоюзном сложном предложении. Вторая часть сложного предложения поясняет первую, на месте двоеточия можно поставить "а именно".

Запятая 8 разделяет простые предложения в ССП. 

Ответ: 27.

Расставьте знаки препинания.   Укажите цифры, на месте которых должны стоять запятые.

Музей деревянного зодчества в Суздале (1) это комплекс (2) под открытым небом (3) где собраны уникальные постройки XVII—XIX веков (4) и до мельчайших деталей воссозданы крестьянский и купеческий быт царских времён. Здесь (5) можно заглянуть в избу простого батрака и зажиточного крестьянина (6) стать гостем купеческого дома и заодно побывать в двух церквях (7) возведённых (8) кстати (9) без единого гвоздя.

Пояснение. 
Расставим знаки препинания:

[Музей деревянного зодчества в Суздале (1)  — это комплекс (2) под открытым небом], (3) (где собраны уникальные постройки XVII—XIX веков) (4) и (где до мельчайших деталей воссозданы крестьянский и купеческий быт царских времён). Здесь (5) можно заглянуть в избу простого батрака и зажиточного крестьянина, (6) стать гостем купеческого дома и заодно побывать в двух церквях, (7) возведённых, (8) кстати, (9) без единого гвоздя.

Пунктуационные правила:

Запятые: 

7  — для выделения обособленного определения, выраженного причастным оборотом;

3  — между частями СПП;

8, 9  — для выделения вводного слова;

6  — для разделения ОЧ.

4 зпт не нужна, так как придаточные однородные. 

Ответ: 36789.

Анализ веера ответов заданий, касающихся умений, связанных с пунктуационным анализом (задания №4 и №5), показал, что причины ошибок при выполнении этих заданий, заключаются в незнании пунктуационных правил, связанных с этими заданиями, и в несформированности пунктуационных умений.

Задание 6. Орфографический анализ.

 Причины неудач при проведении этого вида анализа заключаются в том, что учащиеся плохо знают правила, не могут проанализировать предложенную формулировку, не сильны в применении правила на практике.

В задании № 6 могут быть допущены следующие виды ошибок:

· ошибки в формулировке правила,

· ошибки в применении правила, 

· ошибки в формулировке и применении правила.

Примеры заданий.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов.

1)  КОСИЧКИ  — написание безударной чередующейся гласной в корне слова определяется наличием суффикса -А-.

2)  ГЛИНЯНЫЙ  — в имени прилагательном, образованном с помощью суффикса -ЯН-, пишется одна буква Н.

3)  (выпускники) УЧИЛИЩ  — в форме множественного числа имени существительного 1-го склонения после шипящих буква Ь не пишется.

4)  ВЗВОЛНОВАННО (ходить)  — в краткой форме имени прилагательного пишется столько же Н, сколько и в полной форме этого прилагательного.

5)  (верен) ПО-ПРЕЖНЕМУ  — наречие пишется через дефис, потому что оно образовано от основы имени прилагательного при помощи приставки ПО- и суффикса -ЕМУ.

 Пояснение. 
Верно объяснено написание слова в вариантах:
2)  ГЛИНЯНЫЙ  — в имени прилагательном, образованном с помощью суффикса -ЯН-, пишется одна буква Н.

5)  (верен) ПО-ПРЕЖНЕМУ  — наречие пишется через дефис, потому что оно образовано от основы имени прилагательного при помощи приставки ПО- и суффикса -ЕМУ.

Неверно объяснено слово в вариантах, так как:
1)  КОСИЧКИ  — написание безударной чередующейся гласной в корне слова определяется наличием суффикса -А-.  — В слове «косички» проверяемая гласная О (ко́сы).
3)  (выпускники) УЧИЛИЩ  — в форме множественного числа имени существительного 1-го склонения после шипящих буква Ь не пишется.  — Слово «училище» 2-го склонения.
4)  ВЗВОЛНОВАННО (ходить)  — в краткой форме имени прилагательного пишется столько же Н, сколько и в полной форме этого прилагательного.  — Слово «взволнованно» в данном случае является наречием (ходить КАК?). 

Ответ: 25.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера ответов.

1)  НЕ НАДЕЯСЬ (на чудо)  — частица НЕ с кратким страдательным причастием пишется раздельно.

2)  ЧРЕЗМЕРНОЕ (усердие)  — на конце приставки перед буквой, обозначающей глухой согласный звук, пишется буква З.

3)  НАСТЕННОЕ (панно)  — в суффиксе имени прилагательного, образованного от основы имени существительного с помощью суффикса -ЕНН-, пишется НН.

4)  В ПЛАМЕНИ (костра)  — в окончании формы предложного падежа разносклоняемого имени существительного пишется буква И.

5)  УНАСЛЕДОВАННОЕ (имущество)  — написание НН в слове определяется наличием суффикса -ОВА-.

Пояснение. 

Верно объяснено написание слова в вариантах:
4)  В ПЛАМЕНИ (костра)  — в окончании формы предложного падежа разносклоняемого имени существительного пишется буква И.

5)  УНАСЛЕДОВАННОЕ (имущество)  — написание НН в слове определяется наличием суффикса -ОВА-. (Примечание: Слово «унаследованное» является полным страдательным причастием, образованным от глагола совершенного вида. Однако в школьной практике наличие суффикса -ОВА- считается самостоятельным и достаточным условием для написания НН, поэтому данная формулировка ФИПИ считается верной).
Неверно объяснено слово в вариантах, так как:
1)  НЕ НАДЕЯСЬ (на чудо)  — Неверно определена часть речи. Слово «надеясь» (что делая?) является деепричастием, а не кратким страдательным причастием. Частица НЕ с деепричастиями всегда пишется раздельно.
2)  ЧРЕЗМЕРНОЕ (усердие)  — Неверно охарактеризован звук, стоящий после приставки. На конце приставки пишется буква З, потому что после неё стоит буква М, обозначающая звонкий (а не глухой) согласный звук.
3)  НАСТЕННОЕ (панно)  — Неверно указан способ словообразования и суффикс. В данном слове нет суффикса -ЕНН-. Прилагательное образовано от существительного «стена» (основа на -Н) с помощью суффикса -Н-. Двойная НН пишется на стыке корня и суффикса (стен + н). 

Ответ: 45.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов.

1)  ПРИМИТИВНЫЙ  — в корне слова есть непроверяемые безударные гласные. 

2)  НЕ ВОЗРАЖАЯ  — частица НЕ с деепричастием пишется раздельно. 

3)  РАСКАЯВШИЙСЯ  — выбор гласной перед суффиксом -вш- действительного причастия прошедшего времени зависит от принадлежности к спряжению глагола. 

4)  ПРЕДЪЯВИТЬ  — буква разделительный Ъ пишется после приставки, оканчивающейся на согласный, перед буквой Я. 

5)  ПОДДЕРЖАТЬ  — на конце приставки перед звонким согласным пишется буква Д.

Пояснение. 
Верно объяснено написание слова в вариантах:
1)  ПРИМИТИВНЫЙ  — в корне слова есть непроверяемые безударные гласные.

2)  НЕ ВОЗРАЖАЯ  — частица НЕ с деепричастием пишется раздельно.

4)  ПРЕДЪЯВИТЬ  — буква разделительный Ъ пишется после приставки, оканчивающейся на согласный, перед буквой Я.

Неверно объяснено слово в вариантах, так как:
3)  РАСКАЯВШИЙСЯ  — Такого правила нет: «выбор гласной перед суффиксом -вш- действительного причастия прошедшего времени зависит от принадлежности к спряжению глагола». Суффикс Я пишется по правилу: в действительном причастия прошедшего времени сохраняется гласная инфинитива: раская/вш/ий/ся← раская/ть/ся.
5)  ПОДДЕРЖАТЬ  — Нет такого правила: «на конце приставки перед звонким согласным пишется буква Д». Приставка ПОД всегда пишется одинаково, она неизменяемая.
Ответ: 124

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов.

 1)  ПРИБЕРЕЧЬ  — написание приставки определяется её значением  — присоединение.

2)  ЦИРКУЛЬ  — буква И обозначает мягкость предшествующего согласного.

3)  ПУСТЫННЫЙ  — в имени прилагательном, образованном от имени существительного с основой на -Н с помощью суффикса -Н-, пишется НН.

4)  (вещи) НЕ УБРАНЫ  — частица НЕ с кратким причастием пишется раздельно.

5)  В ЗДАНИИ  — в окончании имени существительного на -ИЕ в предложном падеже пишется буква И.

Пояснение. 
Верно объяснено написание слова в вариантах:

3)  ПУСТЫННЫЙ  — в имени прилагательном, образованном от имени существительного с основой на -Н с помощью суффикса -Н-, пишется НН.

4)  (вещи) НЕ УБРАНЫ  — частица НЕ с кратким причастием пишется раздельно.

5)  В ЗДАНИИ   — в окончании имени существительного на -ИЕ в предложном падеже пишется буква И. 

Неверно объяснено слово в вариантах, так как:
1)  ПРИБЕРЕЧЬ  — Неверно указано значение приставки. Приставка ПРИ- в данном слове имеет значение совершения действия в чьих-либо интересах (или доведения действия до конца/результата). Значения «присоединение» (как в словах пришить, приклеить) здесь нет.
2)  ЦИРКУЛЬ  — Неверно охарактеризовано фонетическое свойство буквы. Буква И в русском языке обычно смягчает согласные, но звук [ц] всегда является твёрдым. Никакая гласная (даже И или Е) не может обозначить его мягкость, потому что он не имеет мягкой пары.
 Ответ: 345.

Задание 7. Орфографический анализ.

Орфографический разбор ‒ это расстановка указанных в задании букв и объяснение их постановки.

Выпускникам необходимо определить, в какой часта слова какой части речи пропущена буква, вспомнить правило, применить, вставить пропущенные буквы, а затем выбрать и записать в ответе те цифры, на месте которых вставлена нужная буква.

Примеры заданий.

Прочитайте текст. Вставьте пропущенные буквы. Укажите все цифры, на месте которых пишется буква О. 

С б(1)..льшим трудом пр(2)..бирался я с тяж(3)..лой нош(4)..й сквозь лесную чащ(5)..бу. В посвежевш(6)..м воздухе уже чувств(7)..валось дыхание осени. Приближался вечер. Мне казал(8)..сь, что я заблудился и мне предстоит ноч(9)..вка в лесу.

 Пояснение. 
С б(1)ольшим трудом пр(2)обирался я с тяж(3)ёлой нош(4)ей сквозь лесную чащ(5)обу. В посвежевш(6)ем воздухе уже чувств(7)овалось дыхание осени. Приближался вечер. Мне казал(8)ось, что я заблудился и мне предстоит ноч(9)ёвка в лесу.

1. С б(1)ольшим трудом — гласная «о» в окончании имени прилагательного. В окончаниях прилагательных и существительных после шипящих под ударением пишется буква О (проверочное: больш[о́й]).  

2. пр(2)обирался — чередующаяся гласная «о» в корне слова. В корнях -бир-/-бер- буква «и» пишется, если сразу за корнем идет суффикс -а-. Здесь суффикса -а- нет, поэтому пишется «о».  

3. с тяж(3)ёлой — гласная «ё» в корне слова. Под ударением после шипящих пишется ё, если можно подобрать однокоренное слово с буквой е (тяжесть).  

4. нош(4)ей — гласная «е» в окончании существительного. Окончание стоит в безударном положении, поэтому пишется е (нош[е́]й, ср. плащ[о́]м). 

5. чащ(5)обу — гласная «о» в суффиксе существительного. В суффиксе -об- после шипящих пишется буква О.  

6. посвежевш(6)ем — гласная «е» в суффиксе причастия. Безударное суффиксное окончание причастия, проверяется по вопросу: в воздухе как[и́]м? посвежевш[и́]м (или по форме).

7. чувств(7)овалось — непроверяемая гласная «о» в корне слова. Словарное слово, написание гласной «о» следует запомнить.  

8. казал(8)ось — безударная гласная «а» в корне слова. Проверяется ударением: к[а́]жется. 

9. ноч(9)ёвка — гласная «ё» в суффиксе существительного. В суффиксах существительных и отглагольных производных после шипящих всегда пишется ё.   

Ответ: 12578.

Прочитайте текст. Вставьте пропущенные буквы. Укажите все цифры, на месте которых пишется буква Е.

В течени(1)е недели сер(2)ебрится одуванчиками луг. Куда н(3)и глянь, всюду их пышные шапки. Цветут колокольчики, незабудки пр(4)ижались к кра(5)ешку ручейка. Я осторожно перешаг(6)иваю через цветы, проб(7)ираясь к воде. Скромные голуб(8)енькие цветочки, а сколько радост(9)и дарят людям.

 Пояснение. 
1.  течение  — производный предлог со значением времени, всегда пишется с буквой е на конце.
2.  серебрится  — безударная гласная в корне, проверяем: серебряный.
3.  ни  — усилительная частица ни в СПП со значением уступки (куда ни глянь).
4.  прижались  — пишем приставку при- в значении «соприкосновение» или «близость».
5.  краешку  — в суффиксе -ешк- пишем букву е. Это очень редкий суффикс, он есть ещё только в слове «камешек». Цепочка: краешку ← краешек ← край.
6.  перешагиваю  — пишем суффикс -ива-, так как в форме 1-го лица он сохраняется: я перешагиваю.
7.  пробираясь  — корень с чередованием бер-/бир-. Пишем и, так как за корнем стоит суффикс -а-.
8.  голубенькие  — у прилагательных пишется уменьшительно-ласкательный суффикс -еньк-.
9.  радости  — существительное 3-го склонения, в родительном падеже пишем окончание -и 

Ответ: 1258

Прочитайте текст. Вставьте пропущенные буквы. Укажите все цифры, на месте которых пишется буква О.

В прибрежн(1)..м к(2)..мыше квак(3)..ли лягушки. На противоположн(4)..м берегу дог(5)..рали рыбачьи к(6)..стры. На ясном, безобл(7)..чном небе пок(8)..зались первые звёзды и ч(9)..тко выступил серп молодого месяца.

Пояснение. 
В прибрежн(1)ом к(2)амыше квак(3)али лягушки. На противоположн(4)ом берегу дог(5)орали рыбачьи к(6)остры. На ясном, безобл(7)ачном небе пок(8)азались первые звёзды и ч(9)ётко выступил серп молодого месяца.

1. Прибрежн[о]м — безударное окончание прилагательного. Проверяется вопросом от существительного: в каком? — прибрежн[о]м.

2. К[а]мыше — безударная гласная в корне слова, непроверяемая ударением. Написание нужно запомнить (словарное слово).

3. Квак[а]ли — гласная в корне глагола. Проверяется ударением в другой форме слова: кв[а]кать.

4. Противоположн[о]м — безударное окончание прилагательного. Проверяется вопросом: на каком? — противоположн[о]м.

5. Дог[о]рали — безударная гласная в корне с чередованием гар/гор. Под ударением пишется а (за́гар), а без ударения — о (догора́ли). 
6. К[о]стры — безударная гласная в корне слова, не проверяемая ударением (словарное слово).

7. Безобл[а]чном — приставка без- неизменяемая, а в корне под ударением слышится чёткое а.

8. Пок[а]зались — гласная в корне слова. Проверяется ударением: пока́зывать, пока́з.

9. Ч[ё]тко — правописание гласной ё после шипящей в корне слова. Запомнить. 

Ответ: 1456.

Прочитайте текст. Вставьте пропущенные буквы. Укажите все цифры, на месте которых пишется буква И.

Когда ледяным панц(1)..рем покрываются реки и озёра, улетают последн(2)..е стаи птиц. Осенние пер(3)..лёты совершаются неторопливо. Создаётся впеч(4)..тление, что птиц(5).. не спешат пок(6)..дать родные места, надолго задерж(7)..ваясь там, где много корма. С наступлением зимы п(8)..рнатым трудно добывать себе проп(9)..тание.

 Пояснение. 
Когда ледяным панц(1)ирем покрываются реки и озёра, улетают последн(2)ие стаи птиц. Осенние пер(3)елёты совершаются неторопливо. Создаётся впеч(4)атление, что птиц(5)ы не спешат пок(6)идать родные места, надолго задерж(7)иваясь там, где много корма. С наступлением зимы п(8)ернатым трудно добывать себе проп(9)итание.

1.  панцирем  — в корне слова после ц пишется буква и (кроме слов-исключений).
2.  последние  — в окончание прилагательного проверяется вопросом какие?
3.  перелёты  — пишется неизменяемая приставка пере-.
4.  впечатление  — запоминаем через слово печать: образ как бы «впечатывается» в память.
5.  птицы  — в окончаниях имён существительных после ц всегда пишется ы.
6.  покидать  — безударная гласная в корне, проверочное слово  — кинуть.
7.  задерживаясь  — пишем суффикс -ива-, так как в форме 1-го лица глагол оканчивается на -иваюсь (задерживаюсь).
8.  пернатым  — безударная гласная в корне, проверочное слово  — перья.
9.  пропитание  — безударная гласная в корне, проверочное слово  — пища. 

Ответ: 12679.

Анализ веера ответов, касающихся умений, связанных с синтаксическим анализом (задание №6 и задание №7), показал, что причины ошибок в том, что учащиеся плохо знают правила; не могут определить к какой части речи относится слово, не знают грамматических форм этой части речи; не могут разобрать слово по составу; не могут проанализировать предложенную формулировку; не сильны в применении правила на практике.

Задание 8 проверяет знание грамматических норм русского языка и умение образовывать верную грамматическую форму предложенного слова. Одновременно проверяется понимание грамматического строя предложения: форма задана его структурой, а не описанием.

 Примеры заданий.

Раскройте скобки и запишите слово «бухгалтер» в соответствующей форме, соблюдая нормы современного русского литературного языка. 

Новому предприятию требуются опытные (бухгалтер).
 Пояснение. 
Определим нужную форму существительного. Сказуемое во множественном числе «требуются» и прилагательное «опытные» требуют постановки существительного мужского рода «бухгалтер» в форму именительного падежа множественного числа: (кто? что?).

По нормам современного русского литературного языка большинство заимствованных слов на -ер (обозначающих профессии) образуют форму множественного числа именительного падежа с помощью окончания -ы (без переноса ударения): инженеры, режиссёры, офицеры, кондитеры.

Слово бухгалтер строго подчиняется этому правилу.

Правильно: опытные бухгалтеры.

Грубая ошибка: сказать или написать «бухгалтера» (это профессиональный жаргон и просторечие, которое недопустимо в литературном языке; ошибочная аналогия со словами типа «директора» или «доктора»).

Новому предприятию требуются опытные бухгалтеры.
 Ответ: бухгалтеры.

Раскройте скобки и запишите слово «сто» в соответствующей форме, соблюдая нормы современного русского литературного языка.

 Добрый пример лучше (сто) слов.
 Пояснение. 
Имя числительное «сто» имеет две формы, одну для именительного и винительного падежа, это форма «сто» и вторую для всех остальных падежей «ста». В нашем предложении падеж родительный.

Запишем правильно образованную форму слова в предложение:

Добрый пример лучше ста слов.
Ответ: ста.

Раскройте скобки и запишите слово «клубничный» в соответствующей форме, соблюдая нормы современного русского литературного языка. 

К чаю подали (клубничный) желе.
 Пояснение. 
Определим нужную форму имени прилагательного. Прилагательное «клубничный» должно быть согласовано с определяемым существительным «желе».

Слово желе  — это иноязычное несклоняемое неодушевлённое существительное. По правилам русского языка большинство таких существительных относится к среднему роду (как какао, эскимо, пальто, метро).

Следовательно, прилагательное нужно поставить в форму винительного падежа среднего рода единственного числа: подали (какое?) клубничное.

Правильно: клубничное желе.

Грубая ошибка: написать «клубничный» или «клубничную» (ошибка в определении рода несклоняемого существительного).

К чаю подали клубничное желе. 

Ответ: клубничное.

Раскройте скобки и запишите слово «басни» в соответствующей форме, соблюдая нормы современного русского литературного языка.

 Мой брат знает наизусть много (басни) И.А. Крылова.

Пояснение. 
Имя существительное «басня» 1 склонения, женского рода. Из-за того, что оно оканчивается на «ня», часто возникает вопрос: как верно, несколько басней или несколько басен, то есть с окончанием «ей» или нулевым. Если обратиться к простым словам 1 склонения ж. рода (типа книга, земля, ручка) и поставить их в родительный падеж мн. числа (книг, земель, ручек), то можно убедиться, что для них характерно нулевое окончание. Следовательно, и слово «басня» также должно быть с нулевым окончанием: басен.

Вторая сложность заключается в написании мягкого знака в конце слова, нужен он или нет. Тут необходимо вспомнить правило: Ь после «н» в родительном падеже мн. числа не пишется, если в начальной форме перед «ня» стоит согласный звук. Например: песня  — песен, сотня  — сотен. Если же перед «ня» есть гласный, Ь появляется: дыня  — дынь, графиня  — графинь. Есть и исключения из правила, но слово «басня» к ним не относится.

Запишем правильно образованную форму в предложение.

Мой брат знает наизусть много басен И.А. Крылова. 

Ответ: басен.

Анализ веера ответов, касающихся умений, связанных с грамматическим анализом, задание №8, показал, что причины ошибок при выполнении этого задания заключаются в незнании теории и в несформированности грамматических умений, а именно

- незнании грамматических норм;

- несоблюдении грамматических норм при образовании формы слова;

- орфографических и графических ошибках при записи.

Задание 9. Синтаксический анализ видов связи в словосочетании.

Для успешного выполнения этого задания экзаменуемые должны знать признаки, по которым определяется вид связи, способы выражения главных и зависимых слов, уметь преобразовывать один вид связи в другой, соблюдая грамматические нормы. 

Причины ошибок при выполнении этого задания следующие:

- незнание вида связи в словосочетании;

- неумение преобразовать один вид связи в другой;

- несоблюдение грамматических норм.  

Примеры заданий.

Замените словосочетание «грустно сказал», построенное на основе примыкания, синонимичным словосочетанием со связью управление. Напишите получившееся словосочетание.

 Пояснение. 
Для получения словосочетания со связью «управление» мы заменяем наречие на однокоренное имя существительное, добавляем предлог, а глагол не меняем: сказал с грустью.  

Ответ: сказалсгрустью, сгрустьюсказал

Замените словосочетание «смотреть с нежностью», построенное на основе управления, синонимичным словосочетанием со связью примыкание. Напишите получившееся словосочетание, соблюдая нормы современного русского литературного языка.

 Пояснение. 
Для получения словосочетания со связью примыкание нужно зависимое слово изменить на неизменяемое. В роли зависимого слова могут выступать деепричастие, наречие, инфинитив, неизменяемое прилагательное, прилагательное в простой сравнительной степени, притяжательное местоимение.

Смотреть (с чем?) нежностью → нежно смотреть. 

Ответ: нежносмотреть, смотретьнежно.

Замените словосочетание «восторженно смотрел», построенное на основе примыкания, синонимичным словосочетанием со связью управление. Напишите получившееся словосочетание, соблюдая нормы современного русского литературного языка.

Пояснение. 
Для получения словосочетания со связью управление нужно заменить неизменяемое слово (деепричастие, наречие, инфинитив, неизменяемое прилагательное, прилагательное в простой сравнительной степени, притяжательное местоимение) на имя существительное.

Восторженно смотрел → смотрел с (чем? как?) с восторгом. 

Ответ: смотрелсвосторгом, свосторгомсмотрел.

Анализ веера ответов, касающихся умений, связанных с синтаксическим анализом (задания №9 - синтаксический анализ видов связи в словосочетании), показал, что причины ошибок при выполнении этих заданий заключаются в незнании теории, связанной с этими заданиями, и в несформированности синтаксических умений, а именно

- незнании видов связи в словосочетании и признаков каждого вида;

- неумении преобразовать один вид связи в другой;

- несоблюдении грамматических норм при образовании формы слова;

- орфографических и графических ошибках при записи. 

Следующие задания связаны с анализом предложенного текста.

Для анализа были предложены фрагменты текстов В.К. Железникова «Я достал учебник…», Ю.Я. Яковлева «Нет ничего труднее…», К.Г. Паустовского «Композитор Эдвард Григ…». 

(1)  Я достал учебник по арифметике, но не успел раскрыть его, как кто-то позвонил в дверь.

(2)  На пороге стоял высокий незнакомый мужчина.

—  (3)  Здесь живёт Нина Васильевна?  — спросил он.

—  (4)  Здесь,  — ответил я.  —  (5)  Только мамы нет дома.

—  (6)  Разреши подождать? (7)  Сухов, товарищ твоей мамы.

(8)  Он прошёл в комнату, сильно припадая на правую ногу.

—  (9)  Жалко, Нины нет,  — сказал Сухов.  —  (10)  Как она выглядит? (11)  Всё такая же?

(12)  Мне было непривычно, что чужой человек называл маму Ниной и спрашивал, такая же она или нет. (13)  Мы помолчали.

—  (14)  А я ей фотокарточку привёз.  —  (15)  Сухов полез в карман.

(16)  На фотографии стояла девушка в военной форме: в солдатских сапогах, в гимнастёрке и юбке, но без оружия.

—  (17)  Старший сержант медицинской службы. (18)  Не приходилось встречаться?

—  (19)  Нет. (20)  Первый раз вижу.

—  (21)  Вот как?  — удивился Сухов.  —  (22)  А это, брат ты мой, непростой человек. (23)  Если бы не она, не сидеть бы мне сейчас с тобой...

(24)  И Сухов начал рассказывать.

—  (25)  Это было на войне. (26)  Тяжело раненного, меня вытащили с поля боя и в автобусе повезли в госпиталь. (27)  А тут враг стал бомбить дорогу. (28)  Когда фашистские самолёты улетели, в автобус влезла вот эта самая девушка,  — Сухов показал на фотографию,  — и сказала: «Товарищи, выходи́те из машины».

(29)  Все раненые поднялись на ноги и стали выходить, помогая друг другу, торопясь, потому что где-⁠то недалеко уже слышен был рокот возвращающихся бомбардировщиков. (30)  Один я остался лежать на нижней подвесной койке.

«(31)  А вы что лежите? (32)  Вставайте сейчас же!  — сказала она.  —  (33)  Слышите, вражеские бомбардировщики возвращаются!»

«(34)  Я тяжело ранен и не могу встать,  — ответил я.  —  (35)  Идите-⁠ка вы сами побыстрее отсюда».

(36)  И тут снова началась бомбёжка. (37)  Взрывной волной автобус опрокинуло набок, а меня чем-то тяжёлым ударило по плечу. (38)  В ту же секунду дикий вой падающих бомб и разрывы прекратились.

«(39)  Вам очень больно?»  — услыхал я и открыл глаза.

(40)  Передо мной на корточках сидела девушка. (41)  Она вытащила меня из машины и положила на траву. (42)  Встала и посмотрела вокруг.

«(43)  Никого,  — сказала она, затем легла рядом, лицом вниз.  —  (44)  Теперь попробуйте повернуться на бок».

(45)  Я повернулся, и моя спина плотно легла на её спину. (46)  Мне казалось, что она не сможет даже тронуться с места, но девушка медленно поползла вперёд, неся на себе меня.

(47)  В это время из-⁠за леса вынырнул самолёт, пролетел над нами и дал очередь.

«(48)Бегите!  — крикнул я.  —  (49)  Он сейчас развернётся».

(50)  Самолёт снова шёл на нас. (51)  Девушка уткнулась лицом в землю. (52)  Потом приподняла голову, но я сказал: «Не шевелитесь, пусть думает, что он нас убил».

(53)  Фашист развернулся на одно крыло, дал ещё одну очередь, снова промазал и улетел.

(54)  Потом девушка потащила меня дальше. (55)  Мы ползли десять часов.

—  (56)  Вот, брат, какие бывают девушки,  — сказал Сухов.  —  (57)  Один раненый сфотографировал её для меня на память. (58)  И мы разъехались. (59)  Я  — в тыл, она  — обратно на фронт.

(60)  Я взял фотографию и стал смотреть. (61)  И вдруг узнал в этой хрупкой девушке свою маму: мамины глаза, мамин нос. (62)  Только она была совсем девчонкой.

—  (63)  Это мама?  —  спросил я.  —  (64)  Это моя мама спасла вас?

—  (65)  Твоя мама,  —  ответил Сухов.

(66)  Тут вернулся папа.

—  (67)  А маму ждёт фронтовой товарищ,  — сказал я.

(68)  Папа прошёл в комнату. (69)  Сухов поднялся ему навстречу. (70)  Они пожали друг другу руки. (71)  Сели, помолчали. (72)  Сухов скоро поднялся и ушёл, пообещав зайти в другой раз.

(73)  После этого я взял со стола мамину фотографию, которую оставил Сухов, и стал на неё смотреть.

—  (74)  Что у тебя за фотография?  —  спросил папа.  —  (75)  Да ведь это мама!

—  (76)  Вот именно, мама. (77)  Это Сухов оставил. (78)  Мама его из-⁠под бомбёжки вытащила.

—  (79)  Сухова? (80)  Наша мама?  — папа пожал плечами.  —  (81)  Но ведь он в два раза выше мамы и в три раза тяжелее.

(82)  И я повторил папе историю этой маминой фотографии.

—  (83)  Да, Юрка, замечательная у нас мама!

(По В. К. Железникову*) 

*Владимир Карпович Железников (1925‒2015)  — советский и российский детский писатель, кинодраматург.
Примеры заданий к тексту. 

Задание 10. Анализ содержания текста. 

Текст В.К. Железникова «Я достал учебник…».

Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов.  

1)  Герой-рассказчик сразу узнал в девушке в военной форме, запечатлённой на фотографии, свою маму.

2)  Во время войны мама героя-рассказчика быта старшим сержантом медицинской службы.

3)  Фашистский самолёт безжалостно расстреливал дорогу, по которой ехал автобус с ранеными солдатами.

4)  Сухов сфотографировал маму героя-рассказчика на память.

5)  Благодаря рассказу Сухова семья узнала о мужественном поступке мамы во время войны.

Ответ: 235

Текст К.Г. Паустовского «Композитор Эдвард Григ…». 

Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов.

 Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов. 

 1)  Встретившись с Эдвардом Григом в лесу, маленькая Дагни сразу поняла, что перед ней великий композитор.

2)  Эдвард Григ помог Дагни содрать корзину еловых шишек.

3)  Повзрослевшая Дагни часто посещала концерты симфонической музыки.

4)  Дядюшка и тётушка первыми поняли, что музыка композитора посвящена Дагни.

5)  Музыка Эдварда Грига помогла Дагни почувствовать, как прекрасны её родные края.

Ответ:45

 Текст Ю.Я. Яковлева «Нет ничего труднее…».

Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов. 

1)  Некоторых родителей очень трудно уговорить купить собаку.

2)  Жеке купил щенка папа.

3)  Мама не хотела заводить собаку, потому что у неё была аллергия на животных.

4)  Папа и Жека обещали маме, что будут убирать за собакой.

5)  Щенок убедил маму, что верное, ласковое существо обязательно должно быть в семье.

Ответ:145

Анализ веера ответов показал, что причины ошибок при выполнении задания № 10 следующие:

- невнимательное чтение;

- непонимание текста;

- неумение устанавливать логические связи между событиями;

- неумение вычитывать авторскую оценку героев и событий;

- непонимание слов в переносном значении.

Задание 11. Анализ средств выразительности. 

Текст В.К. Железникова «Я достал учебник…».   

Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности речи является эпитет.  

1)  Мне было непривычно, что чужой человек называл маму Ниной и спрашивал, такая же она или нет.

2)  Слышите, вражеские бомбардировщики возвращаются!

3)  В ту же секунду дикий вой падающих бомб и разрывы прекратились.

4)  И вдруг узнал в этой хрупкой девушке свою маму: мамины глаза, мамин нос.

5)  После этого я взял со стола мамину фотографию, которую оставил Сухов, и стал на неё смотреть.

Ответ: 34

Текст К.Г. Паустовского «Композитор Эдвард Григ…». 

Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности речи является эпитет.  

1)  Она собирала в корзину еловые шишки.

2)  Дагни впервые слушала симфоническую музыку.

3)  Потом она наконец услышала, как поёт ранним утром пастуший рожок и в ответ ему сотнями переливчатых голосов, чуть вздрогнув, откликается струнный оркестр.

4)  Так, значит, это быт он! Тот седой человек, что помог ей донести до дому корзину с еловыми шишками.

5)  Это был Эдвард Григ, волшебник и великий музыкант!

Ответ: 35

Текст Ю.Я. Яковлева «Нет ничего труднее…».  

Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности речи является сравнение. Запишите номера ответов.

1)  Может быть, борзая, изогнутая, как вопросительный знак. 

2)  Жека жалостливо посмотрел на маму и опустил глаза, набрал побольше воздуха, словно собирался нырнуть, и тихо, одними губами, произнёс:

— Собаку. 

3)  Прошло несколько дней, и мальчик переступил порог своего дома, прижимая к животу щенка.

4)  Он крепко прижал к себе маленькое тёплое существо. 

5)  В квартире на восьмом этаже поселился новый жилец.

Ответ: 12

 Анализ веера ответов показал, что причины ошибок при выполнении задания №11 следующие:

- незнание средства выразительности, 

- неумение найти это средство в предложении,

- смешение разных средств выразительности.

 Задание 12. Лексический анализ.

Задания 12 ОГЭ по русскому язык проверяет знания по теме «Лексика». К концу 9 класса учащиеся должны уметь определять лексическое значение слова, значение многозначных слов, стилистическую окраску слов, сферу употребления слова; подбирать синонимы, антонимы. 

Примеры заданий.

Текст В.К. Железникова «Я достал учебник…»   

В предложениях 56‒62 найдите слово с лексическим значением «территория, расположенная позади линии фронта». Выпишите это слово.

 Пояснение. 
Искомое слово есть в предложении 59:

(59)Я  — в тыл, она  — обратно на фронт. 

Ответ: тыл, втыл.

Текст К.Г. Паустовского «Композитор Эдвард Григ…». 

 В предложениях 1‒5 найдите синоним к словам «шуршание, шорох». Выпишите этот синоним.
Ответ: шелестом (шелест)

Текст Ю.Я. Яковлева «Нет ничего труднее…». 

В предложениях 4‒12 найдите антонимы (антонимическую пару). Выпишите эти антонимы.

Пояснение. 
Антонимы, то есть противоположные по смыслу слова, есть в предложении 10:

(10)Может быть, такса, длинная и чёрная, как головешка, на коротких ножках.

Ответ: длиннаякоротких
Анализ веера ответов показал, что причины ошибок при выполнении этого задания следующие:

- незнание лексических понятий, 

- неумение найти лексическую единицу в тексте,

- смешение разных лексических единиц,

- ошибки в записи ответа.

На диаграмме 4 - результаты выполнения заданий с кратким ответом по вариантам. 
Диаграмма 4
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Как видно из диаграммы 4, все варианты ОГЭ, кроме варианта 307, равнозначны по уровню сложности, поэтому результаты выполнения заданий по этим вариантам совпадают. В варианте 307 при выполнении заданий 5, 11 и 12 участники показали результаты, существенно отличающиеся от выполнения аналогичных заданий в других вариантах. Можно сделать вывод о неравнозначности предложенных выпускникам текстов.

Задание Части 3. Сочинение (альтернативное задание).

Часть 3 (альтернативное задание № 13) – задание открытого типа с развёрнутым ответом (сочинение), проверяющее умение создавать собственное высказывание на основе прочитанного текста.

Изменения в КИМ 2026 года по сравнению с 2025 годом коснулись формулировок и системы оценивания выполнения заданий 13.1, 13.2, 13.3 (сочинение-рассуждение на основе опорного текста) и заключались в следующем.

 1. Задания 13.1, 13.2 и 13.3 представлены единообразно, с применением одного понятийного аппарата.

 2. Критерии оценивания выполнения заданий 13.1, 13.2 и 13.3 представлены в единой таблице.

 3. Увеличено количество допустимых логических ошибок для выставления 1 балла по критериям ИК3 и СК3 («Логичность речи»). 

 4. При оценивании грамотности и фактической точности речи исключён особый подход к оцениванию
Ответ на задание 13 (сочинение-рассуждение) оценивается по следующим критериям.
	№
	Критерии оценивания сочинения-рассуждения на лингвистическую тему (13.1)
	Максимальный балл

	С1К1
	Наличие ответа на вопрос
	1

	С1К2
	Наличие примеров (два примера из текста – 3 б., один пример из текста – 2б., 1 пример   из жизненного или читательского опыта – 1 б.)
	3

	С1К3
	Логичность речи (нет логических ошибок – 2б., 1-2 логические ошибки – 1 б., 3 и более логических ошибок – 0б.)
	2

	С1К4
	Композиционная стройность
	1

	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С1К1–С1К4
	7


Основные виды сочинения 13.1 следующие: 

	Примеры вопросов
	

	Какие выразительные средства ярко помогают автору передать картину весеннего солнечного дня?
	Указана функция, но средства и примеры подбирает экзаменуемый.

	Какую роль в тексте играют сравнения?
	Указаны средства, а экзаменуемый определяет функцию и подбирает примеры. 

	Какие эмоции в тексте передает восклицательный знак?
	Указаны и функция, и  средства, а экзаменуемый подбирает примеры.


Для написания сочинения 13.2 выпускникам представлены задания на раскрытие понимания смысла фрагмента текста.

Основные требования, предъявляемые к аттестующимся в этом виде сочинения-рассуждения:

- коротко сформулировать своё понимание смысла указанного фрагмента; 

- в основной части доказать справедливость выраженной в тезисе мысли; продемонстрировать умение логично, доказательно и стилистически грамотно изложить свои мысли;

- подвести итог, обобщить сказанное, завершить работу, еще раз обратив внимание на самое главное.

В 2025 году произошли изменения в формулировке задания к сочинению 13.3: учащиеся должны ответить на вопрос; требования сформулировать значения слова/выражения теперь нет.
Основные требования, предъявляемые к аттестующимся в этом виде сочинения-рассуждения:

- дать ответ на вопрос, предложенный в задании, это станет вступительной частью, тезисом сочинения;

- перейти к написанию основной части: привести аргументы из текста и собственного жизненного опыта;

- завершить работу выводом, на основании представленных аргументов подтвердить правильность и доказанность тезиса.

Формулировки задания 13 к экзаменационным текстам.

Используя прочитанный текст, выполните на отдельном листе ТОЛЬКО ОДНО из заданий (1, 2 или 3). Перед написанием сочинения запишите номер выбранного задания (1, 2 или 3).

Текст В. К. Железникова «Я достал учебник…»

13.1  Напишите сочинение-рассуждение на тему «Какие типы предложений по цели высказывания встретились в тексте и какова их роль?».
13.2  Напишите сочинение-рассуждение. Объясните, как Вы понимаете смысл финала текста: «  — Да, Юрка, замечательная у нас мама!»
13.3  Напишите сочинение-рассуждение на тему «В каких ситуациях раскрывается истинный характер человека?». 

Текст К.Г. Паустовского «Композитор Эдвард Григ…»

 13.1  Напишите сочинение-рассуждение на тему «Какие средства языка помогли автору передать выразительность музыки?».
13.2  Напишите сочинение-рассуждение. Объясните, как Вы понимаете смысл финала текста: «С каким стремительно бьющимся сердцем она хотела бы побежать к этому человеку и сказать: "Спасибо за то, что вы открыли передо мной то прекрасное, чем должен жить человек"».

13.3  Напишите сочинение-рассуждение на тему «Какое влияние оказывает на человека музыка?».
Текст Ю.Я. Яковлева «Нет ничего труднее…»

13.1  Напишите сочинение-рассуждение на тему «Какие средства языка использовал автор, чтобы передать живую разговорную речь?».

13.2  Напишите сочинение-рассуждение. Объясните, как Вы понимаете смысл фрагмента текста: «…это маленькое, ласковое, преданное существо сумело доказать маме, что у человека должна быть собака». 

13.3  Напишите сочинение-рассуждение на тему «Какие чувства дарит домашний питомец людям?» 

На диаграмме 5 представлены результаты написания сочинения.

Диаграмма 5
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Результаты, представленные на диаграмме 5, показывают, что большинство выпускников вполне успешно справилось с критериями СК1 и СК4. Школьники показали, что знакомы со структурой рассуждения, смогли ответить на вопрос, тем самым показали понимание текста. 76,6% учащихся сумели правильно привести 2 примера из текста, связав их с тезисом. Хуже всего выпускники справились с критерием СК3, допустив следующие логические ошибки:

- пропуск звена в передаче мыслей,

- неоправданный повтор одной и той же мысли, 

- алогизм (употребление логически неоднородных понятий, сопоставление несопоставимого),

- полное отсутствие связи или слабая выраженность связи вступления с основной частью,

- ошибка в заключении,

- отсутствие абзацного членения или неверное абзацное членение.
Сочинения, написанные по заданию 13.1, показывают незнание обучающихся принципов написания подобных текстов. Наиболее трудным для учащихся это сочинение является и с точки зрения содержания. В экзаменационных работах наблюдается непонимание тезиса и формальный подход к его раскрытию, что приводит к композиционной бедности, обилию логических ошибок, к неумению «вставить» заученные примеры в нужное место с точки зрения замысла пишущего. Непрочность теоретических знаний в области лингвистики и стилистики, неумение понять роль языковых средств при создании текста также являются причинами неуспешности учащихся при выполнении задания 13.1.  

Для написания сочинения 13.2 выпускникам нужно было коротко сформулировать своё понимание смысла указанного фрагмента текста; в основной части доказать справедливость выраженной в тезисе мысли; продемонстрировать умение логично, доказательно и стилистически грамотно изложить свои мысли; подвести итог, обобщить сказанное, завершить работу, еще раз обратив внимание на самое главное. При анализе сочинений 13.2. эксперты обратили внимание на то, что содержательная сторона сочинения сводилась к интерпретации одного из ключевых фрагментов текста. Это упрощало задачу: ученику необходимо дать не комментарий ко всему тексту, а высказать собственную позицию по данному в задании фрагменту. Но некоторые из учащихся не учли того, что фрагмент становится понятен только в контексте всего отрывка, только тогда он наполняется разными смыслами.  

Анализ работ показал, что сочинение 13.3 по-прежнему самое популярное у выпускников. В 2025 году произошли изменения в формулировке задания к сочинению 13.3: учащиеся должны были ответить на вопрос; требование сформулировать значение слова/выражения   исчезло из задания. Но и в 2026 году ряд выпускников строил сочинение по старинке, не давая ответа на вопрос в начале сочинения, что приводило к логической ошибке: отсутствовал тезис, к которому ученик приводил примеры.

В сочинениях всех видов многие выпускники механически вводили примеры, упуская связки, разрушая логику речи.
На диаграмме 6 - результаты выполнения задания Части 3 по вариантам. 
Диаграмма 6
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 Как видно из диаграммы 6, наибольшую сложность у учащихся вызвал текст К.Г. Паустовского (вариант 311) в части выбора примеров при написании сочинения-рассуждение на тему «Какое влияние оказывает на человека музыка?». Многие выпускники не поняли, что здесь нужно было сосредоточиться на анализе чувств героини, а не на событийной стороне рассказа.
Анализ практической грамотности выпускников

На основании результатов выполнения заданий 1 и 13 (13.1, 13.2 и 13.3) можно судить об уровне практического владения выпускниками орфографическими, пунктуационными, грамматическими и речевыми нормами. Эти параметры проверялись критериями ГК1– ГК4 в двух видах работы: в сжатом изложении и сочинении-рассуждении. Прослеживается определенная закономерность: если к аналогичным заданиям с выбором ответа и кратким ответом выпускники в большинстве своем справляются успешно, то при письменном оформлении собственных рассуждений правила орфографии и пунктуации ими по большей части игнорируются. Это свидетельствует о том, что знания не стали навыками и умениями. 
Критерии оценки грамотности и фактической точности речи представлены ниже.

	№
	Критерии оценивания грамотности и фактической точности речи
	Максимальный балл

	ГК1
	Соблюдение орфографических норм
	3

	ГК2
	Соблюдение пунктуационных норм
	3

	ГК3
	Соблюдение грамматических норм
	3

	ГК4
	Соблюдение речевых норм
	3

	ФК1
	Фактическая точность письменной речи
	1

	
	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям ГК1-ФК1
	13


Следует помнить, что при проверке экзаменационных работ эксперты учитывают следующее: 

1. В школе изучаются далеко не все тонкости русской орфографии и пунктуации. 

2. Некоторые правила русского правописания предоставляют выпускнику возможность выбора написания и способа пунктуационного оформления синтаксической конструкции. 

3. Рекомендации словарей и справочников по правописанию не всегда совпадают.

4. Существуют объективные трудности орфографии и пунктуации, связанные с переходностью языковых явлений. 

5. В некоторых случаях возможно двоякое объяснение синтаксической структуры предложения и, соответственно, разная пунктуация.

На диаграмме 7 - результаты орфографической, пунктуационной, грамматической и речевой грамотности (ГК1 – ГК4), фактологической точности (ФК1).

Диаграмма 7 
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Представленные на диаграмме 7 результаты в целом указывают на средний и низкий уровень овладения практической грамотностью по всем критериям, кроме критерия ФК1. Хуже всего учащиеся справились с критерием ГК2, показав низкий уровень сформированности пунктуационных умений.

Среди орфографических ошибок самыми распространёнными являются ошибки на следующие орфограммы: 

· безударный гласный в корне слова;

· парные согласные в корне слова;

· непроизносимый согласный в корне слова (участвовать, бескорыстный);

· з и с на конце приставки (бескорыстным);

· слитное и раздельное написание «не» с разными частями речи;

· одна и две «н» в разных частях речи;

·  корни с чередованием;

· безударные личные окончания глаголов;

·  падежные окончания имен существительных.

К числу типичных пунктуационных ошибок относятся ошибки на следующие пунктограммы: 

· неправильное выделение обособленных членов предложения (причастных и деепричастных оборотов); 

· неверная расстановка знаков препинания в сложноподчинённых предложениях, особенно если придаточное предложение находится внутри главного; 

· знаки препинания перед союзом «и» в предложениях с однородными членами и в сложносочинённых предложениях;

· ошибки в оформлении цитат, прямой речи.

Распространёнными грамматическими ошибками являются: 

· неверное построение предложения с деепричастным оборотом; 

· нарушение границ предложения; 

· нарушения видовременной соотнесенности глагольных форм; 

· несоблюдение норм управления. 

Речевые ошибки чаще всего вызваны:

· употреблением слова в несвойственном ему значении; 

· нарушением лексической сочетаемости;

· пропуск слова. 

  Фактические ошибки в изложении материала и в употреблении терминов (ФК1) в основном связаны с:
· неправильным использованием имён собственных (неверное написание имен героев, авторов цитат);

· искажением и неверной оценкой событий, характеристик героев и позиции автора литературного произведения, из которого приводится пример;

· отсутствием фоновых знаний.

 Данный тип ошибок отражает низкий уровень знаний, поэтому исправление и предупреждение ошибок такого рода связано с работой над повышением интеллектуального и культурного уровня (фоновые знания). 

3.2. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета
На диаграмме 8 - результаты выполнения (решили верно) заданий Части 2 группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:

Диаграмма 8 
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На диаграмме 8 хорошо видны задания Части 2, которые лучше (№ 4, 8,12) или хуже (№ 3,6,7,11) выполнены участниками ОГЭ с разным уровнем подготовки. Следует обратить внимание на то, что для всех групп выпускников это одни и те же задания. Это может говорить об уровне сложности задания, сформированности рассматриваемого навыка, внимания, которое уделяется заданию при подготовке к экзамену, систематичности работы над конкретным навыком при обучении в разных классах. 

На диаграмме 9 – результаты, полученные группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки, за выполнение заданий Части 1 и Части 3, результаты за грамотность (получены по формуле для заданий с политомической оценкой):

Диаграмма 9 
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Аналогично диаграмме 8 построена диаграмма 9, на которой представлено выполнение заданий Частей 1 и 3, а также части, фиксирующей практическую грамотность. Можно увидеть, что, как и в части 2, всеми группами выпускников одни и те же задания   выполняются лучше (ИК2, СК1, СК4, ГК3, ФК1) и хуже (ИК3, СК3, ГК1, ГК2, ГК4). Это может говорить об уровне сложности задания, сформированности рассматриваемого навыка, внимания, которое уделяется заданию при подготовке к экзамену, систематичности работы над навыком при обучении в разных классах. Плюс такого варианта в том, что учитель при подготовке к экзамену может всему классу предлагать один и тот же дидактический материал, варьируя только формулировки заданий.

3.2.1. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших отметку «2»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Предметные результаты в данной группе учащихся были достигнуты только при выполнении двух заданий: задание № 8 (морфологические нормы / умение правильно образовывать форму слова) – 72,4%; задание №12 (лексический анализ / умение находить в тексте заявленные лексические средства) – 66,0%.
· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные в ходе обучения в 5-9 классах умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий, представлен в таблице ниже.

Доля учащихся (в процентах), получивших за выполнение следующих заданий минимальное количество баллов из возможного: 
ИК1-7,8%, ИК2- 14,6%; ИК3-3,1%; №2 – 20,4%; №3 –18,4%; №4 -23,8%; №5 –14,6%; №6 –14,6%; №7 –17,3%; №9 –41,5%; №10- 37,1%; №11 –25,9%; СК1-45,6%; СК2-15,0%; СК3-7,7%; СК4-43,9%; ГК1-0,3%; ГК2-0,0%; ГК3-1,0%; ГК4-0,3%; ФК1-32,0%.

Это указывает на неосвоенность программы по русскому языку за среднюю школу при изучении тем, представленных в таблице.

Таблица 2‑12
	№ задания
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП


	1.

ИК1, ИК2, 

ИК3
	Умение сжато передавать прослушанный текст в письменной форме.

Содержание изложения/ Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений.

Сжатие исходного текста/ Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия.

Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения/ Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения.
	5 класс, п. 19.6.3. Подробное, выборочное и сжатое изложение содержания прочитанного или прослушанного текста. Изложение содержания текста с изменением лица рассказчика

	2
	Синтаксический анализ / Умение находить грамматическую основу и определять способы выражения подлежащего и сказуемого  
	8 класс, п. 19.9.5.4.1. Главные члены предложения. Подлежащее и сказуемое как главные члены предложения. Способы выражения подлежащего. Виды сказуемого (простое глагольное, составное глагольное, составное именное) и способы его выражения

	3
	Синтаксический анализ / Умение определять характеристики простого и сложного предложения
	8 класс, п. 19.9.5.6.3. Синтаксический анализ простых предложений. 

9 класс, п. 19.10.5.3. Сложноподчинённое предложение. 

9 класс, п. 19.10.5.4. Бессоюзное сложное предложение. 

9 класс, п. 19.10.5.5. Сложные предложения с разными видами союзной и бессоюзной связи.

9 класс, п. 19.10.5.6. Прямая и косвенная речь

	4 
	Пунктуационный анализ / Умение соотносить пунктуационное правило и пример
	8 класс, п. 19.9.5.6.3. Пунктуационный анализ простых предложений. 

9 класс, п. 19.10.5.6. Применение знаний по синтаксису и пунктуации в практике правописания

	5 
	Пунктуационный анализ / Умение расставлять знаки препинания в тексте
	8 класс, п. 19.9.5.6.3. Пунктуационный анализ простых предложений.

 9 класс, п. 19.10.5.6. Применение знаний по синтаксису и пунктуации в практике правописания

	6 
	Орфографический анализ / Умение давать верное объяснение написания выделенных слов
	5 класс, п. 19.6.5.4. Орфографический анализ слова (в рамках изученного).

 5 класс, п. 19.6.5.6. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 

5 класс, п. 19.6.5.7. Орфографический анализ имён прилагательных (в рамках изученного).

 5 класс, п. 19.6.5.8. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.2. Орфографический анализ слов (в рамках изученного).

 6 класс, п. 19.7.5.3.1. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.2. Орфографический анализ имени прилагательного (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.3. Орфографический анализ имён числительных (в рамках изученного).

 6 класс, п. 19.7.5.3.4. Орфографический анализ местоимений (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.5. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.2. Орфографический анализ причастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.3. Орфографический анализ деепричастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.4. Орфографический анализ наречий (в рамках изученного) 7 класс, п. 19.11.6.12. Соблюдать правила правописания производных предлогов 7 класс, п. 19.11.6.13. Соблюдать правила правописания союзов. 

7 класс, п. 19.11.6.14. Соблюдать правила правописания частиц.

	7 
	Орфографический анализ / Умение вставлять пропущенные буквы в соответствии с орфографическими нормами
	5 класс, п. 19.6.5.4. Орфографический анализ слова (в рамках изученного).

5 класс, п. 19.6.5.6. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного).

5 класс, п. 19.6.5.7. Орфографический анализ имён прилагательных (в рамках изученного). 

5 класс, п. 19.6.5.8. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.2. Орфографический анализ слов (в рамках изученного).

6 класс, п. 19.7.5.3.1. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 6 класс, п. 19.7.5.3.2. Орфографический анализ имени прилагательного (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.3. Орфографический анализ имён числительных (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.4. Орфографический анализ местоимений (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.5. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.2. Орфографический анализ причастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.3. Орфографический анализ деепричастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.4. Орфографический анализ наречий (в рамках изученного) 7 класс, п. 19.11.6.12. Соблюдать правила правописания производных предлогов 

7 класс, п. 19.11.6.13. Соблюдать правила правописания союзов. 

7 класс, п. 19.11.6.14. Соблюдать правила правописания частиц.

	9
	Синтаксический анализ видов связи в словосочетании / Умение преобразовывать  словосочетание с одним из видов связи в словосочетание с другим видом.
	8 класс, п. 19.9.5.2. Грамматическая синонимия словосочетаний. Нормы построения словосочетаний

	10 
	Анализ содержания текста / Умение находить высказывания, соответствующие содержанию текста.
	5–7 классы, п. 19.6.3; п. 19.7.3; п. 19.8.3. Смысловой анализ текста: его ком позиционных особенностей, микротем и абзацев, способов и средств связи предложений в тексте; использование языковых средств выразительности (в рамках изученного).

	11 
	Анализ средств выразительности / Умение распознавать средства выразительности.
	6 класс, п. 19.7.5.1. Фразеологизмы. Их признаки и значение. Употребление лексических средств в соответствии с ситуацией общения. Эпитеты, метафоры, олицетворения. 

9 класс, п. 19.10.4. Основные изобразительно-выразительные средства русского языка, их использование в речи (метафора, эпитет, сравнение, гипербола, олицетворение и другие)

	13

СК1,СК2,СК3,СК4
	Умение создавать текст-рассуждение.

Наличие обоснованного ответа.  

Наличие примеров-иллюстраций.

Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения.

Композиционная стройность работы.
	5 класс, п. 19.6.2. Сочинения различных видов с использованием жизненного и читательского опыта, сюжетной картины (в том числе сочинения-миниатюры)

	ГК1
	4.5 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с орфографическими нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК2
	4.6 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК3
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с грамматическими  нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК4
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с речевыми нормами русского языка
	5-9 классы

	ФК1
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с требованием соблюдения фактической точности
	5-9 классы


· К реалистичным «зонам роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «3» можно отнести работу над критериями ИК1 – 30,1%, ИК2 – 36,2%, СК1-54,4%, СК2-53,7% при написании сжатого изложения и сочинения. Это объясняется тем, что по этим критериям учащиеся ближе к достижению базового уровня; над умениями, заявленными в этих критериях работают на всех уроках, где обращаются к тексту.
3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, получивших отметку «2»

·  В таблице ниже представлены проверяемые требования к метапредметным результатам освоения основной образовательной программы основного общего образования, номера предметных заданий в КИМ с низким процентом выполнения и типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов
	Проверяемые требования к метапредметным результатам освоения основной образовательной программы основного общего образования
	Номер заданий в КИМ с низким процентом выполнения
	Типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов

	Познавательные УУД
	
	В тестовой части все задания требуют сформированности познавательных УУД при работе с анализом языковых единиц. Ошибки при выполнении заданий КИМ могут объясняться неумением выявлять и характеризовать существенные признаки объектов, устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа; выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях; предлагать критерии для выявления закономерностей и противоречий;
При работе с текстами, представленными для 1 и 3 заданиях, причины ошибок связаны с неумением ориентироваться в содержании текста, понимать целостный смысл текста, структурировать текст;

неумением преобразовывать текст, «переводя» его в другую модальность; неправильным толкованием событий, поступков при интерпретации текста;

ошибками в установлении взаимосвязи описанных в тексте событий, явлений, процессов.

	Базовые логические действия
	
	

	Выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений)
	№ 2,3,4,5,6,7,11 
	

	Устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа
	№ 2,3,4,5,6,7,11 
	

	С учётом предложенной задачи выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях; предлагать критерии для выявления закономерностей и противоречий; выявлять дефициты информации, данных, необходимых для решения поставленной задачи 
	
	

	Выявлять причинно-следственные связи при изучении явлений и процессов
	ИК1, ИК3,СК2, СК3
	

	Делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, формулировать гипотезы о взаимосвязях
	№ 11, ИК3, СК3, СК4
	

	Самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи (сравнивать несколько вариантов решения, выбирать наиболее подходящий с учётом самостоятельно выделенных критериев)
	№ 2, ИК1, ИК2,СК2
	

	Базовые исследовательские действия
	
	

	Проводить по самостоятельно составленному плану опыт, несложный эксперимент, небольшое исследование по установлению особенностей объекта изучения, причинно-следственных связей и зависимостей объектов между собой
	№ 2,3,4,5,6,7,11, ИК3, СК3
	

	Оценивать на применимость и достоверность информации, полученной в ходе исследования (эксперимента)
	
	

	Прогнозировать возможное дальнейшее развитие процессов, событий и их последствия в аналогичных или сходных ситуациях, выдвигать предположения об их развитии в новых условиях и контекстах
	№ 11, ИК1, ИК2, СК1,СК2
	

	Использовать вопросы как исследовательский инструмент познания; формулировать вопросы, фиксирующие разрыв между реальным и желательным состоянием ситуации, объекта, самостоятельно устанавливать искомое и данное; формировать гипотезу об истинности собственных суждений и суждений других, аргументировать свою позицию, мнение;
	№ 3,4,5,6, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Работа с информацией
	
	

	Применять различные методы, инструменты и запросы при поиске и отборе информации или данных из источников с учётом предложенной учебной задачи и заданных критериев
	№ 5, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления; находить сходные аргументы (подтверждающие или опровергающие одну и ту же идею, версию) в различных информационных источниках
	№ 2,3,4,5,6,10,11, ИК1, ИК2, СК1,СК2
	

	Эффективно запоминать и систематизировать информацию
	№2, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Коммуникативные УУД
	
	

	Общение
	
	

	Выражать себя (свою точку зрения) в устных и письменных текстах
	№ 8 , ИК1, ИК2, СК1, СК2
	Несформированность коммуникативных УУД чаще всего является причинами ошибок при работе с заданиями частей 1 и 3, а также заданий тестовой части, связанных с текстами. Причины ошибок - неправильный выбор из предложенных средств / ресурсов для решения задачи / достижения цели; отсутствие плана решения поставленной задачи. Неумение использовать знаковосимволические средства (подчеркивания, выделения, схемы и т.п.) при решении конкретного задания, при анализе языкового и речевого материала – это также одна из причин ошибок.

	Воспринимать и формулировать суждения, выражать эмоции в соответствии с целями и условиями общения; распознавать невербальные средства общения, понимать значение социальных знаков, знать и распознавать предпосылки конфликтных ситуаций и смягчать конфликты, вести переговоры; понимать намерения других, проявлять уважительное отношение к собеседнику и в корректной форме формулировать свои возражения
	№ 2, 11, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Регулятивные УУД
	
	

	Самоорганизация
	
	Регулятивные умения необходимы для того, чтобы успешно выполнять все задания КИМ. Непонимание поставленной учебной задачи приводит к неправильному составлению алгоритма действий (или его отсутствию) в соответствии с познавательной задачей; неверному определению условий из предложенных вариантов для выполнения поставленной задачи; неумению определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, что является причинами ошибок во всех частях КИМ. Кроме того, эти умения необходимы для того, чтобы ученик смог распределить свое время.

	Выявлять проблемы для решения в жизненных и учебных ситуациях; самостоятельно составлять алгоритм решения задачи (или его часть), выбирать способ решения учебной задачи с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, аргументировать предлагаемые варианты решений 
	№ 3,4,5,6, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Ориентироваться в различных подходах принятия решений (индивидуальное, принятие решения в группе, принятие решений группой); составлять план действий (план реализации намеченного алгоритма решения), корректировать предложенный алгоритм с учётом получения новых знаний об изучаемом объекте; делать выбор и брать ответственность за решение 
	№ 5, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Самоконтроль
	
	

	Владеть способами самоконтроля, самомотивации и рефлексии 
	№ 2,5,6,7, 

 ГК1, ГК2, ГК3, ГК4
	

	Вносить коррективы в деятельность на основе новых обстоятельств, изменившихся ситуаций, установленных ошибок, возникших трудностей 
	ИК2, СК2
	

	Давать адекватную оценку ситуации и предлагать план её изменения; учитывать контекст и предвидеть трудности, которые могут возникнуть при решении учебной задачи, адаптировать решение к меняющимся обстоятельствам; объяснять причины достижения (не достижения) результатов деятельности, давать оценку приобретённому опыту, уметь находить позитивное в произошедшей ситуации; оценивать соответствие результата цели и условиям
	№ 5, ИК1, ИК2, СК1, СК2
	

	Эмоциональный интеллект
	
	

	Различать, называть и управлять собственными эмоциями и эмоциями других; выявлять и анализировать причины эмоций; регулировать способ выражения эмоций 
	№ 11, 

ИК1, ИК2, СК1, СК2
	Неумение понимать эмоциональную окрашенность текста вследствие того, что ученик не различает выразительные средства, передающие иронию, сарказм, неодобрение/одобрение; неумение вычитывать авторское отношение, идею текста являются причинами ошибок при работе с текстами частей 1 и 3.


· Как видно из таблицы, выпускники, получившие неудовлетворительную отметку за экзамен, имеют пробелы во всех группах метапредметных умений. Вероятнее всего, низкий уровень метапредметных результатов является причиной низких предметных результатов. 

3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с минимальным уровнем подготовки
· ознакомиться с официальным кодификатором ОГЭ по русскому языку и типами заданий;
· обратить особое внимание на структуру экзамена, разделы и критерии оценивания;
· разделить подготовку на тематические блоки;
· регулярно повторять пройденный материал;
· анализировать ошибки учеников и объяснять их причины;
· практиковать выполнение заданий по чтению с пониманием;
· объяснять правила на конкретных примерах;

· регулярно практиковать написание сочинений по разным темам;

· ввести в программу подготовки учебные пособия ФИПИ, онлайн-ресурсы, тестовые платформы

Для формирования предметных умений у обучающихся с минимальным уровнем подготовки рекомендуется предлагать следующие задания (упражнения):  

· запоминание и воспроизведение микротекстов с целью подготовки к написанию изложения (задание №1);

· систематическая работа по выделению ключевых слов в текстах всех видов с целью понимания текста, передачи текстовой информации; 

· использование шаблонов и клише для написания сочинений (подготовка к выполнению задания №13); 

· списывание недеформированных и деформированных текстов с последующим осуществлением различных видов анализа (синтаксического и пунктуационного анализа предложений, орфографического анализа слов, смыслового анализа текста) для подготовки к выполнению заданий 2-7, 10 КИМ ОГЭ; 

· работа по образцу на начальном этапе, далее работа с использованием кейсов, включающих теоретический блок, задания и подробную инструкцию по выполнению заданий; 

· для лучшего усвоения и запоминания правил переведение информации из словесной формы в графическую;  

· систематическая работа по использованию «пятиминуток». Например, «5 минут с грамматикой» (подготовка к выполнению задания №8) или «5 минут на синтаксис» (подготовка к выполнению заданий №2, 3, 4, 9); 

· работа с использованием сигнальных карточек, использование приёмов «Верю - не верю» или «Правда-ложь» (подготовка к выполнению заданий 2, 3, 6) и т.п.;  
·  регулярная работа над ошибками.
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   3.2.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «3»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.2.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Предметные результаты ФГОС достигнуты по следующим освоенным темам программы, что выражается через сформированность указанных умений:

   ИК2 (Сжатие исходного текста / Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия) – 72,1%; №2 (Синтаксический анализ / Умение находить грамматическую основу и определять способы выражения подлежащего и сказуемого) – 80,0%; №4 (Пунктуационный анализ / Умение соотносить пунктуационное правило и пример) – 59,5%; №8 (Морфологические нормы / Умение правильно образовывать форму слова) – 83,5%; №9 (Синтаксический анализ видов связи в словосочетании / Умение преобразовывать  словосочетание с одним из видов связи в словосочетание с другим видом) -77,2%; №10 (Анализ содержания текста / Умение находить высказывания, соответствующие содержанию текста) -.74,7%; №11 (Анализ средств выразительности / Умение распознавать средства выразительности) -63,7%; .№12 (Лексический анализ/ Умение находить в тексте заявленные лексические средства)- 90,6%; СК1 (Наличие обоснованного ответ) -97,4%; СК2 (Наличие примеров-иллюстраций) - 85,9%; СК4 (Композиционная стройность работы)- 96,1%; ФК1 (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с требованием соблюдения фактической точности)-85,8%.

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

· Доля учащихся (в процентах), получивших за выполнение следующих заданий минимальное количество баллов из возможного: ИК1-49,3%; ИК3-18,3%; №5-42,8%; №6-38,3%; №7-47,4%; СК3-49,0%; ГК1- 5,0%; ГК2- 0,7%; ГК3-12,7%; ГК4-5,1%.  

Это указывает на неосвоенность программы по русскому языку за среднюю школу при изучении тем, представленных в таблице.

Таблица 2‑13
	№ задания
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП


	1.

ИК1,   

ИК3
	Умение сжато передавать прослушанный текст в письменной форме.

Содержание изложения / Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений.

Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения / Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения.
	5 класс, п. 19.6.3. Подробное, выборочное и сжатое изложение содержания прочитанного или прослушанного текста. Изложение содержания текста с изменением лица рассказчика

	3
	Синтаксический анализ / Умение определять характеристики простого и сложного предложения
	8 класс, п. 19.9.5.6.3. Синтаксический анализ простых предложений. 

9 класс, п. 19.10.5.3. Сложноподчинённое предложение. 

9 класс, п. 19.10.5.4. Бессоюзное сложное предложение. 

9 класс, п. 19.10.5.5. Сложные предложения с разными видами союзной и бессоюзной связи.

9 класс, п. 19.10.5.6. Прямая и косвенная речь

	5 
	Пунктуационный анализ / Умение расставлять знаки препинания в тексте
	8 класс, п. 19.9.5.6.3. Пунктуационный анализ простых предложений.

 9 класс, п. 19.10.5.6. Применение знаний по синтаксису и пунктуации в практике правописания

	6 
	Орфографический анализ / Умение давать верное объяснение написания выделенных слов
	5 класс, п. 19.6.5.4. Орфографический анализ слова (в рамках изученного).

 5 класс, п. 19.6.5.6. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 

5 класс, п. 19.6.5.7. Орфографический анализ имён прилагательных (в рамках изученного).

 5 класс, п. 19.6.5.8. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.2. Орфографический анализ слов (в рамках изученного).

 6 класс, п. 19.7.5.3.1. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.2. Орфографический анализ имени прилагательного (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.3. Орфографический анализ имён числительных (в рамках изученного).

 6 класс, п. 19.7.5.3.4. Орфографический анализ местоимений (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.5. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.2. Орфографический анализ причастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.3. Орфографический анализ деепричастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.4. Орфографический анализ наречий (в рамках изученного) 7 класс, п. 19.11.6.12. Соблюдать правила правописания производных предлогов 7 класс, п. 19.11.6.13. Соблюдать правила правописания союзов. 

7 класс, п. 19.11.6.14. Соблюдать правила правописания частиц.

	7 
	Орфографический анализ / Умение вставлять пропущенные буквы в соответствии с орфографическими нормами
	5 класс, п. 19.6.5.4. Орфографический анализ слова (в рамках изученного).

5 класс, п. 19.6.5.6. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного).

5 класс, п. 19.6.5.7. Орфографический анализ имён прилагательных (в рамках изученного). 

5 класс, п. 19.6.5.8. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.2. Орфографический анализ слов (в рамках изученного).

6 класс, п. 19.7.5.3.1. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 6 класс, п. 19.7.5.3.2. Орфографический анализ имени прилагательного (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.3. Орфографический анализ имён числительных (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.4. Орфографический анализ местоимений (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.5. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.2. Орфографический анализ причастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.3. Орфографический анализ деепричастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.4. Орфографический анализ наречий (в рамках изученного) 7 класс, п. 19.11.6.12. Соблюдать правила правописания производных предлогов 

7 класс, п. 19.11.6.13. Соблюдать правила правописания союзов. 

7 класс, п. 19.11.6.14. Соблюдать правила правописания частиц.

	13

 СК3 
	Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения.

 
	5 класс, п. 19.6.2. Сочинения различных видов с использованием жизненного и читательского опыта, сюжетной картины (в том числе сочинения-миниатюры)

	ГК1
	4.5 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с орфографическими нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК2
	4.6 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК3
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с грамматическими  нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК4
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с речевыми нормами русского языка
	5-9 классы


· Реалистичными «зонами роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «4» является работа над критериями, результаты которых ближе всего к достижению базового уровня: ИК1-49,3%; ИК3-18,3%; №5-42,8%; №6-38,3%; №7-47,4%.  
3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ с низким уровнем подготовки
·  На недостаточный уровень предметных умений и типичные ошибки при выполнении КИМ могла оказать влияние слабая сформированность конкретных метапредметных умений, указанных в таблице, 
	Проверяемые требования к метапредметным результатам освоения основной образовательной программы основного общего образования
	Номер заданий в КИМ с низким процентом выполнения
	Типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов

	Познавательные УУД
	
	В тестовой части все задания требуют сформированности познавательных УУД при работе с анализом языковых единиц. Ошибки при выполнении заданий КИМ могут объясняться неумением выявлять и характеризовать существенные признаки объектов, устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа; выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях; предлагать критерии для выявления закономерностей и противоречий.
При работе с текстами, представленными для 1 и 3 заданиях, причины ошибок связаны с неумением ориентироваться в содержании текста, понимать целостный смысл текста, структурировать текст;

неумением преобразовывать текст, «переводя» его в другую модальность; неправильным толкованием событий, поступков при интерпретации текста;

ошибками в установлении взаимосвязи описанных в тексте событий, явлений, процессов.

	Базовые логические действия
	
	

	Выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений)
	3,5,6,7   
	

	Устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа
	3,5,6,7   
	

	С учётом предложенной задачи выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях; предлагать критерии для выявления закономерностей и противоречий; выявлять дефициты информации, данных, необходимых для решения поставленной задачи 
	   
	

	Выявлять причинно-следственные связи при изучении явлений и процессов
	ИК1, ИК3, СК3  
	

	Делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, формулировать гипотезы о взаимосвязях
	ИК1, ИК3, СК3, 
	

	Самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи (сравнивать несколько вариантов решения, выбирать наиболее подходящий с учётом самостоятельно выделенных критериев)
	 ИК1
	

	Базовые исследовательские действия
	
	

	Проводить по самостоятельно составленному плану опыт, несложный эксперимент, небольшое исследование по установлению особенностей объекта изучения, причинно-следственных связей и зависимостей объектов между собой
	№  3, 5,6,7,  ИК3, СК3
	

	Оценивать на применимость и достоверность информации, полученной в ходе исследования (эксперимента)
	
	

	Прогнозировать возможное дальнейшее развитие процессов, событий и их последствия в аналогичных или сходных ситуациях, выдвигать предположения об их развитии в новых условиях и контекстах
	ИК1   
	

	Использовать вопросы как исследовательский инструмент познания; формулировать вопросы, фиксирующие разрыв между реальным и желательным состоянием ситуации, объекта, самостоятельно устанавливать искомое и данное; формировать гипотезу об истинности собственных суждений и суждений других, аргументировать свою позицию, мнение;
	№ 3,5,6, ИК1  
	

	Работа с информацией
	
	

	Применять различные методы, инструменты и запросы при поиске и отборе информации или данных из источников с учётом предложенной учебной задачи и заданных критериев
	ИК1 
	

	Выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления; находить сходные аргументы (подтверждающие или опровергающие одну и ту же идею, версию) в различных информационных источниках
	№  3, ,6 , ИК1,  
	

	Эффективно запоминать и систематизировать информацию
	 К1 
	

	Коммуникативные УУД
	
	

	Общение
	
	

	Выражать себя (свою точку зрения) в устных и письменных текстах
	ИК1 
	Несформированность коммуникативных УУД чаще всего является причинами ошибок при работе с заданиями частей 1 и 3, а также заданий тестовой части, связанных с текстами. Причины ошибок - неправильный выбор из предложенных средств / ресурсов для решения задачи / достижения цели; отсутствие плана решения поставленной задачи. Неумение использовать знаковосимволические средства (подчеркивания, выделения, схемы и т.п.) при решении конкретного задания, при анализе языкового и речевого материала – это также одна из причин ошибок.

	Воспринимать и формулировать суждения, выражать эмоции в соответствии с целями и условиями общения; распознавать невербальные средства общения, понимать значение социальных знаков, знать и распознавать предпосылки конфликтных ситуаций и смягчать конфликты, вести переговоры; понимать намерения других, проявлять уважительное отношение к собеседнику и в корректной форме формулировать свои возражения
	ИК1 
	

	Регулятивные УУД
	
	

	Самоорганизация
	
	Регулятивные умения необходимы для того, чтобы успешно выполнять все задания КИМ. Непонимание поставленной учебной задачи приводит к неправильному составлению алгоритма действий (или его отсутствию) в соответствии с познавательной задачей; неверному определению условий из предложенных вариантов для выполнения поставленной задачи; неумению определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, что является причинами ошибок во всех частях КИМ. Кроме того, эти умения необходимы для того, чтобы ученик смог распределить свое время.

	Выявлять проблемы для решения в жизненных и учебных ситуациях; самостоятельно составлять алгоритм решения задачи (или его часть), выбирать способ решения учебной задачи с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, аргументировать предлагаемые варианты решений 
	№ 3,5,6, ИК1 
	

	Ориентироваться в различных подходах принятия решений (индивидуальное, принятие решения в группе, принятие решений группой); составлять план действий (план реализации намеченного алгоритма решения), корректировать предложенный алгоритм с учётом получения новых знаний об изучаемом объекте; делать выбор и брать ответственность за решение. 
	ИК1 
	

	Самоконтроль
	
	

	Владеть способами самоконтроля, самомотивации и рефлексии 
	№ 5,6,7, 

 ГК1, ГК2, ГК3, ГК4
	

	Вносить коррективы в деятельность на основе новых обстоятельств, изменившихся ситуаций, установленных ошибок, возникших трудностей 
	 
	

	Давать адекватную оценку ситуации и предлагать план её изменения; учитывать контекст и предвидеть трудности, которые могут возникнуть при решении учебной задачи, адаптировать решение к меняющимся обстоятельствам; объяснять причины достижения (недостижения) результатов деятельности, давать оценку приобретённому опыту, уметь находить позитивное в произошедшей ситуации; оценивать соответствие результата цели и условиям
	  ИК1 
	

	Эмоциональный интеллект
	
	

	Различать, называть и управлять собственными эмоциями и эмоциями других; выявлять и анализировать причины эмоций; регулировать способ выражения эмоций 
	ИК1 
	Неумение понимать эмоциональную окрашенность текста вследствие того, что ученик не различает выразительные средства, передающие иронию, сарказм, неодобрение/одобрение; неумение вычитывать авторское отношение, идею текста являются причинами ошибок при работе с текстами частей 1 и 3.


Учащиеся этой группы показали не только уверенное владение предметными умениями, но и хороший уровень метапредметных результатов. Недостигнутые метапредметные умения, такие, как базовые логические действия, базовые исследовательские действия и самоконтроль, возможно, стали причиной низкого уровня выполнения заданий № № 5,6,7, ИК1, ИК3, СК3, ГК1, ГК2, ГК3, ГК4. 

3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с низким уровнем подготовки
Общие рекомендации для работы с данной группой обучающихся следующие:

· ознакомиться с официальным кодификатором ОГЭ по русскому языку и типами заданий;

· обратить особое внимание на структуру экзамена, разделы и критерии оценивания;

· разделить подготовку на тематические блоки;

· регулярно повторять пройденный материал;

· анализировать ошибки учеников и объяснять их причины;

· практиковать выполнение заданий по чтению с пониманием; 
· объяснять правила на конкретных примерах; 
· регулярно практиковать написание сочинений по разным темам;

· ввести в программу подготовки учебные пособия ФИПИ, онлайн-ресурсы, тестовые платформы.
При работе на уроке над ошибками и включении ее в домашние задания рекомендуется учитывать следующее.

· Предупреждение о наиболее типичных ошибках, неправильных подходах при выполнении задания.

· Индивидуализация домашнего задания слабоуспевающим учащимся.

· Повторение дома материала, необходимого для изучения новой темы.

· Использование слабыми учащимися при ответе составленным дома планом изложения материала или выполненной самим памяткой для ответа.

· Координация объема домашних заданий, доступность его выполнения в установленное время.

· Привлечение школьников к осуществлению самоконтроля при выполнении упражнений.

· Предоставление времени для подготовки к ответу у доски (краткая запись, использование наглядных пособий).

· Оказание должной помощи слабоуспевающим в ходе самостоятельной работы на уроке.

· Указание правила, на которое опирается задание.

· Дополнение к заданию (рисунок, схема, инструкция и т.п.).

· Указание алгоритма выполнения задания.

· Указание аналогичного задания, выполненного раньше.

· Объяснение хода выполнения подобного задания.

· Предложение выполнить вспомогательное задание, наводящее на решение предложенного.

· Наведение на поиск решения определенной ассоциацией.

· Указание причинно-следственных связей, необходимых для выполнения задания.

· Выдача ответа или результата выполнения задания.

· Расчленение сложного задания на элементарные составные части.

· Постановка наводящих вопросов.

3.2.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе получивших отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Предметные результаты ФГОС достигнуты по следующим освоенным темам программы, что выражается через сформированность указанных умений: ИК1-73,3% (Содержание изложения / Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений); ИК2-86,0% (Сжатие исходного текста / Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия); №2 – 51,7% (Синтаксический анализ / Умение находить грамматическую основу и определять способы выражения подлежащего и сказуемого); №3 –60,5% (Синтаксический анализ / Умение определять характеристики простого и сложного предложения); №4 -84,7% (Пунктуационный анализ / Умение соотносить пунктуационное правило и пример); №5 –71,1% (Пунктуационный анализ / Умение расставлять знаки препинания в тексте); №6 –76,2% (Орфографический анализ / Умение давать верное объяснение написания выделенных слов); №8 –92,3% (Морфологические нормы / Умение правильно образовывать форму слова); №9 –92,6% (Синтаксический анализ видов связи в словосочетании / Умение преобразовывать словосочетание с одним из видов связи в словосочетание с другим видом); №10-90,3% (Анализ содержания текста / Умение находить высказывания, соответствующие содержанию текста); №11 – 85,0% (Анализ средств выразительности/ Умение распознавать средства выразительности); №12-95,3% (Лексический анализ / Умение находить в тексте заявленные лексические средства); СК1-99,6% (Наличие обоснованного ответа); СК2-86,4% (Наличие примеров-иллюстраций); СК3-75,6% (Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения); СК4-99,3% (Композиционная стройность работы); ФК1-94,2% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с требованием соблюдения фактической точности).

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные в ходе обучения в 5-9 классах умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий, представлен в таблице ниже. 

Доля учащихся (в процентах), получивших за выполнение следующих заданий минимальное количество баллов из возможного: ИК3-35,4% (Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения / Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения); №7 –48,9% (Орфографический анализ / Умение вставлять пропущенные буквы в соответствии с орфографическими нормами); ГК1-28,7% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с орфографическими нормами русского языка); ГК2-11,0% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка); ГК3-45,6% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с грамматическими  нормами русского языка); ГК4-24,3 (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с речевыми нормами русского языка). 

Это указывает на неосвоенность программы по русскому языку за среднюю школу при изучении тем, представленных в таблице.

Таблица 2‑14
	№ задания
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП


	ИК3
	Сжатие исходного текста/ Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия.

Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения/ Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения.
	5 класс, п. 19.6.3. Подробное, выборочное и сжатое изложение содержания прочитанного или прослушанного текста. Изложение содержания текста с изменением лица рассказчика

	7 
	Орфографический анализ / Умение вставлять пропущенные буквы в соответствии с орфографическими нормами
	5 класс, п. 19.6.5.4. Орфографический анализ слова (в рамках изученного).

5 класс, п. 19.6.5.6. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного).

5 класс, п. 19.6.5.7. Орфографический анализ имён прилагательных (в рамках изученного). 

5 класс, п. 19.6.5.8. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.2. Орфографический анализ слов (в рамках изученного).

6 класс, п. 19.7.5.3.1. Орфографический анализ имён существительных (в рамках изученного). 6 класс, п. 19.7.5.3.2. Орфографический анализ имени прилагательного (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.3. Орфографический анализ имён числительных (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.4. Орфографический анализ местоимений (в рамках изученного). 

6 класс, п. 19.7.5.3.5. Орфографический анализ глаголов (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.2. Орфографический анализ причастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.3. Орфографический анализ деепричастий (в рамках изученного). 

7 класс, п. 19.8.5.4. Орфографический анализ наречий (в рамках изученного) 7 класс, п. 19.11.6.12. Соблюдать правила правописания производных предлогов 

7 класс, п. 19.11.6.13. Соблюдать правила правописания союзов. 

7 класс, п. 19.11.6.14. Соблюдать правила правописания частиц.

	ГК1
	4.5 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с орфографическими нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК2
	4.6 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК3
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с грамматическими  нормами русского языка
	5-9 классы

	ГК4
	4.7 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с речевыми нормами русского языка
	5-9 классы


· Реалистичными «зонами роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5» является работа над критериями, результаты которых ближе всего к достижению базового уровня: №7-48,9% и ГК3 - 45,6%.
· 3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ со средним уровнем подготовки 

На недостаточный уровень предметных умений и типичные ошибки при выполнении КИМ могла оказать влияние слабая сформированность конкретных метапредметных умений, указанных в таблице, 
	Проверяемые требования к метапредметным результатам освоения основной образовательной программы основного общего образования
	Номер заданий в КИМ с низким процентом выполнения
	Типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов

	Познавательные УУД
	
	В тестовой части все задания требуют сформированности познавательных УУД при работе с анализом языковых единиц. Ошибки при выполнении заданий КИМ могут объясняться неумением выявлять и характеризовать существенные признаки объектов, устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа; выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях; предлагать критерии для выявления закономерностей и противоречий.
При работе с текстами, представленными для 1 и 3 заданиях, причины ошибок связаны с неумением ориентироваться в содержании текста, понимать целостный смысл текста, структурировать текст;

неумением преобразовывать текст, «переводя» его в другую модальность; неправильным толкованием событий, поступков при интерпретации текста;

ошибками в установлении взаимосвязи описанных в тексте событий, явлений, процессов.

	Базовые логические действия
	
	

	Выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений)
	№7
	

	Устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа
	№7   
	

	С учётом предложенной задачи выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях; предлагать критерии для выявления закономерностей и противоречий; выявлять дефициты информации, данных, необходимых для решения поставленной задачи 
	   
	

	Выявлять причинно-следственные связи при изучении явлений и процессов
	ИК3   
	

	Делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, формулировать гипотезы о взаимосвязях
	К3   
	

	Самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи (сравнивать несколько вариантов решения, выбирать наиболее подходящий с учётом самостоятельно выделенных критериев)
	 
	

	Базовые исследовательские действия
	
	

	Проводить по самостоятельно составленному плану опыт, несложный эксперимент, небольшое исследование по установлению особенностей объекта изучения, причинно-следственных связей и зависимостей объектов между собой
	№7, ИК3 
	

	Оценивать на применимость и достоверность информации, полученной в ходе исследования (эксперимента)
	
	

	Прогнозировать возможное дальнейшее развитие процессов, событий и их последствия в аналогичных или сходных ситуациях, выдвигать предположения об их развитии в новых условиях и контекстах
	 
	

	Использовать вопросы как исследовательский инструмент познания; формулировать вопросы, фиксирующие разрыв между реальным и желательным состоянием ситуации, объекта, самостоятельно устанавливать искомое и данное; формировать гипотезу об истинности собственных суждений и суждений других, аргументировать свою позицию, мнение
	 
	

	Работа с информацией
	
	

	Применять различные методы, инструменты и запросы при поиске и отборе информации или данных из источников с учётом предложенной учебной задачи и заданных критериев
	 
	

	Выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления; находить сходные аргументы (подтверждающие или опровергающие одну и ту же идею, версию) в различных информационных источниках
	 
	

	Эффективно запоминать и систематизировать информацию
	 
	

	Коммуникативные УУД
	
	

	Общение
	
	

	Выражать себя (свою точку зрения) в устных и письменных текстах
	 
	Несформированность коммуникативных УУД чаще всего является причинами ошибок при работе с заданиями частей 1 и 3, а также заданий тестовой части, связанных с текстами. Причины ошибок - неправильный выбор из предложенных средств / ресурсов для решения задачи / достижения цели; отсутствие плана решения поставленной задачи. Неумение использовать знаковосимволические средства (подчеркивания, выделения, схемы и т.п.) при решении конкретного задания, при анализе языкового и речевого материала – это также одна из причин ошибок.

	Воспринимать и формулировать суждения, выражать эмоции в соответствии с целями и условиями общения; распознавать невербальные средства общения, понимать значение социальных знаков, знать и распознавать предпосылки конфликтных ситуаций и смягчать конфликты, вести переговоры; понимать намерения других, проявлять уважительное отношение к собеседнику и в корректной форме формулировать свои возражения
	 
	

	Регулятивные УУД
	
	

	Самоорганизация
	
	Регулятивные умения необходимы для того, чтобы успешно выполнять все задания КИМ. Непонимание поставленной учебной задачи приводит к неправильному составлению алгоритма действий (или его отсутствию) в соответствии с познавательной задачей; неверному определению условий из предложенных вариантов для выполнения поставленной задачи; неумению определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, что является причинами ошибок во всех частях КИМ. Кроме того, эти умения необходимы для того, чтобы ученик смог распределить свое время.

	Выявлять проблемы для решения в жизненных и учебных ситуациях; самостоятельно составлять алгоритм решения задачи (или его часть), выбирать способ решения учебной задачи с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, аргументировать предлагаемые варианты решений 
	 
	

	Ориентироваться в различных подходах принятия решений (индивидуальное, принятие решения в группе, принятие решений группой); составлять план действий (план реализации намеченного алгоритма решения), корректировать предложенный алгоритм с учётом получения новых знаний об изучаемом объекте; делать выбор и брать ответственность за решение 
	 
	

	Самоконтроль
	
	

	Владеть способами самоконтроля, самомотивации и рефлексии 
	№7, ГК1, ГК2, ГК3, ГК4
	

	Вносить коррективы в деятельность на основе новых обстоятельств, изменившихся ситуаций, установленных ошибок, возникших трудностей 
	
	

	Давать адекватную оценку ситуации и предлагать план её изменения; учитывать контекст и предвидеть трудности, которые могут возникнуть при решении учебной задачи, адаптировать решение к меняющимся обстоятельствам; объяснять причины достижения (не достижения) результатов деятельности, давать оценку приобретённому опыту, уметь находить позитивное в произошедшей ситуации; оценивать соответствие результата цели и условиям
	
	

	Эмоциональный интеллект
	
	

	Различать, называть и управлять собственными эмоциями и эмоциями других; выявлять и анализировать причины эмоций; регулировать способ выражения эмоций 
	
	Неумение понимать эмоциональную окрашенность текста вследствие того, что ученик не различает выразительные средства, передающие иронию, сарказм, неодобрение/одобрение; неумение вычитывать авторское отношение, идею текста являются причинами ошибок при работе с текстами частей 1 и 3.


· Учащиеся этой группы показали не только уверенное владение предметными умениями, но и хороший уровень метапредметных результатов. Недостигнутые метапредметные умения, такие, как базовые логические действия, базовые исследовательские действия и самоконтроль, возможно, стали причиной низкого уровня выполнения заданий №7, ИК3, ГК1, ГК2, ГК3, ГК4.
3.2.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся со средним уровнем подготовки

Общие рекомендации для работы с данной группой обучающихся следующие:

· ознакомиться с официальным кодификатором ОГЭ по русскому языку и типами заданий;

· обратить особое внимание на структуру экзамена, разделы и критерии оценивания;

· разделить подготовку на тематические блоки;

· регулярно повторять пройденный материал;

· анализировать ошибки учеников и объяснять их причины;

· практиковать выполнение заданий по чтению с пониманием;

· объяснять правила на конкретных примерах;

· регулярно практиковать написание сочинений по разным темам;

· ввести в программу подготовки учебные пособия ФИПИ, онлайн-ресурсы, тестовые платформы.

Для учащихся, претендующих на получение отметок «4» за экзамен рекомендуется: 

( самостоятельное составление опорных конспектов и алгоритмов применения орфографических и пунктуационных правил (подготовка к выполнению заданий №2-7);

( самопроверка и самооценивание выполненных тестовых заданий с использованием теоретического материала (обращение за помощью учителя – исключительно в случае серьёзных, непреодолимых затруднений) (подготовка к заданиям 2-12);

( самостоятельное составление заданий по типу задания №6 КИМ ОГЭ (орфографический анализ слов, по которому фиксируется самый низкий средний процент выполнения в группах участников, получивших отметки «4» и «5»), взаимообмен составленными заданиями, их выполнение и взаимопроверка; 

( теоретическая и практическая отработка речевых и пунктуационных норм (западающие умения) с использованием заданий из открытого банка;

( самостоятельное нахождение и классификация всех видов ошибок в текстах изложений и сочинений при само- и взаимопроверке;

( самостоятельный поиск и анализ средств языка в различных текстах (задание №11), определение их функций (подготовка к выполнению задания №13);

( решение проблемных заданий и учебных задач, выполнение творческих заданий, в том числе с целью поддержания мотивации обучающихся к систематической подготовке к ГИА; 

( анализ видов связей, обеспечивающих логическую и смысловую последовательность текста, анализ речевых средств, организующих текст, что позволит избежать логических ошибок при написании сочинения и изложения (критерий 3 оценивания заданий №1,3 ОГЭ).

3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Предметные результаты ФГОС достигнуты по следующим освоенным темам программы, что выражается через сформированность указанных умений: ИК1-97,0% (Содержание изложения/ Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений), ИК2-99,5% (Сжатие исходного текста/ Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия), ИК3 – 80,4% (Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения/ Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения), №2-97,1% (Синтаксический анализ / Умение находить грамматическую основу и определять способы выражения подлежащего и сказуемого), №3-89,3% (Синтаксический анализ /Умение определять характеристики простого и сложного предложения), №4-96,7% (Пунктуационный анализ / Умение соотносить пунктуационное правило и пример), №5-91,7% (Пунктуационный анализ / Умение расставлять знаки препинания в тексте), №6-88,7% (Орфографический анализ / Умение давать верное объяснение написания выделенных слов), №7-94,3% (Орфографический анализ / Умение вставлять пропущенные буквы в соответствии с орфографическими нормами), №8-98,8% (Морфологические нормы / Умение правильно образовывать форму слова), №9-97,1% (Синтаксический анализ видов связи в словосочетании / Умение преобразовывать  словосочетание с одним из видов связи в словосочетание с другим видом), №10-97,1% (Анализ содержания текста / Умение находить высказывания, соответствующие содержанию текста), №11-95,3% (Анализ средств выразительности/ Умение распознавать средства выразительности), №12-98,8% (Лексический анализ/ Умение находить в тексте заявленные лексические средства), СК1-99,9% (Наличие обоснованного ответа), СК2-98,1% (Наличие примеров-иллюстраций), СК3-97,0% (Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения), СК4-99,8% (Композиционная стройность работы), ГК1-88,3% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с орфографическими нормами русского языка), ГК2-80,2% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка), ГК3-93,8% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с грамматическими нормами русского языка), ГК4-85,7% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с речевыми нормами русского языка), ФК1-98,9% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с требованием соблюдения фактической точности).
· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные в ходе обучения в 5-9 классах умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий, представлен в таблице ниже.

· Доля учащихся (в процентах), получивших за выполнение следующих заданий минимальное количество баллов из возможного: ГК2-48,9% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка). Это указывает на неосвоенность программы по русскому языку за среднюю школу при изучении тем, представленных в таблице.

Таблица 2‑15
	№ задания
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП


	ГК2
	 Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка
	 5-9 классы


· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5» ГК2 – 48,9% (Умение оформлять речевое высказывание в соответствии с пунктуационными нормами русского языка).
3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с высоким уровнем подготовки

Общие рекомендации для работы с данной группой обучающихся следующие:

· ознакомиться с официальным кодификатором ОГЭ по русскому языку и типами заданий;

· обратить особое внимание на структуру экзамена, разделы и критерии оценивания;

· разделить подготовку на тематические блоки;

· регулярно повторять пройденный материал;

· анализировать ошибки учеников и объяснять их причины;

· практиковать выполнение заданий по чтению с пониманием;

· объяснять правила на конкретных примерах;

· регулярно практиковать написание сочинений по разным темам;

· ввести в программу подготовки учебные пособия ФИПИ, онлайн-ресурсы, тестовые платформы.

Выпускники этой группы - это обучающиеся с высоким уровнем успеваемости и познавательной активности, хорошо развитыми положительными качествами ума: абстрагирование, обобщение, анализ, гибкость мыслительной деятельности. Они гораздо меньше, чем другие дети, утомляются от активного, напряженного умственного труда, обладают высоким уровнем самостоятельности.

В этой группе учащиеся хорошо подготовлены с точки зрения предметной, высоко мотивированы, требовательны к результатам своей деятельности, поэтому речевое развитие, понимание текстов, умение показать в работе (часть 3) свою индивидуальность – вот дополнительные задачи, которые стоит решать в ходе подготовки к экзамену с этой группой обучающихся.  

Есть смысл предлагать им для анализа хорошие тексты за рамками того списка, что предлагает ФИПИ. Необходимо анализировать хорошие сочинения, написанные не в рамках клише. Можно практиковать самооценку и взаимооценку по критериям. Возможны индивидуальные консультации с обсуждением с разных позиций текстов, созданных выпускниками. Особое внимание стоит уделить практической грамотности, проводя анализ созданных текстов именно с этой позиции.

.

3.3. Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета

· Администрациям образовательных организаций

Проблемы в обучении, выявленные в ходе анализа результатов ОГЭ по русскому языку, могут быть устранены только в том случае, если в образовательных организациях при изучении всех предметов будут соблюдаться единые подходы к формированию и оцениванию основных видов речевой деятельности (слушания, письма, чтения, говорения), а также будет проводиться работа по предупреждению речевых ошибок, например, связанных с точностью и корректностью употребления терминов и специальных слов, с нарушением лексической сочетаемости слов, употреблением слов в несвойственном значении и др. 

Рекомендуется в соответствии с планом работы школ по развитию наставничества в системе использовать различные формы сопровождения и наставничества (ученик-ученик, учитель-ученик), использовать формирующее оценивание в преподавании, продолжать работу в направлении организации проектной и исследовательской деятельности учащихся с целью развития и совершенствования метапредметных умений.

Администрации школ необходимо рекомендовать руководителям школьных методических объединений учителей русского языка и литературы провести заседание методических объединений по анализу результатов, полученных в ходе проведения ГИА на уровне образовательной организации,  и соотнести результаты с уровнем подготовки обучающихся, способствовать системному участию учителей русского языка в вебинарах, семинарах, тренингах и мастер-классах, организуемых ГАУ ДПО РК «КИРО» и МАУ ДПО ЦРО предметной и метапредметной проблематики, в том числе по эффективным практикам реализации дифференцированного подхода к обучению русскому языку. 

Обеспечить повышение профессиональных компетенций учителей русского языка в области методики преподавания предмета для эффективной подготовки обучающихся с различными учебными способностями к ГИА по русскому языку.

Выстраивание системной работы с метапредметными дефицитами. Анализ показал, что низкие предметные результаты коррелируют со слабой сформированностью универсальных учебных действий (УУД). Администрации необходимо инициировать внутришкольный аудит не только уроков русского языка, но и смежных дисциплин на предмет развития:

· Базовых логических действий: умения устанавливать причинно-следственные связи, классифицировать объекты, выявлять закономерности.

· Регулятивных УУД: навыков самоконтроля при выполнении тестовых заданий и алгоритмического мышления. Администрации следует включить показатели сформированности этих умений в карты оценки эффективности методической работы учителей.

Дополнительно следует отметить возможность коррекции системы подготовки обучающихся разных уровней:
· Для группы обучающихся с минимальным и низким уровнем подготовки: проводить диагностику входных дефицитов в начале 9 класса. Организовывать интенсивы по восполнению пробелов за 5–7 классы (синтаксис простого предложения, базовые орфограммы), используя приемы графической визуализации правил и работу с сигнальными карточками.

· Для групп со средним и высоким уровнем подготовки: сместить фокус с повторения теории на практику редактирования собственных текстов. Внедрить формат еженедельных практикумов по пунктуации сложных синтаксических конструкций (особенно предложений с разными видами связи и прямой речью), так как именно ГК2 является зоной роста даже для сильных учеников.

· Внедрить практику ежемесячного анализа результатов текущих контрольных работ через призму кодификатора ОГЭ, выделяя не процент выполнения, а конкретные несформированные умения (например, «неумение определять грамматическую основу в предложениях с однородными подлежащими»).

· Организовать внутришкольный аудит рабочих программ учителей 5–9 классов на предмет сквозного прохождения тем, вызвавших массовые затруднения:

· Пунктуация при обособлении определений и обстоятельств (связь с низким баллом по критериям ГК2 и заданию №5).

· Правописание Н и НН в разных частях речи (задания №6, №7).

· Типы сказуемых и способы их выражения (задание №2).

· Для обучающихся с прогнозируемой отметкой «2» рекомендуется ввести модуль «Восстановление базовых синтаксических умений» во внеурочную деятельность или второй половине дня, исключив формальное «натаскивание» и сосредоточившись на разборе алгоритмов выделения основы предложения.

· Перенести фокус контроля с диктантов на комплексный анализ ученических сочинений и изложений. Оценивать работу по критериям ГК1–ГК4 отдельно от содержания, фиксируя типичные индивидуальные ошибки каждого выпускника.

· Ввести обязательный зачет по теме «Пунктуация в бессоюзном сложном предложении и при прямой речи» для всех учащихся 8–9 классов, так как именно эти конструкции показали провальные результаты в заданиях №4 и №5 КИМ.

· ИРО и иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей:        

Рекомендуется провести совещание для  руководителей методических объединений учителей русского языка образовательных организаций Республики Карелия, а также семинар/ вебинар для членов педагогического сообщества учителей русского языка и литературы, чтобы познакомить их «Методическими рекомендациями для учителей, подготовленными на основе анализа типичных ошибок участников ОГЭ года по русскому языку» (ФИПИ) и материалами аналитического отчёта региональной предметной комиссии по русскому языку «Результаты основного государственного экзамена по русскому языку в 2026 в Республике Карелия».

Следует рекомендовать руководителям школьных методических объединений учителей русского языка и литературы провести анализ результатов, полученных в ходе проведения ГИА на уровне образовательной организации; соотнести результаты с результатами города/муниципалитета, региона, рекомендовать учителям русского языка активно участвовать в вебинарах и мастер-классах, с участием руководителя и экспертов предметной комиссии по русскому языку в Республике Карелия.

Муниципальным методическим центрам совместно с Карельским институтом развития образования организовать для учителей цикл семинаров/ вебинаров, посвящённых решению трудных вопросов по методике обучения орфографии, пунктуации, комплексному анализу текста, развитию функциональной грамотности учащихся. Предлагается привлекать к проведению методических мероприятий ведущего и старших экспертов региональной предметной комиссии ОГЭ по русскому языку.

С целью обмена опытом необходимо организовать на базе методических центров трансляцию опыта, лучших практик учителей общеобразовательных организаций Республики Карелия, стабильно показывающих высокие результаты ОГЭ. С целью улучшения системы подготовки кадров учителям русского языка, в том числе из школ, в которых обучающиеся показывают устойчиво низкие образовательные результаты по ВПР, ОГЭ и ЕГЭ, нужно предложить курсы повышения квалификации, включающие вопросы методики обучения предмету по разделам, существенно западающим на ГИА.

Включить в курсы повышения квалификации вопросы, посвященные подготовке к ОГЭ по русскому языку, в частности темы, вызвавшие наибольшие затруднения у обучающихся («Синтаксический и пунктуационный анализ предложения: умение определять характеристики простого и сложного предложения, умение соотносить пунктуационное правило и предложение», «Орфографический анализ слова: умение вставлять пропущенные буквы и давать верное объяснение написания выделенных слов», «Учимся оформлять речевое высказывание»). 
Предложить учителям русского языка поделиться наработками в плане организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки через проведение тренингов и участие в практико-ориентированных курсах и семинарах.

Продолжить публикацию методических материалов по подготовке к ГИА по русскому языку на официальном сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования» (https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo). 
Включение в программы повышения квалификации и семинары следующих модулей:

· Синтаксис сложного предложения: подробный разбор темы «Пунктуация в предложениях с разными видами связи». Акцент на типичных ошибках учащихся при определении границ частей СПП и смешении придаточных определительных и изъяснительных.

· Орфографическая зоркость: семинары-практикумы по дифференциации корней с чередованием, правописанию Н и НН в разных частях речи, а также слитному/раздельному написанию НЕ. Рекомендовать учителям технологию обучения через морфемный разбор в условиях вариативности написания.

· Методика обучения пунктуации: мастер-классы по работе с заданиями №4 и №5 (пунктуационный анализ). Обучение приемам объяснения постановки знаков препинания не через правило, а через смысловой интонационный анализ фразы.

· Формирование навыка аргументации (Задание 13): семинары по обучению технологии комментирования проблемы. Учителей нужно научить выводить детей за рамки пересказа фрагмента к его интерпретации, чтобы избежать пропуска звеньев в передаче мыслей (критерий СК3).

Рекомендации по адресной работе с группами педагогов:
1. Для молодых специалистов: организовать серию семинаров и практикумов «Методика обучения лингвистическому анализу текста», направленный на преодоление разрыва между знанием правила учителем и способностью объяснить его девятикласснику через систему вопросов.

2. Для экспертов-предметников: семинары-практикумы по верификации критериев оценивания сочинения (особенно ГК2 и СК3), чтобы исключить субъективизм при проверке районных репетиционных работ.

Реализация данных рекомендаций позволит перейти от констатации низких процентов выполнения заданий к целенаправленному формированию конкретных языковых навыков, отсутствующих у выпускников на данный момент.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Дмитрук Татьяна Ивановна
	кафедра теории и методики начального образования Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения высшего профессионального образования «Петрозаводский государственный университет», кандидат филологических наук, Председатель предметной комиссии по русскому языку

	Железова Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования», ведущий специалист


Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Дмитрук Татьяна Ивановна
	кафедра теории и методики начального образования Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения высшего профессионального образования «Петрозаводский государственный университет», кандидат филологических наук, Председатель предметной комиссии по русскому языку

	Черемисина Людмила Ивановна
	ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования», старший методист


Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) 

в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 

ГИА-9


� Количество участников основного периода проведения ЕГЭ


� Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету


� Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения


� Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


� Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ЕГЭ 2026 года по учебному предмету.


� Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ЕГЭ 2026 года по учебному предмету.


� Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ЕГЭ 2026 года по учебному предмету.


� Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ЕГЭ 2026 года по учебному предмету.
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