Приложение 3

Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам основного общего образования 
в 2023 году
в Республике Карелия


ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА

Предлагаемый документ представляет шаблон статистико-аналитического отчета о результатах государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (далее – ГИА-9) в субъекте Российской Федерации (далее – Шаблон отчета).
Целью отчета является 
представление статистических данных о результатах ГИА-9 в субъекте Российской Федерации; 
проведение методического анализа типичных затруднений участников ГИА-9 по учебным предметам и разработка рекомендаций по совершенствованию преподавания;
формирование предложений в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования (в части выявления и распространения лучших педагогических практик, оказания поддержки образовательным организациям, демонстрирующим устойчиво низкие результаты обучения).

Структура отчета 
Отчет состоит из двух частей:
Глава 1 включает в себя общую информацию о результатах проведения ГИА-9 в субъекте Российской Федерации в 2023 году.
Глава 2 включает в себя Методический анализ результатов ОГЭ по учебному предмету и информацию о мероприятиях, запланированных для включения в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования. Глава 2 заполняется по каждому отдельному учебному предмету: русский язык, математика, физика, химия, информатика, биология, история, география, обществознание, литература, английский язык, немецкий язык[footnoteRef:1], французский язык[footnoteRef:2], испанский язык[footnoteRef:3]. [1:  При количестве участников экзамена по учебному предмету в субъекте Российской Федерации суммарно по всем дням экзамена от 10 человек]  [2:  При количестве участников экзамена по учебному предмету в субъекте Российской Федерации суммарно по всем дням экзамена от 10 человек.]  [3:  При количестве участников экзамена по учебному предмету в субъекте Российской Федерации суммарно по всем дням экзамена от 10 человек.] 

При проведении анализа используются данные региональных информационных систем обеспечения проведения государственной итоговой аттестации по программам основного общего образования (РИС ГИА-9), а также сведений органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющих государственное управление в сфере образования (ОИВ) (их подведомственных организаций).
Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

Адрес страницы размещения:

https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo – русский язык, история, обществознание, литература, английский язык
https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-oemo – математика, физика, информатика и ИКТ,  химия, биология, 

Дата размещения (не позднее 12.09.2023):   01.09.2023

Отчет может быть использован:
специалистами органов исполнительной власти, осуществляющих государственное управление в сфере образования, для принятия управленческих решений по совершенствованию процесса обучения; 
специалистами организаций дополнительного профессионального образования (институты повышения квалификации / институты развития образования) при разработке и реализации дополнительных профессиональных программ повышения квалификации учителей и руководителей образовательных организаций;
методическими объединениями учителей-предметников при планировании обмена опытом работы и распространении эффективных методик обучения учебному предмету и подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации;
руководителями образовательных организаций и учителями-предметниками при планировании учебного процесса и выборе технологий обучения. 


Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации по программам основного общего образования в 2023 году
в Республике Карелия 

[bookmark: _Toc254118092][bookmark: _Toc286949198][bookmark: _Toc369254839][bookmark: _Toc407717085][bookmark: _Toc411943011]Перечень условных обозначений, сокращений и терминов
	АТЕ
	Административно-территориальная единица

	ГВЭ-9
	Государственный выпускной экзамен по образовательным программам основного общего образования 

	ГИА-9
	Государственная итоговая аттестация по образовательным программам основного общего образования

	КИМ
	Контрольные измерительные материалы 

	ОГЭ 
	Основной  государственный экзамен

	ОИВ
	Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющие государственное управление в сфере образования

	ОО
	Образовательная организация, осуществляющая образовательную деятельность по имеющей государственную аккредитацию образовательной программе

	РИС
	Региональная информационная система обеспечения проведения государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших основные образовательные программы основного общего и среднего общего образования

	Рособрнадзор, РОН
	Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки

	Участники ГИА-9 с ОВЗ, участники с ОВЗ 
	Участники ГИА-9 с ограниченными возможностями здоровья

	Участник  ОГЭ / участник экзамена / участник
	Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме ОГЭ 

	Учебник
	Учебник из Федерального перечня допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования

	ФПУ
	Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования
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ГЛАВА 1. Основные результаты ГИА-9 в регионе

1. Количество участников экзаменационной кампании ГИА-9 в 2023 году в субъекте Российской Федерации

Таблица 1‑1
	№ п/п
	Наименование учебного предмета
	Количество участников ГИА-9
в форме ОГЭ
	Количество участников ГИА-9
в форме ГВЭ

	
	Русский язык
	5833
	822

	
	Математика
	5855
	829

	
	Физика
	486
	Не проводили

	
	Химия
	457
	1

	
	Информатика
	2925
	8

	
	Биология
	1045
	15

	
	История
	165
	1

	
	География
	3219
	15

	
	Обществознание 
	2622
	5

	
	Литература
	179
	Не проводили

	
	Английский язык
	510
	Не проводили

	
	Немецкий язык
	3
	Не проводили

	
	Французский язык
	Не проводили
	Не проводили

	
	Испанский язык
	Не проводили
	Не проводили




2. Соответствие шкалы пересчета первичного балла за экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания, установленной в субъекте Российской Федерации, рекомендуемой Рособрнадзором шкале в 2023 году (далее – шкала РОН)
Таблица 1‑2
	№ п/п
	Учебный предмет
	Суммарные первичные баллы

	
	
	Отметка «2»
	Отметка «3»
	Отметка «4»
	Отметка «5»

	
	
	Шкала РОН[footnoteRef:4] [4:  Письмо Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки (Рособрнадзора) от 21.02.2023 г. № 04-57 ] 

	Шкала субъекта РФ[footnoteRef:5] [5:  Заполняется в случае изменения значений по сравнению со шкалой РОН.] 

	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ
	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ
	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ

	
	Русский язык
	0 – 14
	
	15 – 22
	
	23 – 28, из них
не менее 4 баллов за грамотность
(по критериям ГК1 - ГК4). Если по критериям ГК1-ГК4 обучающийся набрал менее 4 баллов, выставляется «3»
	
	29 – 33, из них не менее 6 баллов за грамотность (по критериям ГК1 - ГК4). Если по критериям ГК1-ГК4 обучающийся набрал менее 6 баллов, выставляется «4»
	

	
	Математика 
	0 – 7
	0 - 6
	8 – 14, из них
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	7 - 14
	15 – 21, из них
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	15 – 21, из них
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	22 – 31,
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	22 – 31,
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии

	
	Физика
	0 – 10
	
	11 – 22
	
	23 – 34
	
	35 – 45
	

	
	Химия
	0 – 9
	
	10 – 20
	
	21 – 30
	
	31 – 40
	

	
	Информатика
	0 – 4
	
	5 – 10
	
	11 – 15
	
	16 – 19
	

	
	Биология
	0 – 12
	
	13 – 25
	
	26 – 37
	
	38 – 48
	

	
	История
	0 – 10
	
	11 – 20
	
	21 – 29
	
	30 – 37
	

	
	География
	0 – 11
	
	12 – 18
	
	19 – 25
	
	26 – 31
	

	
	Обществознание
	0 – 13
	
	14 – 23
	
	24 – 31
	
	32 – 37
	

	
	Литература
	0 – 15
	
	16 – 25
	
	26 – 34
	
	35 – 42
	

	
	Иностранные языки (английский, немецкий, французский, испанский)
	0 – 28
	
	29 – 45
	
	46 – 57
	
	58 – 68
	


Обоснование изменения шкалы региона по отношению к шкале, рекомендуемой РОН
Математика: Приказом Министерства образования и спорта Республики Карелия установлена шкала перевода первичных баллов, полученных за выполнение заданий КИМ ОГЭ по математике, в пятибалльную отметку, не совпадающая со шкалой, рекомендованной Рособрнадзором – для получения отметки «3» установлен минимальный балл «7» без учета баллов, полученных за выполнение заданий модуля «Геометрия».  Изменения шкалы при получении отметок «4» и «5» нет.

3. Результаты ОГЭ в 2023 году в субъекте Российской Федерации
Таблица 1‑3
	№ п/п
	Учебный предмет
	Всего участников
	Участников 
с ОВЗ
	Отметка «2»
	Отметка «3»
	Отметка «4»
	Отметка «5»

	
	
	
	
	чел.
	%[footnoteRef:6] [6:  % - процент участников, получивших соответствующую отметку, от общего числа участников по предмету] 

	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	
	Русский язык
	5835
	57
	31
	0,5
	2201
	37,7
	2517
	43,2
	1084
	18,6

	
	Математика 
	5855
	52
	96
	1,6
	3304
	56,4
	2113
	36,1
	342
	5,8

	
	Физика
	486
	6
	0
	0
	185
	38,1
	208
	42,8
	93
	19,1

	
	Химия
	457
	2
	0
	0
	114
	24,9
	172
	37,6
	171
	37,4

	
	Информатика
	2925
	14
	35
	1,2
	1379
	47,1
	951
	32,5
	560
	19,1

	
	Биология
	1045
	5
	8
	0,8
	484
	46,3
	497
	47,6
	56
	5,4

	
	История 
	165
	1
	2
	1,2
	60
	36,4
	72
	43,6
	31
	18,8

	
	География 
	3219
	9
	65
	2,0
	1184
	36,8
	1426
	44,3
	544
	16,9

	
	Обществознание
	2622
	10
	51
	1,9
	1644
	62,7
	818
	31,21
	109
	4,2

	
	Литература 
	179
	1
	0
	0
	39
	21,8
	80
	44,7
	60
	33,5

	
	Английский язык
	510
	3
	1
	0,2
	80
	15,7
	217
	42,5
	212
	41,6

	
	Французский язык
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Немецкий язык
	3
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	3
	100

	
	Испанский язык
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	




4. Результаты ГВЭ-9[footnoteRef:7] в 2023 году в субъекте Российской Федерации [7:  При отсутствии участников ГВЭ-9 в субъекте Российской Федерации указывается, что ГИА в данной форме не проводилась.] 

Таблица 1‑4
	№ п/п
	Учебный предмет
	Всего участников
	Участников с ОВЗ
	Отметка «2»
	Отметка «3»
	Отметка «4»
	Отметка «5»

	
	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	
	Русский язык
	822
	802
	0
	0
	197
	24,0
	474
	57,7
	151
	18,4

	
	Математика
	829
	809
	5
	0,6
	318
	38,4
	424
	51,1
	82
	9,9

	
	Физика
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Химия
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	100
	0
	0

	
	Информатика
	8
	0
	1
	12,5
	4
	50,0
	3
	37,5
	0
	0

	
	Биология
	15
	1
	0
	0
	3
	20,0
	10
	66,7
	2
	13,3

	
	История
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	100
	0
	0

	
	География
	15
	1
	0
	0
	4
	28,6
	8
	57,1
	2
	14,3

	
	Обществознание
	5
	2
	0
	0
	1
	20,0
	4
	80,0
	0
	0

	
	Литература
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Английский язык
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Французский язык
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Немецкий язык
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Испанский язык
	Не проводили
	
	
	
	
	
	
	
	
	






5. Основные учебники по предмету из ФПУ, которые использовались ОО субъекта Российской Федерации в 2022-2023 учебном году. 

Таблица 1‑5
	[bookmark: _Hlk105582504]№ п/п
	Наименование учебного 
предмета
	Название учебника / линия учебников ФПУ

	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК / другие пособия

	
	Русский язык  
	Быстрова Е.А., Кибирева Л.В. и другие; под редакцией Быстровой Е.А. Русский язык (в 2-х частях), 9, ООО "Русское слово - учебник", 2019
	0,99

	
	Русский язык  
	Бархударов С.Г., Крючков С.Е., Максимов Л.Ю. и другие Русский язык, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2017-2023
	54,73

	
	Русский язык  
	Разумовская М.М., Львова С.И., Капинос В.И. и другие Русский язык, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2018-2021
	8,96

	
	Русский язык  
	Рыбченкова Л.М., Александрова О.М., Загоровская О.В. и другие Русский язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2016, 2018-2021
	5,47

	
	Русский язык  
	Шмелёв А.Д., Флоренская Э.Л., Савчук Л.O. и другие; под редакцией Шмелёва А.Д. Русский язык, 9, ООО «Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ»; АО "Издательство "Просвещение", 2017-2022
	4,98

	
	Русский язык  
	Бабайцева В.В., Чеснокова Л.Д. Русский язык: Теория, 5-9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2015-2021
	5,47

	
	Русский язык  
	Никитина Е.И. Русский язык: Русская речь, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2016, 2018-2020, 2022
	5,47

	
	Русский язык  
	Пичугов Ю.С., Еремеева А.П., Купалова А.Ю. и другие; под редакцией Пичугова Ю.С. Русский язык. Практика, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2017-2022
	3,98

	
	Русский язык  
	Бабайцева В.В. Русский язык: Теория, 5-9, АО "Издательство "Просвещение", 2018, 2019, 2021
	1,49

	
	Литература
	Коровина В.Я., Журавлев В.П., Коровин В.И. и другие; под редакцией Коровиной В.Я. Литература (в 2 частях), 9, АО «Издательство «Просвещение», 2012, 2014-2022
	68,66

	
	Литература
	Зинин С.А., Сахаров В.И., Чалмаев В.А. Литература (в 2 частях), 9, ООО "Русское слово - учебник", 2017- 2021
	4,48

	
	Литература
	Чертов В.Ф., Трубина Л.А., Антипова А.М. и другие; под редакцией Чертова В.Ф. Литература (в 2 частях), 9, АО «Издательство «Просвещение», 2019, 2021, 2022
	1,49

	
	Литература
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л. Литература (в 2-х частях), 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2015-2019, 2021
	5,47

	
	Литература
	Часть 1: Беленький Г.И. и другие; под редакцией Беленького Г.И.; Часть 2: Беленький Г.И. и другие; под редакцией Беленького Г.И.; Часть 3: Шамчикова В.М.; под редакцией Беленького Г.И. Литература. (в 3 частях), 9, ООО "ИОЦ МНЕМОЗИНА"
	0,49

	
	Литература
	Александрова О.М., Загоровская О.В., Богданов С.И., Вербицкая Л.А., Гостева Ю.Н., Добротина И.Н., Нарушевич А.Г., Казакова Е.И., Васильевых И.П. Русский родной язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2020
	0,99

	
	Литература
	Александрова О.М., Аристова М.А., Беляева Н.В., Добротина И.Н., Критарова Ж.Н., Мухаметшина Р.Ф., Родная русская литература, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2020
	0,49

	
	Литература
	Тростенцова Л.А., Ладыженская Т.А., Дейкина А.Д. и др., Русский язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2013, 2014, 2016-2019
	13,42

	
	Литература
	Т.Ф. Курдюмова, С.А. Леонов, О.Б. Марьина, Е.Н. Колокольцев. Литература 9 кл (в 2 частях), ООО "Дрофа", 2019
	0,99

	
	Литература
	Курдюмова Т.Ф., Литература ФГОС, 9, ООО "Дрофа", 2018
	1,49

	
	Математика
	Бунимович Е.А., Кузнецова Л.В., Минаева С.С. и другие Алгебра, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2019-2021
	2,12

	
	Математика
	Дорофеев Г.В., Суворова С.Б., Бунимович Е.А. и другие Алгебра, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2015-2022
	20,63

	
	Математика
	Колягин Ю.М., Ткачева М.В., Федорова Н.Е. и другие Алгебра, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2018-2022
	3,17

	
	Математика
	Макарычев Ю.Н., Миндюк Н.Г., Нешков К.И. и другие; под редакцией Теляковского С.А. Алгебра, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2011, 2014-2022
	35,98

	
	Математика
	Макарычев Ю.Н., Миндюк Н.Г., Нешков К.И. и другие Алгебра, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2015, 2018-2022
	5,29

	
	Математика
	Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С.; под редакцией Подольского В.Е. Алгебра, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2014, 2018-2022
	24,87

	
	Математика
	Мерзляк А.Г., Поляков В.М.; под редакцией Подольского В.Е. Алгебра, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2014, 2020, 2021
	2,12

	
	Математика
	Часть 1: Мордкович А.Г., Семенов П.В.; Часть 2: Мордкович А.Г., Александрова А.Л., Мишустина Т.Н. и другие; под редакцией Мордковича А.Г. Алгебра (в 2 частях), 9, ООО "ИОЦ МНЕМОЗИНА", 2014, 2015, 2017-2022
	5,82

	
	Математика
	Часть 1: Мордкович А.Г. и другие; Часть 2: Мордкович А.Г. и другие, под редакцией Мордковича А.Г. Алгебра (в 2 частях), 9, ООО "ИОЦ МНЕМОЗИНА", 2015-2022
	5,82

	
	Математика
	Никольский С.М., Потапов М.К., Решетников Н.Н. и другие Алгебра, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2019, 2021
	3,70

	
	Математика
	Мордкович А.Г., Семенов П.В., Александрова Л.А., Мардахаева Е.Л. Алгебра, 9, ООО "БИНОМ. Лаборатория знаний"; АО «Издательство «Просвещение», 2020, 2022
	1,06

	
	Математика
	Атанасян Л.С., Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б. и другие Геометрия, 7-9, АО "Издательство "Просвещение", 2010, 2012-2022
	68,78

	
	Математика
	Берсенев А.А., Сафонова Н.В. Геометрия, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2019, 2021
	1,06

	
	Математика
	Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С.; под редакцией Подольского В.Е. Геометрия, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2014, 2018-2022
	14,29

	
	Математика
	Мерзляк А.Г., Поляков В.М.; под редакцией Подольского В.Е. Геометрия, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2014, 2020, 2022
	2,12

	
	Информатика
	Босова Л.Л., Босова А.Ю. Информатика, 9, ООО "БИНОМ. Лаборатория знаний"; АО Издательство «Просвещение», 2013-2022
	68,11

	
	Информатика
	Поляков К.Ю., Еремин Е.А. Информатика, 9, ООО "БИНОМ. Лаборатория знаний"; АО "Издательство "Просвещение", 2019, 2022
	2,70

	
	Информатика
	Семакин И.Г., Залогова Л.А., Русаков С.В., Шестакова Л.В. Информатика, 9, ООО "БИНОМ. Лаборатория знаний"; АО "Издательство "Просвещение", 2015-2022
	25,41

	
	Информатика
	Угринович Н.Д. Информатика, 9, ООО "БИНОМ. Лаборатория знаний", 2013, 2014, 2018, 2019
	2,70

	
	Биология
	Никишов А.И., Богданов Н.А. Биология. Человек и его здоровье, 9, ООО "Издательство ВЛАДОС"; ООО "Издательский центр ВЛАДОС", 2019
	1,09

	
	Биология
	Пасечник В.В., Каменский А.А., Швецов Г.Г. и другие; под редакцией Пасечника В.В. Биология, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2022
	19,13

	
	Биология
	Пономарёва И.Н., Корнилова О.А., Чернова Н.М.; под редакцией Пономаревой И.Н. Биология, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2017-2021
	24,04

	
	Биология
	Сивоглазов В.И., Каменский А.А., Касперская Е.К. и другие Биология, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2022
	17,49

	
	Биология
	Захаров В.Б., Сивоглазов В.И., Мамонтов С.Г., Агафонов И.Б. Биология, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2009, 2013-2022
	18,58

	
	Биология
	Колесов Д.В., Маш Р.Д., Беляев И.Н. Биология: Человек: Линейный курс, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2019, 2022
	2,19

	
	Биология
	Сухова Т.С., Сарычева Н.Ю., Шаталова С.П. и другие Биология, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2017
	0,55

	
	Биология
	Сапин М.Р., Сонин Н.И. Биология: Человек, 9, ООО "Дрофа",2016, 2018, 2019, 2021
	5,56

	
	Биология
	Пасечник В.В., Каменский А.А., Криксунов, Г.Г. Швецов   Биология.  Введение в общую биологию, 9, АО "Издательство "Дрофа Вертикаль", 2017-2020
	3,89

	
	Биология
	Мамонтов С.Г., Захаров В.Б., Агафонова И.Б. и другие. Биология. Общие закономерности, 9, ООО "Дрофа", 2009, 2014, 2016-2020
	6,67

	
	Биология
	Сухорукова Л.Н., Кучменко В.С., Биология. Живые системы и экосистемы, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2019
	2,73

	
	Биология
	Сапин М.Р., Сонин Н.И. Биология. Человек. 9 класс ООО "Дрофа", 2017-2019, 2021
	3,83

	
	Биология
	Мамонтов С.Г., Захаров В.Б., Агафонова И.Б. Биология. Общие закономерности. 9, ООО "Дрофа", 2016-2019, 2021
	3,83

	
	Биология
	Пасечник В.В., Каменский А.А. и др. Биология. Введение в общую биологию, 9 ООО "Дрофа", 2015, 2018-2020
	3,28

	
	География
	Алексеев А.И., Николина В.В., Липкина Е.К. и другие География, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2016-2022
	32,42

	
	География
	Алексеев А.И., Низовцев В.А., Ким Э.В. и другие; под редакцией Алексеева А.И. География: География России. Хозяйство и географические районы, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2016, 2018-2022
	20,33

	
	География
	Алексеев А.И., Низовцев В.А., Николина В.В. География, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2019, 2021, 2022
	3,85

	
	География
	Таможняя Е.А., Толкунова С.Г. География России. Хозяйство. Регионы, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2020, 2022
	4,40

	
	География
	Дронов В.П., Баринова И.И.  География, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2016-2021
	14,29

	
	География
	Дронов В.П.., Савельева Л.Е География. Россия: природа, население, хозяйство, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2015-2021
	12,64

	
	География
	Дронов В.П., Ром В.А.  География России. Население и хозяйство, 9, АО "Издательство "Дрофа", 2014-2020
	7,69

	
	География
	Дронов В.П., Баринова И.И., Ром В.Я. под ред. Дронова В.П. География: География России: Хозяйство и географические районы. 9, Дрофа, 2018, 2019
	1,10

	
	География
	Домогацких Е.М., Алексеевский Н.И., Клюев Н.Н., География, 9, ООО "Русское слово", 2015, 2017-2019
	3,30

	
	Физика
	Белага В.В., Ломаченков И.А., Панебратцев Ю.А. Физика, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2016-2021
	8,74

	
	Физика
	Генденштейн Л.Э., Булатова А. А., Корнильев И.Н., Кошкина А.В.; под редакцией Орлова В.А. Физика (в 2 частях), 9, ООО "БИНОМ. Лаборатория знаний"; АО "Издательство "Просвещение", 2014
	0,55

	
	Физика
	Громов С.В., Родина Н.А., Белага В.В. и другие; под редакцией Панебратцева Ю.А. Физика, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2022
	1,09

	
	Физика
	Перышкин А.В., Гутник Е.М. Физика, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2014-2022
	70,49

	
	Физика
	Перышкин А.В. Физика, 9, ООО "Издательство "Экзамен", 2020-2022
	4,92

	
	Физика
	Перышкин И.М., Гутник Е.М., Иванов А.И., Петрова М.А. Физика, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2010, 2018-2023
	13,66

	
	Химия
	Габриелян О.С., Остроумов И.Г., Сладков С.А. Химия, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2016-2022
	72,22

	
	Химия
	Еремин В.В., Кузьменко Н.Е., Дроздов А. А. и другие; под редакцией Лунина В.В. Химия, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2019-2022
	2,22

	
	Химия
	Журин А.А. Химия, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2018, 2019, 2021
	3,33

	
	Химия
	Кузнецова Н.Е., Титова И.М., Гара Н.Н. Химия, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2014, 2016, 2019
	2,22

	
	Химия
	Рудзитис Г.Е., Фельдман Ф.Г.  Химия, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2022
	11,67

	
	Химия
	Дронов В.П.., Савельева Л.Е География. Россия: природа, население, хозяйство, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2018, 2019
	1,11

	
	Химия
	Габриелян О.С. Химия, 9, ООО "Дрофа", 2010, 2017-2022
	8,33

	
	История
	Арсентьев Н.М., Данилов А.А., Левандовский А.А. и другие; под редакцией Торкунова А.В.  История России (в 2 частях), 9, АО «Издательство «Просвещение», 2016-2022
	70,06

	
	История
	Соловьев К.А., Шевырев А.П.; под редакцией Петрова Ю.А. История России. 1801 - 1914, 9, ООО "Русское слово - учебник", 2018, 2019, 2022
	3,39

	
	История
	Ляшенко Л.М., Волобуев О.В., Симонова Е.В., Клоков В.А. История России: XIX - начало XX века, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2018-2022
	9,04

	
	История
	Арсентьев Н.М., Данилов А.А., Левандовский А.А.; под редакцией Торкунова А.В. История России (в 2 частях), 9, АО "Издательство "Просвещение", 2015, 2017-2022
	31,07

	
	История
	Юдовская А.Я., Баранов П.А., Ванюшкина Л.М. и другие; под редакцией Искендерова А.А. Всеобщая история. История Нового времени, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2010-2022
	70,62

	
	История
	Загладин Н.В., Белоусов Л.С.; под редакцией Карпова С.П. Всеобщая история. История Нового времени. 1801 - 1914, 9, ООО "Русское слово - учебник", 2019- 2021
	3,39

	
	История
	Медяков А.С., Бовыкин Д.Ю. Всеобщая история. Новое время, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017, 2019, 2020
	5,08

	
	История
	Морозов А.Ю., Абдулаев Э.Н., Тырин С.В., Чиликин К.П.; под общей редакцией Мединского В.Р. Всеобщая история. История Нового времени. XIX - начало XX века, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2021
	1,13

	
	История
	Сороко-Цюпа О.С., Сороко-Цюпа А.О. Всеобщая история. Новейшая история, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2018, 2019, 2021
	3,39

	
	История
	Хейфец В.Л., Северинов К.М., Хейфец Л.С., под общ. ред. В.С.Мясникова Всеобщая история, 9, Издательство "Вентана-Граф", 2017
	0,56

	
	История
	В 2-х частях/Под ред. Торкунова А.В История России, 9, Издательство "Просвещение", 2021
	0,56

	
	Обществознание
	Боголюбов Л.Н., Лазебникова А.Ю., Матвеев А.И. и другие Обществознание, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2014-2022
	86,67

	
	Обществознание
	Котова О.А., Лискова Т.Е. Обществознание, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2019, 2021, 2022
	2,78

	
	Обществознание
	Кудина М.В., Чурзина И.В.; под редакцией Никонова В.А. Обществознание, 9, ООО "Русское слово - учебник", 2021
	0,56

	
	Обществознание
	Кравченко А.И., Певцова Е.А., Агафонов С.В. Обществознание, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2020-2022
	2,22

	
	Обществознание
	Гаман-Голутвина О.В., Корсун Р.П., Соболева О.Б.; под общей редакцией Тишкова В.А. Обществознание, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2020, 2022
	1,67

	
	Обществознание
	Котова О.А., Лискова Т.Е., Брызгалина Е.В. и другие Обществознание, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2021
	0,56

	
	Обществознание
	Боголюбов Л. Н., Матвеев А. И., Жильцова Е. И. и др. / Под ред. Боголюбова Л. Н., Лазебниковой А. Ю. Обществознание, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2016, 2017, 2020, 2021
	2,22

	
	Обществознание
	Насонова И.П. под. редакцией Бордовского Г.А. Обществознание, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ", 2016, 2019, 2022
	1,67

	
	Обществознание
	Никитин А.Ф., Никитина Т.И. Обществознание, 9, ООО «Дрофа», 2019
	1,11

	
	Обществознание
	Королькова Е.С. Обществознание 9 класс. Учебник, Академкнига/учебник, 2016
	0,56

	
	Английский язык
	Баранова К.М., Дули Д., Копылова В.В. и другие Английский язык, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2019-2023
	5,62

	
	Английский язык
	Биболетова М.З., Бабушис Е.Е., Кларк О.И., Морозова А.Н., Соловьева И.Ю. Английский язык, 9, ООО "ДРОФА"; АО «Издательство «Просвещение», 2016, 2018-2021
	4,49

	
	Английский язык
	Ваулина Ю.Е., Дули Д., Подоляко О.Е. и другие Английский язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2015-2022
	51,12

	
	Английский язык
	Вербицкая М.В. и другие; под редакцией Вербицкой М.В. Английский язык, 9, ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ"; АО "Издательство "Просвещение", 2021
	1,12

	
	Английский язык
	Афанасьева О.В., Михеева И.В. Английский язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2017-2022
	6,74

	
	Английский язык
	Кузовлев В.П., Лапа Н.М., Перегудова Э.Ш. и другие Английский язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2016-2021
	20,22

	
	Английский язык
	Афанасьева О.В., Михеева И.В., Баранова К.М. Английский язык (в 2 частях), 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2015, 2017-2022
	16,61

	
	Английский язык
	Мишин А.В., Громова И.А., Ёлкина К.И. и другие Английский язык (в 2 частях), 9, АО "Издательство "Просвещение", 2019
	0,56

	
	Английский язык
	Афанасьева О.В., Михеева И.В. Английский язык. Второй иностранный язык, 9, ООО "ДРОФА"; АО "Издательство "Просвещение", 2020
	1,12

	
	Немецкий язык
	Радченко О.А., Цойнер К.Р., Билер К.Х. и другие Немецкий язык, 9, АО «Издательство «Просвещение», 2016
	7,69

	
	Немецкий язык
	Аверин М.М., Джин Ф., Рорман Л. и другие Немецкий язык. Второй иностранный язык, 9, АО "Издательство "Просвещение", 2019-2021
	30,80

	
	Немецкий язык
	Гальскова Н.Д., Лясковская Е.В., Перевозник Е.П. Немецкий язык, 9,  АО "Издательство "Просвещение", 2012
	7,69




15
ГЛАВА 2
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
русский язык

[bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 2‑1
	Участники ОГЭ
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	5774
	92,8
	5698
	90,1%
	5833
	87,0%

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	945
	16,4
	955
	16,8%
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	
	
	677
	11,6%

	Обучающиеся гимназий
	
	
	
	
	281
	4,8%

	Обучающиеся СОШ
	4012
	69,5
	3861
	67,8%
	3979
	68,2%

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	581
	10,1
	621
	10,9%
	575
	9,9%

	Обучающиеся ООШ
	234
	4,1
	261
	4,6%
	321
	5,5%

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	24
	0,4
	43
	0,7%
	57
	0,9%


[bookmark: _Toc424490577]
ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по русскому языку является обязательным экзаменом для всех выпускников текущего года. В 2023 году количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), больше по сравнению с предыдущими годами. 
Увеличивается доля выпускников основных образовательных учреждений по сравнению с предыдущими годами.
Продолжает увеличиваться количество выпускников с ограниченными возможностями здоровья, сдающими экзамен по русскому языку в форме ОГЭ.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 


2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2‑2
	Получили отметку
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	26
	0,5
	36
	0,6%
	31
	0,5%

	«3»
	1865
	32,3
	1775
	31,2%
	2201
	37,7%

	«4»
	2431
	42,1
	2646
	46,4%
	2517
	43,2%

	«5»
	1452
	25,1
	1241
	21,8%
	1084
	18,6%

	Получили максимальный балл
	43
	0,7
	45
	0,8%
	57
	1,0%

	Уровень обученности
	99,5%
	99,4%
	99,5%

	Качество знаний
	67,2%
	68,2%
	63,5%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	146
	1
	0,7%
	46
	31,5%
	66
	45,2%
	33
	22,6%

	22
	Кондопожский МР
	341
	
	0,0%
	141
	41,3%
	129
	37,8%
	71
	20,8%

	23
	Питкярантский МР
	175
	
	0,0%
	60
	34,3%
	76
	43,4%
	39
	22,3%

	24
	Сегежский МР
	293
	
	0,0%
	123
	42,0%
	136
	46,4%
	34
	11,6%

	25
	Беломорский МР
	148
	
	0,0%
	68
	45,9%
	60
	40,5%
	20
	13,5%

	26
	Калевальский НМР
	49
	
	0,0%
	28
	57,1%
	13
	26,5%
	8
	16,3%

	27
	Лахденпохский МР
	114
	
	0,0%
	53
	46,5%
	46
	40,4%
	15
	13,2%

	28
	Лоухский МР
	101
	1
	1,0%
	43
	42,6%
	42
	41,6%
	15
	14,9%

	29
	Медвежьегорский МР
	263
	
	0,0%
	110
	41,8%
	110
	41,8%
	43
	16,3%

	30
	Муезерский МР
	75
	1
	1,3%
	32
	42,7%
	34
	45,3%
	8
	10,7%

	31
	Олонецкий НМР
	212
	
	0,0%
	86
	40,6%
	88
	41,5%
	38
	17,9%

	32
	Прионежский МР
	195
	
	0,0%
	83
	42,6%
	89
	45,6%
	23
	11,8%

	33
	Пряжинский НМР
	110
	1
	0,9%
	51
	46,4%
	35
	31,8%
	23
	20,9%

	34
	Пудожский МР
	219
	5
	2,3%
	107
	48,9%
	70
	32,0%
	37
	16,9%

	35
	Суоярвский МО
	165
	4
	2,4%
	74
	44,8%
	68
	41,2%
	19
	11,5%

	40
	Петрозаводский ГО
	2676
	17
	0,6%
	848
	31,7%
	1226
	45,8%
	585
	21,9%

	41
	Костомукшский ГО
	263
	1
	0,4%
	125
	47,5%
	103
	39,2%
	34
	12,9%

	42
	Сортавальский МР
	288
	
	0,0%
	123
	42,7%
	126
	43,8%
	39
	13,5%

	
	Всего
	5833
	31
	0,5%
	2201
	37,7%
	2517
	43,2%
	1084
	18,6%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:8]  [8:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 2‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	
	ООШ
	2
	153
	113
	53
	51,7%
	99,4%

	
	СОШ
	25
	1628
	1609
	582
	57,0%
	99,3%

	
	Лицей
	2
	126
	338
	211
	81,1%
	99,7%

	
	Гимназия
	0
	57
	135
	89
	79,7%
	100%

	
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	2
	216
	258
	99
	62,1%
	99,7%

	
	Кадетская школа-интернат
	0
	7
	11
	5
	69,6%
	100%

	  7.
	Президентское кадетское училище
	0
	14
	53
	45
	87,5%
	100%

	  8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	13
	31
	13
	77,2%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:9] [9:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 2‑5
	[bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное  бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей»
	0,0%
	93,4%
	100,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	0,0%
	91,7%
	100,0%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Гимназия № 30 имени Музалева»
	0,0%
	90,7%
	100,0%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Державинский лицей»
	0,0%
	87,7%
	100,0%

	5.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	0,0%
	87,5%
	100,0%

	6.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 1»
	0,0%
	86,3%
	100,0%

	7.
	Частное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа "Независимая школа"
	0,0%
	84,6%
	100,0%

	8.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение Ведлозерская средняя общеобразовательная школа Пряжинского национального муниципального района Республики Карелия
	0,0%
	81,8%
	100,0%

	9.
	муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Пряжинская средняя общеобразовательная школа имени Героя Советского Союза Марии Мелентьевой"
	0,0%
	81,3%
	100,0%

	10.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 40»
	0,0%
	80,5%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Основная общеобразовательная школа № 32»
	18,2%
	9,1%
	81,8%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 25»
	17,9%
	25,0%
	82,1%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 9 имени И. С. Фрадкова»
	12,8%
	31,9%
	87,2%

	4.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение Муезерская средняя общеобразовательная  школа
	12%
	44,0%
	88,0%

	5.
	муниципальное казенное общеобразовательное учреждение Средняя общеобразовательная школа № 5 г.Сегежи
	11,1%
	59,3%
	88,9%

	6.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Костомукшского городского округа "Лицей №1"
	10,5%
	47,4%
	89,5%

	7.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Костомукшского городского округа «Средняя общеобразовательная школа №2 имени А.С.Пушкина»
	10%
	32,5%
	90,0%

	8.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа № 3 г. Пудожа Республики Карелия
	9,6%
	47,4%
	90,4%

	9.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение Кончезерская средняя общеобразовательная школа Кондопожского муниципального района Республики Карелия
	9,1%
	9,1%
	90,9%

	10.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение "Деревянкская средняя общеобразовательная школа № 5"
	9,1%
	63,6%
	90,9%



2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют стабильно высокий уровень обученности (более 99%). 
2. Качество знаний участников ГИА снижается. В 2023 году он составил 63,5%, что ниже показателя 2022 года на 4,7%.
3. Самая большая доля выпускников, получивших отметку «5», в Кемском муниципальном районе (22,6%). Самая низкая доля выпускников, получивших отличные отметки, в Муезерском муниципальном районе (10,7%).
4. Разброс показателя «уровень обученности» выпускников по муниципальным образованиям составляет 2,4%: от 97,6% в Суоярвском муниципальном районе до 100% в десяти муниципальных районах.
5. Разброс показателя «качество знаний» составляет 24,9%. Самое высокое качество знаний у выпускников Кемского муниципального района (67,8%), самое низкое – у выпускников Калевальского национального муниципального района (42,9%). 
6. Уровень обученности выпускников кадетской школы-интернат и Президентского кадетского училища составляет 100%. Наибольшая доля неудовлетворительных оценок – у выпускников средних общеобразовательных организаций (0,7%).
7. Высокое качество знаний показали выпускники лицеев (более 80%). Но самый высокий показатель - у выпускников Президентского кадетского училища (87,5%). Качество знаний выпускников основных общеобразовательных организаций самое низкое и составляет 51,4%.
8. Большинство участников с ограниченными возможностями здоровья получили на экзамене оценки «4» и «5».

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету 

Назначение контрольных измерительных материалов (КИМ) ОГЭ 
Основной государственный экзамен (ОГЭ) представляет собой форму государственной итоговой аттестации, проводимой в целях определения соответствия результатов освоения обучающимися основных образовательных программ основного общего образования соответствующим требованиям федерального государственного образовательного стандарта. Для указанных целей используются контрольные измерительные материалы (КИМ), представляющие собой комплексы заданий стандартизированной формы.
 ОГЭ проводится в соответствии с Федеральным законом «Об образовании в Российской Федерации» от 29.12.2012 № 273-ФЗ и Порядком проведения государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования, утверждённым приказом Минпросвещения России и Рособрнадзора от 07.11.2018 № 189/1513. 
 Документы, определяющие содержание КИМ ОГЭ
 Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) и документа «О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт основного общего образования» (приказ Минобрнауки России от 31.12.2015) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением Федерального учебнометодического объединения по общему образованию (протокол от 08.04.2015 № 1/15)). 
В КИМ обеспечена преемственность проверяемого содержания с федеральным компонентом государственного стандарта основного общего образования по русскому языку (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089 «Об утверждении федерального компонента государственных образовательных стандартов начального общего, основного общего и среднего (полного) общего образования»). 
 Подходы к отбору содержания, разработке структуры КИМ ОГЭ 
Концептуальные подходы к отбору содержания, разработке структуры экзаменационной модели определяются, исходя из требований нормативных документов, традиций отечественного образования и целей государственной итоговой аттестации, современных тенденций в области оценки качества образования
Основными концептуальными подходами к построению экзаменационной модели ОГЭ по русскому языку являются следующие:
 − системно-деятельностный подход, предполагающий активную деятельность участников экзамена на основе универсальных способов познания; 
− компетентностный подход, нацеленный на проверку в рамках разрабатываемой модели следующих видов предметных компетенций:
лингвистической компетенции − умения проводить лингвистический анализ языковых явлений; 
языковой компетенции − практического владения русским языком, его словарём и грамматическим строем, соблюдения языковых норм; 
коммуникативной компетенции − владения разными видами речевой деятельности, умения воспринимать чужую речь и создавать собственные высказывания; 
культуроведческой компетенции − осознания языка как формы выражения национальной культуры, взаимосвязи языка и истории народа, национально-культурной специфики русского языка; 
− интегрированный подход, проявляющийся как во внутреннем, так и во внешнем по отношению к системе языка (речи) единстве измеряемых умений, в интеграции подходов к проверке когнитивного и речевого развития экзаменуемого и т.п.;
 − коммуникативно-деятельностный подход, основой которого является система заданий, проверяющих сформированность коммуникативных умений, обеспечивающих стабильность и успешность коммуникативной практики обучающегося;
 − когнитивный подход, традиционно связанный с направленностью измерителя на проверку способности осуществлять такие универсальные учебные действия, как сравнение, анализ, синтез, абстракция, обобщение, классификация, конкретизация, установление определённых закономерностей и правил и т.п.;
 − личностный подход, предполагающий ориентацию экзаменационной модели на запросы и возможности экзаменуемого.
 КИМ ОГЭ построен с учётом вариативности: экзаменуемым предоставляется право выбора одного из трёх вариантов сочинения. 
Заявленные подходы взаимообусловлены и дополняют друг друга.
 Общие концептуальные подходы предполагают реализацию системы принципов в построении модели экзамена: принципа содержательной валидности,  принципа объективности, принципа соответствия формы задания проверяемому элементу – реализацию общедидактических принципов: принципа преемственности основного государственного экзамена (ОГЭ) и единого государственного экзамена (ЕГЭ), принципа учёта возрастных особенностей обучающихся, принципа соответствия содержания экзамена общим целям современного образования, принципа научности и др.
В экзаменационной работе изменён подход к контролируемым элементам содержания: укрупнение контролируемых элементов происходит за счёт того, что в КИМ контролируемым элементом является не отдельная дидактическая единица, а способ действия с языковым материалом: пунктуационный анализ фрагмента текста, смысловой анализ текста и др.

Связь экзаменационной модели ОГЭ с КИМ ЕГЭ
Связь между двумя ступенями итоговой аттестации по русскому языку (ОГЭ и ЕГЭ) определяется основными концептуальными подходами к отбору содержания и общими концептуальными подходами в построении моделей экзамена: 
1) в контрольных измерительных материалах ОГЭ и ЕГЭ соблюдается преемственность в проверяемых предметных умениях; 
2) в экзаменационные материалы ОГЭ входят задания, которые являются базовыми для обеспечения в дальнейшем успешного выполнения заданий ЕГЭ;
 3) в экзаменационных моделях используются сходные типы заданий, направленных на проверку различных групп предметных результатов изучения учебного предмета «Русский язык»; 
4) принципы проверки заданий с развёрнутым ответом на основном государственном экзамене соотносятся с принципами оценивания задания с развёрнутым ответом на ЕГЭ;
 5) содержание контрольных измерительных материалов ОГЭ и ЕГЭ связано с востребованными в жизни практическими умениями и навыками, направлено на проверку как предметных результатов, так и общеучебных умений. 

Характеристика структуры и содержания КИМ ОГЭ
Каждый вариант КИМ состоит из трёх частей и включает в себя 9 заданий, различающихся формой и уровнем сложности. 
Часть 1 – сжатое изложение (задание 1). 
Часть 2 (задания 2–8) – задания с кратким ответом. В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом: 
– задания на запись самостоятельно сформулированного краткого ответа; 
– задания на выбор и запись номеров правильных ответов из предложенного перечня. 
Часть 3 (альтернативное задание 9) – задание с развёрнутым ответом (сочинение), проверяющее умение создавать собственное высказывание на основе прочитанного текста. Распределение заданий по частям экзаменационной работы представлено в таблице 1.

Распределение заданий по частям экзаменационной работы
Таблица 2-7
	Части работы
	Количество заданий
	Максимальный первичный балл
	Типы заданий

	Часть 1
	1 (задание 1)
	7
	Задание с развёрнутым ответом

	Часть 2
	7 (задания 2–8)
	7
	Задания с кратким ответом

	Часть 3
	1 (задание 9)
	9
	Задание с развёрнутым ответом

	Часть 1  и 3
	
	10 баллов за практическую грамотность и фактическую точность речи
	

	Итого
	9
	33
	


Таблица 2
Распределение заданий экзаменационной работы по основным содержательным разделам курса русского языка
	Содержательные разделы  
	Количество заданий
	Максимальный первичный балл  
	Процент максимального первичного балла за выполнение заданий данного раздела содержания от максимального первичного балла за всю работу, равного 33

	Речь. Слушание. Адекватное понимание устной речи. Изложение. Письменное воспроизведение текста с заданной степенью свёрнутости (сжатое изложение содержания прослушанного текста)
	1
	7
	21

	Речь. Чтение. Адекватное понимание письменной речи
	1
	1
	3

	Выразительность русской речи
	1
	1
	3

	Орфография
	1
	1
	3

	Лексика
	1
	1
	3

	Синтаксис
	2
	2
	6

	Пунктуация
	1
	1
	3

	Речь. Письмо. Создание текста в соответствии с заданной темой и функционально-смысловым типом речи
	1
	9
	27

	Практическая грамотность и фактическая точность речи
	Части 1, 3 (в целом)
	10
	31

	Итого
	9
	33
	100



Распределение заданий КИМ ОГЭ по уровням сложности
 Все задания экзаменационной работы относятся к базовому уровню сложности. Показатели трудности заданий базового уровня сложности (предполагаемый процент верных ответов) находятся в диапазоне от 60% до 90%. 
Дополнительные материалы и оборудование 
Перечень дополнительных материалов и оборудования, использование которых разрешено на ОГЭ, утверждается приказом Минпросвещения России и Рособрнадзора. Участникам экзамена разрешается пользоваться орфографическими словарями. 
 Система оценивания выполнения отдельных заданий и экзаменационной работы в целом 
Ответ на задание 1 (сжатое изложение) части 1 работы оценивается по специально разработанным критериям. Максимальное количество баллов за сжатое изложение – 7. 
За верное выполнение каждого задания части 2 работы участник экзамена получает 1 балл. За неверный ответ или его отсутствие выставляется 0 баллов. Максимальное количество баллов, которое может набрать экзаменуемый, правильно выполнивший задания части 2 работы, – 7. 
Оценка ответа к заданию части 3 работы осуществляется по специально разработанным критериям. Максимальное количество баллов за сочинение-рассуждение (альтернативное задание) – 9.
 Оценка практической грамотности экзаменуемого и фактической точности его письменной речи производится на основании проверки изложения и сочинения в целом и составляет 10 баллов.
 Максимальное количество баллов, которое может получить экзаменуемый за выполнение всей экзаменационной работы, – 33.
 
2.3.2. Статистический анализ выполняемости заданий и групп заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Дальнейший анализ по выполнению заданий экзаменационной работы проведен по вариантам и результатам основного дня сдачи экзамена по русскому языку (06.06.2023).
Таблица 2-8
	Обозначение
задания в работе
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:10] [10:  Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников.] 

	Процент 
выполнения по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	« «2»
	« «3»
	« «4»
	« «5»

	№1
	Информационная обработка текстов различных стилей и жанров.
Текст как речевое произведение.
Смысловая и композиционная целостность текста.
Отбор языковых средств в тексте в зависимости от темы, цели, адресата и ситуации общения.
Создание текстов различных стилей и функционально-смысловых типов речи.
Грамматические нормы (морфологические нормы).
Грамматические нормы (синтаксические нормы).
Лексические нормы.
Пунктуация в простом и сложном предложениях.
Орфограмма
	Б
	83,5
	42,5
	76,6
	87,4
	94,3

	№2
	 Синтаксический анализ  простого и сложного предложения
	Б
	26,5
	3,5
	12,3
	24,0
	62,8

	№3
	Пунктуационный анализ   
	Б
	27,8
	3,5
	12,4
	25,3
	66,7

	№4
	 Синтаксический анализ  видов связи в словосочетании
	Б
	90,8
	54,7
	84,3
	95,2
	98,7

	№5
	Орфографический анализ
	Б
	29,4
	6,4
	15,1
	27,1
	65,6

	№6
	Анализ содержания текста
	Б
	54,1
	19,2
	43,4
	56,1
	75,5

	№7
	Анализ средств выразительности
	Б
	47,1
	8,7
	30,0
	49,2
	81,1

	№8
	Лексический анализ
	Б
	77,7
	40,1
	68,0
	81,7
	92,6

	№9
	Текст как речевое произведение.
Смысловая и композиционная целостность текста.
Создание текстов различных стилей и функционально-смысловых типов речи.
Информационная обработка текстов различных стилей и жанров.
Грамматические нормы (морфологические нормы).
Грамматические нормы (синтаксические нормы).
Лексические нормы
	Б
	90,8
	44,2
	86,2
	94,5
	98,6



2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ

Анализ результатов выполнения задания Части 1 (сжатое изложение)
В первой части выпускникам был предложен текст по материалам Интернета (163 слова).   

 Есть ценности, которые изменяются, теряются, пропадают, становясь пылью времени. Но как бы ни изменялось общество, всё равно на протяжении тысячелетий остаются вечные ценности, которые имеют большое значение для людей всех поколений и культур. Одной из таких вечных ценностей, безусловно, является дружба.
Люди очень часто употребляют это слово в своём языке, тех или иных людей называют своими друзьями, но мало кто может сформулировать, что такое дружба, кто такой настоящий друг, каким он должен быть. Все определения дружбы сходны в одном: дружба — это взаимоотношения, основанные на взаимной открытости людей, полном доверии и постоянной готовности в любой момент прийти друг другу на помощь.
Главное, чтобы у друзей были одинаковые жизненные ценности, похожие духовные ориентиры, тогда они смогут дружить, даже если их отношение к определённым явлениям жизни разное. И тогда на настоящую дружбу не влияет время и расстояние. Люди могут разговаривать друг с другом лишь изредка, быть в разлуке в течение многих лет, но всё равно оставаться очень близкими друзьями. Подобное постоянство — отличительная черта настоящей дружбы.
                          
Этот текст относится к публицистическому стилю, по типу речи – «рассуждение». В тексте рассматриваются актуальные, общественно значимые проблемы по тематике. Композиция текста трехчастна: введение (постановка проблемы), основная часть (аргументация) и заключение (вывод). В соответствии с этой композицией в тексте можно выделить три микротемы, которые обозначены тремя абзацами.
Таблица 2-9
	Информация о тексте для сжатого изложения

	№ абзаца
	Микротема

	1
	Дружба относится к вечным ценностям. 

	2
	Дружба – это взаимоотношения, основанные на взаимной  открытости людей  и готовности прийти друг другу на помощь.

	3
	У настоящих друзей должны быть одинаковые жизненные ценности, и тогда на дружбу не повлияет ни время, ни расстояние.


За изложение 1910 (32,9%) участников ГИА получили 7 баллов (максимальное количество), 33 (0,6%) человека – ни одного балла. 

На диаграмме 2 представлены результаты написания изложения.
Диаграмма 2
79,4% выпускников текущего года передали основное содержание текста и отразили в нём все важные микротемы (ИК1). Упустили или добавили одну микротему 18,9% участников ГИА.
На диаграмме видно, что большинство выпускников умеют сокращать текст разными способами и разбивать его на части. Речевая задача, связанная с правильной компрессией информации – полноценное понимание текста – решена девятиклассниками в основном успешно. 
Максимальный балл за правильное сжатие (ИК2) получили 81,9% экзаменуемых. Частично это умение сформировано у 15,4% девятиклассников, они набрали два балла. По-прежнему лидирующими для использования приёмами сжатия остаются исключение и обобщение.
Результаты по критерию ИК3 показали умение большей части девятиклассников (39,4%) связно и последовательно воспроизводить главную информацию текста без логических ошибок и нарушений абзацного членения. Ещё 49,6% школьников получили один балл, так как допустили одну логическую и/или одно нарушение абзацного членения.
Несмотря на положительные результаты в написании сжатого текста, просматриваются и определённые недоработки. Они заключаются в следующем:   

Таблица 2-10
	Сжатое изложение

	ИК 1
Содержание изложения
	ИК 2
Сжатие исходного текста
	ИК3
Смысловая цельность, речевая связность, последовательность изложения

	Умение правильно выделить всю главную информацию прослушанного текста (все основные микротемы) и передать её без искажений.
	Умение лаконично передавать основное содержание исходного текста, правильно используя основные приёмы сжатия.
	Умение строить цельное, связное письменное высказывание, сохраняя в нём последовательность, логику, не нарушая абзацного членения.

	Допущенные ошибки

	Ошибки в содержании чаще всего касались отдельных деталей, изложенных в тексте, объяснялись незнанием значения некоторых слов и непониманием смысла некоторых конструкций.
	Были работы, в которых выпускники не осуществили компрессию текста. Трудности со сжатием заключались в том, что некоторые выпускники не смогли выделить главную информацию микротемы и пропускали ее при записи. 
 Порой текст записывали дословно. В некоторых работах сжатие было проведено настолько неудачно, что привело к искажению смысла текста или полной бессмыслице. В ряде случаев текст  даже был расширен, т.к. ученик пытался дополнительно пояснить что, он понял.
	Экзаменуемые ошибались в определении абзацев. При делении на абзацы часть выпускников руководствуется не тем, что абзац равен микротеме, а его объёмом. 
Типичные ошибки в абзацном членении: 1. Полное отсутствие разделения сочинения на смысловые части – всё сочинение представляет собой сплошное целое, разделение на абзацы полностью отсутствует. 2. Необоснованное выделение предложения или нескольких предложений из состава смысловой части. 3. Неоправданное включение предложения или нескольких предложений в смысловую часть текста.
Самая распространенная ошибка – логическая: нет связи между предложениями и абзацами. Возникает «телеграфный стиль». 



Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 2-11
	 
	K1
	K2
	K3

	Доля обучающихся, получивших 0 баллов по соответствующему критерию в группах, получивших отметки

	"5"
	0,0%
	0,0%
	2,4%

	"4"
	0,2%
	0,0%
	8,5%

	"3"
	2,0%
	0,5%
	15,4%

	"2"
	28,5%
	15,7%
	48,8%

	Доля обучающихся, получивших максимальный балл по соответствующему критерию в группах, получивших отметку

	"5"
	97,7%
	98,0%
	66,8%

	"4"
	88,1%
	90,9%
	41,8%

	"3"
	64,9%
	68,2%
	24,9%

	"2"
	14,0%
	14,0%
	6,4%



Написание сжатого изложения по прослушанному тексту требует от школьника мобилизации памяти, владения нормами орфографии, навыками информационной обработки текста (выделить главное, отсечь второстепенное, при этом используя уместные лексические и грамматические средства). 
С заданием базового уровня, которое проверяет адекватное понимание устной речи, письменное воспроизведение текста с заданной степенью свёрнутости (сжатое изложение содержания прослушанного текста), выпускники справились. Большинству учащихся удалось, не нарушая логику рассуждения автора, кратко пересказать текст, передав его содержание. Обучающиеся знакомы с критериями проверки изложения, знают требования к написанию сжатого текста и следуют им при выполнении данного вида работы. 
Типичные ошибки, которые допустили девятиклассники при написании сжатого изложения:
- непонимание фрагмента, выделение несущественной информации;
- пропуск одной или нескольких важных микротем или добавление смысловой информации, искажающей целостность восприятия;
- включение в текст новой микротемы вследствие непонимания отдельных фраз, в которых используются либо незнакомые слова, либо конструкции, свойственны речи учащихся;
- искажение микротемы вследствие неверного истолкования отдельного слова или конструкции;
- замена мысли исходного текста на свои собственные.
Проведенный анализ позволяет утверждать, что причинами ошибок является несформированность таких коммуникативно-речевых умений, как:
- умение отображать в исходном тексте основное (относительно частей исходного текста) и существенное (внутри каждой основной части);
- умение сокращать текст разными способами;
- умение правильно и логично излагать свои мысли; точно использовать языковые средства обобщённой передачи содержания.
Анализ результатов выполнения заданий Части 2 
Все задания Части 2 имеют сквозную нумерацию от 2 до 8. Это задания, связанные с языковым анализом разных видов. В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом: 
– задания на запись самостоятельно сформулированного краткого ответа; 
– задания на выбор и запись номеров правильных ответов из предложенного перечня. 
Задание 2. Синтаксический анализ простого и сложного предложения.
Задание 3. Пунктуационный анализ.   
Задание 4. Синтаксический анализ видов связи в словосочетании.
Задание 5.  Орфографический анализ.
Задание 6. Анализ содержания текста.
Задание 7. Анализ средств выразительности.
Задание 8. Лексический анализ.
Все задания Части 2 верно выполнили 255 (4,4%) человек, 89 (1,5%) человек не справились ни с одним из этих заданий.

На диаграмме 3 - результаты выполнения заданий тестовой части. 
Диаграмма 3 


Результаты заданий по языковым линиям показали высокий процент качества знаний учащихся в области синтаксического анализа видов связи в словосочетании – задание № 4 (90,8 %); достаточный процент качества знаний – задание № 8 - лексический анализ (77,7%); недостаточный процент качества знаний - при выполнении заданий при выполнении заданий № 6 - анализ содержания текста (54,1%), № 7 - анализ средств выразительности (47,1%); неудовлетворительным нужно признать процент качества учащихся в части синтаксического анализа простого и сложного предложения – задание № 2 (26,5%), пунктуационного анализа (27,8%) - задание № 3 и орфографического анализа – задание № 5 (29,4%).

Рассмотрим примеры заданий из второй части экзамена.
Задание 2. Синтаксический анализ простого и сложного предложения.
В основе задания – умение проводить синтаксический анализ простого и сложного предложений: 
определение вида предложения по цели высказывания и эмоциональной окраске; 
распознавание второстепенных членов предложения, однородных членов предложения, обособленных членов предложения; обращений; вводных и вставных конструкций; 
распознавание распространенных и нераспространенных предложений, предложений осложненной и неосложненной структуры, полных и неполных; 
определение грамматической основы предложения, видов сказуемого; 
опознавание видов односоставных предложений; 
опознавание сложного предложения, типов сложного предложения, сложных предложений с различными видами связи.

Примеры заданий.

(1)Ртуть  — уникальный химический элемент. (2)Это единственный жидкий металл. (3)До сих пор это утверждение неизменно воспроизводится не только в школьных учебниках, но и в справочниках по химии и металлургии. (4)Однако уникальность ртути исчезла в тот самый день, когда Маргарита Перé, ученица Марии Склодóвской-Кюри, открыла новый элемент и назвала его в честь своей родины францием. (5)Плавясь при температуре 8 оС, франций устранил монополию ртути на право считаться единственным жидким металлом.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов.
1)  В предложении 1 содержится составное именное сказуемое.
2)  Предложение 2 нераспространённое.
3)  Предложение 3 сложносочинённое.
4)  Вторая часть предложения 4 осложнена обособленным приложением.
5)  Предложение 5 осложнено обособленным определением, выраженным причастным оборотом.
 
      Пример рассуждения.
Утверждение верно в вариантах:
1)  В предложении 1 содержится составное именное сказуемое. Ртуть  — уникальный химический СИСэлемент.
4)  Вторая часть предложения 4 осложнена обособленным приложением. [Однако уникальность ртути исчезла в тот самый день], (когда ГСМаргарита Перé, ученица Марии Склодóвской-Кюри, открыла новый элемент и назвала его в честь своей родины францием).
Утверждение неверно в вариантах:
2)  Предложение 2 нераспространённое. Это единственный жидкий металл.  — Это распространенное предложение.
3)  Предложение 3 сложносочинённое. До сих пор это утверждение неизменно воспроизводится не только в школьных учебниках, но и в справочниках по химии и металлургии.  — Предложение с однородными членами.
5)  Предложение 5 осложнено обособленным определением, выраженным причастным оборотом. Плавясь при температуре 8  оС, франций устранил монополию ртути на право считаться единственным жидким металлом.  — Обособленным здесь является обстоятельство, выраженное деепричастным оборотом.
Ответ: 14.

(1)Как художник создаёт пейзажную картину, так и целый народ постепенно, невольно даже, быть может, штрих за штрихом на протяжении столетий создаёт ландшафт и пейзаж своей страны. (2)Лицо старой, дореволюционной России определялось, например, в большой степени теми сотнями тысяч церквей и колоколен, которые были расставлены по всем её просторам. (3)Немалую долю в ландшафт и пейзаж страны привносили и десятки тысяч помещичьих усадеб с парками, системами прудов. (4)Но в первую очередь  — небольшие деревеньки и сёла с их вётлами, колодцами, сараями, баньками, тропинками, садами, огородами, лошадками на пахоте... (5)Радикально изменилось лицо страны, когда все эти факторы, определяющие пейзаж, исчезли с лица Земли или изменили свой вид.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов. 
1)  Предложение 1 содержит сравнительный оборот.
2)  Первая часть предложения 2 осложнена обособленным определением.
3)  Предложение 3 осложнено однородными членами.
4)  Предложение 4 содержит 1 (одну) грамматическую основу.
5)  Предложение 5 сложноподчинённое с придаточным времени.

(1)Давно уже было замечено, что некоторые слова своими звуками как бы изображают то, что называют. (2)Все эти звуки можно разделить на высокие и низкие. (3)Исследования в области звукового символизма показали, что высокие звуки у большинства говорящих вызывают ощущение светлого, а низкие  — тёмного; например, такие слова, как свет, жизнь, день, солнце, состоят преимущественно из высоких, а слова омут, боль, шум, кровь, мрак, оковы  — из низких звуков. (4)Этим свойством звука  — вызывать у большинства людей одинаковые ощущения и образные представления  — издавна интуитивно пользовались поэты. (5)В то время как в обычной, нейтральной русской речи низкие и высокие, мягкие и твёрдые звуки встречаются примерно с одинаковой частотой, в поэтических текстах это равновесие нередко сознательно нарушается.
 
Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов. 
1)  Предложение 1 сложноподчинённое.
2)  В предложении 2 грамматическая основа – звуки можно разделить.
3)  Предложение 3 содержит неполные предложения.
4)  В предложении 4 содержится составное именное сказуемое.
5)  Первая часть предложения 5 осложнена однородными членами.

(1)Процесс образования полезных ископаемых происходит повсеместно: на суше, в реках, озёрах, морях и океанах. (2)Наиболее активен этот процесс в горах и на плоскогорьях в жарком и влажном климате. (3)Высокие горы энергично разрушаются внешними силами Земли: ветром, водой, суточными и сезонными колебаниями температуры и движущимися ледниками. (4)В результате возникает огромная масса обломков, которая постепенно перемещается по планете в направлении наиболее низких её участков. (5)При общем движении наиболее прочные, тяжёлые и инертные частицы накапливаются в низинах и излучинах рек, здесь и образуются россыпи золота, платины, олова, алмазов и вольфрама.
 
Укажите варианты ответов, в которых дано верное утверждение. Запишите номера ответов.
1)  Предложение 1 простое.
2)  В предложении 2 грамматическая основа  — наиболее активен.
3)  Предложение 3 сложное бессоюзное.
4)  Предложение 4 сложноподчинённое с придаточным определительным.
5)  Предложение 5 простое, осложнённое уточняющим обстоятельством.

Задание 3. Пунктуационный анализ.
Пунктуационный разбор предложения (пунктуационный анализ) ‒ это выделение в нем знаков препинания и объяснение их постановки.
Данный разбор включает следующие этапы:
выделение имеющихся знаков препинания;
объяснение необходимости их постановки на основе правил русского языка;
определение роли данных знаков в предложении.
Выпускникам предлагалось найти и объяснить постановку следующих знаков препинания: запятая, двоеточие, тире, скобки, кавычки.

Примеры заданий.

Расставьте знаки препинания. Укажите цифры, на месте которых должны стоять запятые.
Село Большое Болдино (1) притягивает к себе всех (2) кто неравнодушен к творчеству великого (3) русского писателя А. С. Пушкина. Каждый уголок этого исторического места способен вдохновить любого человека (4) однако (5) больше всего гости Болдинской усадьбы стремятся в знаменитый парк. К каскаду небольших прудов ведут дорожки (6) по которым когда-то прогуливался сам поэт. А возле барского дома растёт старая лиственница (7) посаженная (8) по преданию (9) Пушкиным.
 
Пример рассуждения при выполнении задания.

Расставим знаки препинания:
[Село Большое Болдино (1) притягивает к себе всех,] (2) (кто неравнодушен к творчеству великого (3) русского писателя А. С. Пушкина). [Каждый уголок этого исторического места способен вдохновить любого человека], (4) союзоднако (5) [больше всего гости Болдинской усадьбы стремятся в знаменитый парк]. [К каскаду небольших прудов ведут дорожки,] (6) (по которым когда-то прогуливался сам поэт). А возле барского дома растёт старая лиственница, (7) посаженная (8), ввод. сл.по преданию, (9) Пушкиным.
 
Пунктуационные правила:
Запятые:
7  — для выделения обособленного определения, выраженного причастным оборотом;
2, 6  — между частями СПП;
4  — для границ простых предложений в ССП;
8, 9  — для выделения вводного слова.
Ответ: 246789.

Расставьте знаки препинания. Укажите цифры, на месте которых должны стоять запятые. 
Дерево (1) материал недолговечный (2) а время и пожары сделали своё дело. Именно из-за них (3) до наших дней не дошли многие выдающиеся сооружения (4) о которых мы знаем только из летописей. При этом центральные районы России (5) почти не сохранили памятники деревянного зодчества. И только некоторые области Поволжья (6) Урала (7) Сибири и Севера (8) донесли до нас образцы этого высокого искусства.

Расставьте знаки препинания в предложении: укажите цифры, на месте которых в предложении должны стоять запятые.
Музей льна и берёсты в Костроме (1) один из тех музеев (2) которые можно найти только в таких старых городах. Примечательно (3) что берёста и лён кажутся не слишком родственными материалами (4) но (5) если вспомнить (6) что наши далёкие предки носили в основном льняную одежду (7) а лапти долго были на Руси единственным общедоступным видом лёгкой обуви (8) становится понятно (9) почему лён и берёста соседствуют в одном музее.

Расставьте знаки препинания. Укажите цифры, на месте которых должны стоять запятые. 
Ясная Поляна (1) чудесное место. Оказавшись в этом уютном уголке (2) расположенном всего лишь в 200 км от столицы (3) и в 10 минутах езды от Тулы (4) ощущаешь себя на краю земли. Природа поражает своей красотой (5) и время здесь словно останавливается. Берёзовая аллея (6) яблоневые сады (7) парки (8) и пруды настраивают на творческий лад. Неудивительно (9) что в этих местах творил гениальный писатель Л.Н. Толстой.


Задание 4. Синтаксический анализ видов связи в словосочетании.
Для успешного выполнения этого задания экзаменуемые должны знать признаки, по которым определяется вид связи, способы выражения главных и зависимых слов, уметь преобразовывать один вид связи в другой, соблюдая грамматические нормы. Основным видом ошибок в этом задании был неверный выбор предложно-падежной формы зависимого слова.

Примеры заданий.
Замените словосочетание «деревянный шкаф», построенное на основе согласования, синонимичным словосочетанием со связью управление. Напишите получившееся словосочетание. 
Замените словосочетание «книжная полка», построенное на основе согласования, синонимичным словосочетанием со связью управление. Напишите получившееся словосочетание.
Замените словосочетание «железный рычаг», построенное на основе согласования, синонимичным словосочетанием со связью управление. Напишите получившееся словосочетание.
Замените словосочетание «яростно рычал», построенное на основе согласования, синонимичным словосочетанием со связью управление. Напишите получившееся словосочетание.
Задание 5.  Орфографический анализ.
С этим видом анализа учащиеся справились хуже всего. Причины заключаются в том, что учащиеся плохо знают правила, не могут проанализировать предложенную формулировку, не сильны в применении правила на практике.
В задании № 5 могут быть допущены следующие виды ошибок:
ошибки в формулировке правила,
ошибки в применении правила, 
ошибки в формулировке и применении правила.

Примеры заданий.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов. 
1)  ОБОЗНАЧЬ (направление)  — буква Ь обозначает мягкость предшествующего согласного.
2)  НЕМЕЦКИЙ (станок)  — в относительном прилагательном, образованном от существительного с основой на -Ц, пишется суффикс -К-.
3)  ОЧАРОВАНИЕ  — в корне слова пишется непроверяемая безударная гласная.
4)  ЦЫПЛЁНОК  — в корне слова написание буквы Ы после Ц не определяется правилом (является исключением).
5)  (дверь) НЕ ЗАКРЫТА  — частица НЕ с деепричастием пишется раздельно.

Пример рассуждения при выполнении задания.
Верное  объяснение дано в следующих вариантах:
2)  НЕМЕЦКИЙ (станок)  — в относительном прилагательном, образованном от существительного с основой на -Ц, пишется суффикс -К-.  — К основе слова «немец» добавили суффикс к: немец+к+ий=немецкий. Основа оканчивалась на «ц», всё верно. Вышло относительное прилагательное (не имеет степени сравнения).
4)  ЦЫПЛЁНОК  — в корне слова написание буквы Ы после Ц не определяется правилом (является исключением).  — Да, потому что в корнях после «ц» пишется «и».
Неверное объяснение дано в следующих вариантах:
1)  ОБОЗНАЧЬ (направление)  — буква Ь обозначает мягкость предшествующего согласного.  — Ь знак не обозначает мягкость, а пишется в повелительном наклонении глагола.
3)  ОЧАР
ОВАНИЕ  — в корне слова пишется непроверяемая безударная гласная.  — Вполне проверяемая тут гласная: ча́ры.
5)  (дверь) НЕ ЗАКРЫТА  — частица НЕ с деепричастием пишется раздельно.  —Правило хорошее, однако данное слово не деепричастие, а краткое страдательное причастие, которое с НЕ пишется тоже раздельно.
Ответ: 24.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов.
1)  ЗЕЛЕНОВАТО-ГОЛУБОЙ  — сложное имя прилагательное пишется через дефис, потому что образовано на основе подчинительного словосочетания.
2)  ЗАМИРАТЬ (от восторга)  — написание безударной чередующейся гласной в корне зависит от лексического значения слова.
3)  ПРИОТКРЫТЬ (окно)  — написание первой приставки определяется её значением  — неполнота действия.
4)  ВОЗМУЩЁННО (сказать)  — в наречии на -о пишется столько букв Н, сколько и в слове, от которого оно образовано.
5)  РВАНАЯ (кофта)  — в суффиксе прилагательного -АН- пишется одна буква Н.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов.
1) БЕЗЗАКОННЫЙ – сочетание букв -зз- пишется на стыке приставки и корня.
2) НЕСКОЛЬКО – в неопределённом местоимении в безударной позиции пишется приставка НЕ-.
3) НЕПРАВДА – имя существительное пишется с НЕ слитно, потому что слово не употребляется без НЕ.
4) ПОЛ-ОСТРОВА – слово пишется через дефис, потому что после пол- стоит гласная буква.
5) БЛЕДНО-ЖЁЛТЫЙ – сложные имена прилагательные, которые обозначают оттенки цвета, пишутся через дефис.

Укажите варианты ответов, в которых дано верное объяснение написания выделенного слова. Запишите номера этих ответов.
1)  ЗАПИРАТЬ (на замок)  — написание безударной гласной в корне проверяется подбором однокоренного слова, в котором гласный звук находится под ударением.
2)  ПРЕГРАДА  — написание приставки определяется её значением, близким к значению приставки пере-.
3)  КАМЫШ  — в имени существительном 3-го склонения после шипящих не пишется буква Ь.
4)  ТАЮЩИЙ (лёд)  — в действительном причастии настоящего времени, образованном от основы глагола I спряжения, пишется суффикс -ЮЩ-.
5)  ВЫНЕСИТЕ (обязательно)  — в окончании глагола I спряжения в форме 2-го лица множественного числа пишется окончание -ИТЕ.

Следующие задания связаны с анализом предложенного текста.
Для анализа были предложены фрагменты текстов И. Селиверстовой «Все мамы разные…», М.И. Веллера « В детстве я мечтал…», Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…», Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…»

Текст М.И. Веллера  « В детстве я мечтал…».

(1)В детстве я мечтал быть скульптором. (2)Это устраивало всех: я тихо сидел у стола и лепил из пластилина. (3)Я лепил лошадей со всадниками и без, экипажи с людьми, кошек вместе с подоконниками, домики для жуков и кузнечиков и самолёты с сидящими внутри лётчиками в шлемах и комбинезонах. (4)Всё это было очень маленьким, миниатюрным.
(5)Однажды я вылепил целую армию. (6)Я вылепил танк, и истребитель, и бронетранспортёр, и везде сидели экипажи, и у экипажей были автоматы и знаки различия на погонах. (7)А сами солдаты и офицеры были ростом в полтора сантиметра. (8)У меня была морская пехота и ВДВ в лёгких самоходках, и всё было выверено по фотографиям в журналах «Советский воин» и газете «Красная звезда». (9)Вся эта роскошь занимала две коробки из-под пластинок. (10)Коробки стояли сверху на книгах, отлично входя между верхним обрезом ряда томов и низом следующей полки.
(11)Ну вот однажды всю мою пластилиновую технику свалили на пол, за книжный шкаф, всмятку. (12)Родительский гость, больше некому, смотрел книги и, не заметив, видимо, свалил коробки за книги.
(13)Когда я увидел, что произошло, то зарыдал горькими слезами, не помня ничего. (14)Копилась эта коллекция у меня, кстати, года два. (15)Других сокровищ у меня не было. (16)Игрушки и вещи меня интересовали очень мало. (17)В лепке, в этом важном для себя занятии, я не имел себе равных и полагал в нём всю свою будущую жизнь.
(18)Пришедший вместе с гостем его сын, мой приятель Марик, злился на отца и сочувствовал моей трагедии. (19)Отец испуганно и виновато пожимал плечами и неуверенно повторял, что он вроде ничего не ронял… (20)Ему было страшно неудобно, он не знал, куда деваться.
(21)Из нижних полок вынули книжки. (22)Я лично, никого не пустив, полез в пыльную полутьму. (23)Я вынимал моё помятое, изуродованное добро и плакал. (24)Всё общество собралось кругом и следило в скорбной тишине. (25)Повреждения оказались гораздо меньше ожидаемых и были вполне исправимы. (26)Коробки упали удачно. (27)Я хранил их до конца школы, а потом всю жизнь при всех переездах их хранили родители.
(28)Спустя многие годы мы встретились с Мариком.
— (29)А помнишь, у тебя тогда коробки с техникой за шкаф упали? (30)Так это я свалил, – вдруг признался он. (31)И в улыбке было больше удовлетворения, чем раскаяния. (32)Я раскрыл рот. (33)Помолчал. (34)Понял. (35)Но спросил:
– А зачем?
— (36)А так. – (37)Он пожал плечами. – (38)Завидно стало. (39)Я так не умел. (40)А чего, думаю, пусть и у него не будет.
(41)Мы помолчали.
— (42)А свалил на отца, – сказал он.
— (43)Ты извини, я потом жалел, – сказал он.
(44)Он был не первый такой из всех. (45)Он был первым из открывшихся. (46)И лучшим из них из всех. (47)Потому что остальные не жалели. (48)И я ему благодарен. (49)Я впервые заглянул за книжный шкаф, в тёмный угол, в пыльную глубину, куда проваливается лучшее, что у тебя есть. (50)И это нашёл, и это достал, и поправил, и оно уцелело. (51)Люби тех, кто кусает локти: они делают тебя выше.
(По М. Веллеру*)
* Веллер Михаил Иосифович (род. в 1948 г.) – современный российский писатель, лауреат литературных премий.

Задание 6. Анализ содержания текста.
Задание 6 предполагает поиск речевого высказывания, соответствующего содержанию текста. Сложности при выполнении задания могут быть связаны со следующими причинами:
- в высказываниях   используются лексика и конструкции, отличные от тех, что представлены в тексте, а экзаменуемый ищет точный фрагмент текста;
- экзаменуемый не обращает внимания на неточность деталей;
- экзаменуемый не видит подтекстовой информации;
- экзаменуемый не умеет делать выводы и обобщения на основе прочитанного текста, поэтому высказывания, содержащие их, кажутся экзаменуемому ошибочными. 
Успешность выполнения этих заданий позволяет сделать вывод о том, что тестируемые в основном осознают композиционно-смысловую структуру текста, верно осмысливают тему, проблематику текста, позицию автора.

Примеры задания.
К тексту М.И. Веллера «В детстве я мечтал…»
Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов.
       1)  Коллекция из пластилина хранилась в шкафу.
2)  Пластилиновую армию свалил за книжный шкаф отец Марика.
3)  Марик, увидев, как расстроился его отец, сразу признал свою вину.
4)  Любимым занятием в детстве у рассказчика была лепка.
5)  Впоследствии Марик жалел о своём проступке.
К тексту И. Селиверстовой «Все мамы разные…» 
Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов.
Взрослым людям не нужны советы мам. 
Дети, осознав свои ошибки, всегда просят у своих мам прощения. 
Сердце матери бездонно и готово простить всё своему ребёнку. 
Дети дарят тепло и заботу своим мамам каждый день. 
Мама готова отдать всё, чтобы её ребёнок стал настоящим человеком.
 
К тексту Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…»   
Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов.
1) Глебову мучительно трудно было отказывать одноклассникам, когда они просили его провести их на сеанс в кинотеатр бесплатно.
2) Глебову стыдно было вспоминать, что он «горячо подговаривал расправиться с Шулепой, который ему не нравился, но в последний миг решил не участвовать в расправе».
3) Глебов над своими одноклассниками имел «власть – ну, не власть, а, скажем, авторитет», и это тяготило его.
4) Глебова стала обуревать зависть к иной, неведомой ему жизни, символами которой для него были громадный дом и «герой» Лёвка Шулепа.
5) Лёвку Шулепу мальчики решили проучить, унизить.

К тексту М.Г. Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…»
Какие из высказываний соответствуют содержанию текста? Укажите номера ответов.
1) Рассказчик с друзьями попали в беду: началась буря, ехать на машине было невозможно.
2) Лев отказался идти за помощью, остался в машине, потому что был слаб после операции.
3) Герои очень любили охоту и были готовы ради неё перенести любые трудности.
4) Из беды друзей спасли солдаты под руководством комбата Пугачёва.
5) Рассказчик готов идти с Константином на любую охоту, потому что уверен, что ни при каких обстоятельствах друг не бросит его в беде.

Задание 7. Анализ средств выразительности.
Учащиеся должны видеть использование коммуникативно-эстетических возможностей русского и родного языков: распознавание и характеристика основных видов выразительных средств фонетики, лексики и синтаксиса (звукопись, эпитет, метафора, развёрнутая и скрытая метафоры, гипербола, олицетворение, сравнение, сравнительный оборот, фразеологизм, синонимы, антонимы, омонимы, литота) в речи; уместное использование фразеологических оборотов в речи; корректное и оправданное употребление междометий для выражения эмоций, этикетных формул; использование в речи синонимичных имён прилагательных в роли эпитетов. Нужно уметь опознавать эти средства в тексте, владеть лингвистической терминологией.

Примеры задания.
К тексту М.И. Веллера «В детстве я мечтал…».
Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности речи является фразеологизм.
 1)   Я впервые заглянул за книжный шкаф, в тёмный угол, в мыльную глубину, куда проваливается лучшее, что у тебя есть.
2)   Ему было страшно неудобно, он не знал, куда деваться. 
3)   А сами солдаты и офицеры были ростом в полтора сантиметра.  
4)  Люби тех, кто кусает локти: они делают тебя выше.
5)   Я вынимал моё помятое, изуродованное добро и плакал.

К тексту И. Селиверстовой «Все мамы разные…».
Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности речи является эпитет.
1)  Вдруг вспомнилось стихотворение Дмитрия Кедрина о том, как сын, вырвав сердце матери, понёс его жестокой возлюбленной.
2)  Ведь сердце матери способно простить тебе всё на свете.
3)  Вы задумывались когда-нибудь, как много делают для вас мамины руки, как натружены они, как беспокойны   — добрые, нежные, сильные и заботливые мамины руки.
4)  Она будет переживать за твою судьбу независимо от того, сколько тебе лет.
5)  Мама простила предательство сына и его жестокость, потому что не может она иначе...

К тексту Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…».
Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности речи является метафора.
1) Тут все пятеро кинулись в стороны, Лёвка поднялся на ноги, а в руке он держал пугач, который стрелял особыми пистонами. 
2) И с этого, наверное, времени зародилась у Глебова та тяжесть на дне души…   
3) И вдруг раздался громкий треск, будто взорвалась хлопушка или лопнула автомобильная шина.  
4) Серая громада висла над переулочком, по утрам застила солнце, а вечерами сверху летели звуки музыки.
5) Глебов жил в своём двухэтажном подворье рядом с серым, громадным, наподобие целого города или даже целой страны, домом в тысячу окон.
К тексту Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…».
Укажите варианты ответов, в которых средством выразительности является сравнение.
1) Земля мгновенно раскисла и превратилась в суперклей.
2) Неизвестно, сколько бы времени мы шли, как вдруг услышали гул и увидели свет.
3) Порывы ветра раскачивали машину, и казалось, что она сейчас перевернётся и покатится вместе с нами, как перекати-поле!
4) Ветер валил с ног.
5) Мы шли уже четыре часа, останавливались и стреляли в воздух, надеясь на чудо, но только свирепые льдинки, как зубы хищников, клацали у наших задубелых лиц.

Задание 8. Лексический анализ.
Задания 8 ОГЭ по русскому язык проверяет знания по теме «Лексика». К концу 9 класса учащиеся должны уметь определять лексическое значение слова, значение многозначных слов, стилистическую окраску слов, сферу употребления слова; подбирать синонимы,  антонимы. 
Примеры задания.

К тексту М.И. Веллера «В детстве я мечтал…».
В предложениях 1-6 найдите слово с лексическим значением «костюм, представляющий собой соединение верхней части одежды и брюк» Выпишите это слово. 

К тексту И. Селиверстовой «Все мамы разные…».
 В предложениях 5-10 найдите слово с лексическим значением «безжалостный, беспощадный» Выпишите это слово.

К тексту Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…».
 Замените книжное устаревшее слово «благодеяние» в предложении 10 стилистически нейтральным синонимом. Напишите этот синоним.

К тексту Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…».
В предложениях 3–8 найдите фразеологизм. Выпишите этот фразеологизм.

Результаты выполнения (решили верно) заданий тестовой части группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 2-12
	
	№2
	№3
	№4
	№5
	№6
	№7
	№8

	"5"
	62,8%
	66,7%
	98,7%
	65,6%
	75,5%
	81,1%
	92,6%

	"4"
	24,0%
	25,3%
	95,2%
	27,1%
	56,1%
	49,2%
	81,7%

	"3"
	12,3%
	12,4%
	84,3%
	15,1%
	43,4%
	30,0%
	68,0%

	"2"
	3,5%
	3,5%
	54,7%
	6,4%
	19,2%
	8,7%
	40,1%



Как видно из таблицы 6, наибольшие затруднения у учащихся всех уровней подготовки вызвали задания № 2 по теме «Синтаксический анализ простого и сложного предложения», № 3 «Пунктуационный анализ» и № 5 «Орфографический анализ». 
Однако статистические данные о выполнении заданий части 2 выпускного экзамена по русскому языку в форме ОГЭ в целом свидетельствуют, что состояние лингвистической, языковой и коммуникативной подготовки на базовом уровне соответствует минимуму обязательного содержания основного общего образования по русскому языку. 
Анализ результатов выполнения задания Части 3 (сочинение)
За сочинение 3312 (57,0%) человек получили 9 баллов (максимальное количество баллов), а 41 (0,7%) человек – ни одного балла.
Часть 3 (альтернативное задание № 9) – задание открытого типа с развёрнутым ответом (сочинение), проверяющее умение создавать собственное высказывание на основе прочитанного текста.
06.06.2023 в КИМах ОГЭ использовались фрагменты текстов И. Селиверстовой «Все мамы разные…», М.И. Веллера « В детстве я мечтал…», Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…», Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…»
Для написания сочинения 9.1 представлена цитата, которую предлагается объяснить выпускнику.
Основные требования, предъявляемые к аттестующимся в этом виде сочинения-рассуждения:
- истолковать смысл высказывания автора, прокомментировать его слова;
- найти в исходном тексте два примера языковых средств, упомянутых в цитате, и определить их роль в тексте;
- аргументировать в сочинении свой ответ найденными примерами из прочитанного текста;
- логично выстроить всю работу и грамотно её написать.
Критерии оценивания сочинения 9.1.
Таблица 2-13
	№
	Критерии оценивания сочинения-рассуждения на лингвистическую тему (9.1)
	Максимальный балл

	С1К1
	Наличие обоснованного ответа
	2

	С1К2
	Наличие примеров-аргументов
	3

	С1К3
	Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения
	2

	С1К4
	Композиционная стройность работы
	2

	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С1К1–С1К4
	9


Этот вид задания экзаменуемые выбирают редко. При его выполнении терпят неудачи из-за отсутствия рассуждения к лингвистическому высказыванию. Сочинения на лингвистическую тему демонстрируют слабое владение понятийным аппаратом, неумение приводить примеры для аргументации. 
Примеры задания.
К тексту М.И. Веллера «В детстве я мечтал…».
9.1. Напишите сочинение-рассуждение, раскрывая смысл высказывания известного лингвиста Ирины Борисовны Голуб: «С полными предложениями успешно конкурируют неполные, имеющие яркую экспрессивную окраску».
Аргументируя свои ответ, приведите два примера из прочитанного текста.
Приводя примеры, указывайте номера нужных предложений или применяйте цитирование
Вы можете писать работу в научном или публицистическом стиле, раскрывая тему на лингвистическом материале.
Объем сочинения должен составлять не менее 70 слов.
Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не по данному тексту), не оценивается. Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа оценивается нулём баллов.
Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком.

К тексту И. Селиверстовой «Все мамы разные…».
Напишите сочинение-рассуждение, раскрывая смысл высказывания известного филолога Г. Я. Солганика: «Как предложение строится по определённым синтаксическим моделям, точно так же и предложения в тексте соединяются по определённым правилам».
К тексту Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…».
Напишите сочинение-рассуждение, раскрывая смысл высказывания российского лингвиста Александра Александровича Реформатского: «Местоимения выделяются в особый класс слов-заместителей, которые как „запасные игроки” …выходят на поле, когда вынужденно „освобождают игру” знаменательные слова».

К тексту Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…». Напишите сочинение-рассуждение, раскрывая смысл высказывания автора учебного пособия по русскому языку Владимира Николаевича Александрова: «Деепричастия позволяют уточнить и живописать производимое действие, сделать его осязаемым и выпуклым».

 	Сочинения, написанные по заданию 9.1, показывают незнание обучающихся принципов написания подобных текстов. Наиболее трудным для учащихся это сочинение является и с точки зрения содержания. В экзаменационных работах наблюдается непонимание тезиса и формальный подход к его раскрытию, что приводит к композиционной бедности, обилию логических ошибок, к неумению «вставить» заученные примеры в нужное место с точки зрения замысла пишущего. В работах просматривается беспомощность некоторых экзаменуемых, не сумевших осознать предложенную цитату.  Непрочность теоретических знаний в области лингвистики и стилистики, неумение понять роль языковых средств при создании текста также являются причинами неуспешности учащихся при выполнении задания 9.1.     
Для написания сочинения 9.2 выпускникам представлены задания на раскрытие понимания смысла фрагмента текста.
Основные требования, предъявляемые к аттестующимся в этом виде сочинения-рассуждения:
- коротко сформулировать своё понимание смысла указанного фрагмента; 
- в основной части доказать справедливость выраженной в тезисе мысли; продемонстрировать умение логично, доказательно и стилистически грамотно изложить свои мысли;
- подвести итог, обобщить сказанное, завершить работу, еще раз обратив внимание на самое главное.
Критерии оценивания сочинения 9.2.
Таблица 2-14
	№
	Критерии оценивания сочинения-рассуждения на тему, связанную с анализом текста (9.2)
	Максимальный балл

	С2К1
	Понимание смысла фрагмента текста
	2

	С2К2
	Наличие примеров-иллюстраций
	3

	С2К3
	Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения
	2

	С2К4
	Композиционная стройность работы
	2

	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С2К1–С2К4
	9


Содержательная сторона сочинения сводится к интерпретации одного из ключевых фрагментов текста. Это упрощает ученику задачу: необходимо дать не комментарий ко всему тексту, а высказать собственную позицию по данному в задании фрагменту.  
Примеры задания.
К тексту М.И. Веллера «В детстве я мечтал…».
9.2. Напишите сочинение-рассуждение. Объясните, как Вы понимаете смысл фрагмента текста: «Люби тех, кто кусает локти: они делают тебя выше».
Приведите в сочинении два примера-иллюстрации из прочитанного текста, подтверждающих Ваши рассуждения.
Приводя примеры, указывайте номера нужных предложений или применяйте цитирование.
Объём сочинения должен составлять нс менее 70 слов.
Если сочинение представляет собой пересказанным переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа оценивается нулём баллов.
Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком.

К тексту И. Селиверстовой «Все мамы разные…».
Объясните, как Вы понимаете смысл финала текста: «Мама отдаст всё за то, чтобы ты стал настоящим человеком».
К тексту Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…».
Объясните, как Вы понимаете смысл финала текста: «И нет несчастнее людей, поражённых завистью».

К тексту Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…»
Объясните, как Вы понимаете смысл финала текста: «Я и сейчас готов на любую охоту, хоть на львов в Африке: Константин в беде друга не бросит. И хорошо бы рядом снова оказались комбат Пугачев и солдаты».

Анализ работ учащихся показал, что данный вид работы (9.2) выполнен лучше, чем 9.1. При оценивании не учитывалась полнота раскрытия смысла данного фрагмента. Это значит, если в указанной в задании части текста содержалось несколько аспектов смысла, экзаменуемый мог выбрать по своему усмотрению только один или некоторые из них и прокомментировать.
В некоторых работах эксперты учитывали только один из аргументов (при наличии в сочинении нескольких цитат из текста), так как другие (-ой) пример(-ы), ссылки не могли считаться аргументом (-ами), потому что не подтверждали, не обосновывали мысли и утверждения самого экзаменуемого. 
Основные выявленные ошибки в некоторых работах – это пересказ текста, неумение интерпретировать цитату, неуместные бездоказательные примеры, поверхностное, искаженное понимание исходного текста.
В целом же большинство выпускников объяснили смысл предложенного в задании фрагмента, опираясь на понимание всего текста в целом, и не выходили за его рамки. 
Сочинения многих учеников в плане речевого оформления, богатства словаря и конструкций слабы.      
Для написания сочинения 9.3 выпускникам представлено задание: раскрыть в рассуждении понимание значения слова/выражения.
Основные требования, предъявляемые к аттестующимся в этом виде сочинения-рассуждения:
- сформулировать и записать определение, которое станет началом вступительной части, тезисом сочинения;
- завершить вступительную часть пояснениями к определению;
- перейти к написанию основной части: привести аргументы из текста и собственного жизненного опыта;
- завершить работу выводом, на основании представленных аргументов подтвердить правильность и доказанность тезиса.
Критерии оценивания сочинения 9.3
Таблица 2-15
	№
	Критерии оценивания сочинения-рассуждения на тему, связанную с анализом текста (9.3)
	Максимальный балл

	С3К1
	Толкование значения слова
	2

	С3К2
	Наличие примеров-аргументов
	3

	С3К3
	Смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения
	2

	С3К4
	Композиционная стройность работы
	2

	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С3К1–С3К4
	9



Список понятий к сочинению 9.3. представлен на сайте ФИПИ.
Примеры задания.
К тексту М.И. Веллера «В детстве я мечтал…».
9.3. Как Вы понимаете значение выражения ПРИЗНАТЬ СВОИ ОШИБКИ?
Сформулируйте и прокомментируйте данное Вами определение. Напишите сочинение-рассуждение па тему «Почему важно уметь признавать свои ошибки?», взяв в качестве тезиса данное Вами определение. Аргументируя спой тезис, приведите два примера-аргумента, подтверждающих Ваш и рассуждения: один пример-аргумент приводите из прочитанного текста, а второй   — из Вашего жизненного опыта.
Объём сочинения должен составлять не менее 70 слов.
Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа оценивается нулём баллов.
Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком.

К тексту И. Селиверстовой «Все мамы разные…».
Как Вы понимаете значение словосочетания МАТЕРИНСКАЯ ЛЮБОВЬ?

К тексту Ю.В. Трифонова «Началась эта мука в далекие годы…».
Как Вы понимаете значение слова ЗАВИСТЬ? Сформулируйте и прокомментируйте данное Вами определение. Напишите сочинение-рассуждение на тему «Чем опасна зависть?».
 К тексту Е. Рудакова «Мы ехали на охоту…».
Как Вы понимаете значение слова ДРУЖБА? Сформулируйте и прокомментируйте данное Вами определение. Напишите сочинение-рассуждение на тему «Какими качествами обладает настоящий друг?» 
Анализ работ показал, что сочинение 9.3 - самое популярное у выпускников. При оценивании толкования значения понятия учитывались цель и содержание этого речевого действия. От экзаменуемых не требовалось воспроизведение словарной статьи, им нужно было показать, как они понимают значение предложенного для анализа понятия, раскрывают его ценностный смысл, выявляют те семантические оттенки, которые актуализированы в предложенном тексте. Во многих работах не было сформулировано значение слова (тезиса), учащиеся старались раскрыть сформулированную тему сочинения, не понимая, что это один из способов дать комментарий к теме. Учащиеся пытались дать формулировку понятия, используя для этого следующие способы: через дефиницию, когда понятие определяется через родовые и видовые признаки; через описание, т.е. перечисление свойств и признаков данного понятия; через характеристику, т.е указание на наиболее яркие, существенные признаки; через различение, т.е. указание на различия по отношению к другим понятиям.  Ошибки при формулировании понятия были связаны с пропуском родового понятия (не указывалось, что «это», например, свойство, черта характера и т.д.; использовались выражения «зависть - это когда…), а также с незнанием значения слов и выражений, например «кусать локти».
Значимость комментария учащиеся недооценили. Хороший комментарий встречался редко. К такому выводу приводят результаты оценивания.  
Основные ошибки в содержании сочинения - несоответствие содержания теме, логические ошибки, композиционные нарушения, бытовой уровень комментария и примеров.
Эксперты рекомендуют расширять словарный запас учащихся, познакомить их со способами формулирования лексического значения слова, работать над понятиями, представленными на сайте ФИПИ для подготовки к экзамену, особое внимание уделить отработке написания комментария в данном сочинении.  При анализе классных сочинений нужно показать учащимся, что первый и второй аргументы по смыслу не должны дублировать друг друга, что каждый аргумент должен иметь при себе пояснения, а жизненный аргумент должен отличаться от варианта из текста, был реалистичным. 
Становится очевидным, что необходимость формировать комплекс соответствующих умений при создании письменного высказывания остаётся актуальной. 


На диаграмме 5 представлены результаты написания сочинения.
Диаграмма 5

80 % экзаменуемых получили два максимально возможных балла по критерию СК1. По СК2 на высший балл (3) были оценены 81,4% учащихся, а 14,0% получили два балла за наличие примеров-аргументов в разных видах сочинений. Также на высший балл оценены 75,1% учащихся по критерию СК3, который характеризует творческую работу с точки зрения смысловой цельности, речевой связности и последовательности. И всё же нарушение логики изложения, смысловой четкости и неудачное абзацное членение не ведут к поощрению в оценке, поэтому некоторая часть аттестующихся набрала два балла. Ещё 91,3% учащихся безошибочно оформили свои тексты (СК4).

Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 2-16
	
	СК1
	СК2
	СК3
	СК4

	Доля обучающихся, получивших 0 баллов по соответствующему критерию в группах, получивших отметки

	"5"
	0,0%
	0,0%
	0,1%
	0,0%

	"4"
	0,3%
	0,2%
	0,2%
	0,1%

	"3"
	1,0%
	0,7%
	1,9%
	0,4%

	"2"
	30,2%
	33,7%
	35,5%
	30,2%

	Доля обучающихся, получивших максимальный балл по соответствующему критерию в группах, получивших отметки

	"5"
	96,4%
	95,8%
	95,7%
	99,5%

	"4"
	85,5%
	86,4%
	84,6%
	96,5%

	"3"
	69,6%
	72,9%
	58,3%
	85,7%

	"2"
	23,3%
	18,6%
	8,7%
	32,6%


Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки подтверждают, что у выпускников недостаточно сформированы коммуникативно-речевые умения в письменной речи.
Анализ практической грамотности выпускников
За грамотность (ГК1-ГК4) 780 (13,4%) человек получили 8 баллов (максимальное количество баллов), а 100 (1,7%) человек – ни одного балла.
Практическая грамотность и фактическая точность речи оценивались на основании проверки изложения и сочинения в целом (с учётом грубых и негрубых, однотипных и не однотипных ошибок). За соблюдение языковых и речевых норм девятиклассник мог набрать 10 баллов. Учитывался также объём изложения и сочинения. Если суммарный объем составлял от 70 до 139 слов, то по критериям ГК1-ГК4 не ставилось больше 1 балла. Если в изложении и сочинении в целом насчитывалось меньше 70 слов, то такая работа оценивалась по этим критериям нулём баллов.
Таблица 2-17
	№
	Критерии оценивания грамотности и фактической точности речи
	Максимальный балл

	ГК1
	Соблюдение орфографических норм
	2

	ГК2
	Соблюдение пунктуационных норм
	2

	ГК3
	Соблюдение грамматических норм
	2

	ГК4
	Соблюдение речевых норм
	2

	ФК1
	Фактическая точность письменной речи
	2

	
	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям ГК1-ФК1
	10

	
	Максимальное количество баллов за сочинение по критериям ГК1-ФК1
	10


Следует помнить, что при проверке экзаменационных работ эксперты учитывают следующее: 
1. В школе изучаются далеко не все тонкости русской орфографии и пунктуации. 
2. Некоторые правила русского правописания предоставляют пишущему возможность выбора написания и способа пунктуационного оформления синтаксической конструкции. 
3. Рекомендации словарей и справочников по правописанию не всегда совпадают.
4. Существуют объективные трудности орфографии и пунктуации, связанные с переходностью языковых явлений. 
5. В некоторых случаях возможно двоякое объяснение синтаксической структуры предложения и, соответственно, разная пунктуация.
На диаграмме 6 - результаты орфографической, пунктуационной, грамматической и речевой грамотности (ГК1 – ГК4), фактологической точности (ФК1).
Диаграмма 6 


Количественные данные диаграммы 5 показывают, что у выпускников девятого класса сформированность орфографических и пунктуационных знаний и умений по-прежнему остаётся на низком уровне: 41,9% учащихся не смогли грамотно расставить знаки препинания в собственных текстах; 30,5% не сумели справиться с правописанием, несмотря на возможность свериться со словарём (во время испытаний при выполнении всех частей работы экзаменуемые имеют право пользоваться орфографическим словарём). Причины таких показателей по критериям ГК1 (соблюдение орфографических норм), ГК2 (соблюдение пунктуационных норм)– низкий уровень теоретической подготовки, недостаточная практика, невнимательность.
При анализе результатов, касающихся практической грамотности, видим, что в области речевых (ГК4) и грамматических (ГК3) норм учащиеся показали достаточный уровень умений. 
Фактические ошибки в изложении материала и в употреблении терминов (ФК1) немногочисленны и связаны с неправильным использованием имён собственных, незнанием текстов художественных произведений. 
Среди орфографических ошибок самыми распространёнными являются следующие: 
безударный гласный в корне слова;
парные согласные в корне слова;
непроизносимый согласный в корне слова (участвовать, бескорыстный);
з и с на конце приставки (бескорыстным);
слитное и раздельное написание «не» с разными частями речи;
одна и две «н» в разных частях речи;
 корни с чередованием.
К числу типичных пунктуационных ошибок относятся: 
неправильное выделение обособленных членов предложения (причастных и деепричастных оборотов); 
неверная расстановка знаков препинания в сложноподчинённых предложениях, особенно если придаточное предложение находится внутри главного; 
знаки препинания перед союзом «и» в предложениях с однородными членами и в сложносочинённых предложениях;
ошибки в оформлении цитат, прямой речи.
Распространёнными грамматическими ошибками являются: 
неверное построение предложения с деепричастным оборотом; 
нарушение границ предложения; 
нарушения видовременной соотнесенности глагольных форм; 
несоблюдение норм управления. 
Речевые ошибки чаще всего вызваны:
употреблением слова в несвойственном ему значении; 
нарушением лексической сочетаемости;
пропуск слова. 
Следовательно, именно этим правилам необходимо уделить более пристальное внимание в процессе обучения учащихся 5-9 классов при повторении орфографического, пунктуационного материала, актуализировать задания и упражнения, направленные на работу с предложением в плане его грамматической и речевой связности.

Результаты орфографической, пунктуационной, грамматической и речевой грамотности (ГК1 – ГК4), фактологической точности (ФК1) групп участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 2-18
	 
	ГК1
	ГК2
	ГК3
	ГК4
	ФК1

	Доля обучающихся, получивших 0 баллов по соответствующему критерию в группах, получивших отметки

	"5"
	0,7%
	1,8%
	0,4%
	0,1%
	0,0%

	"4"
	14,4%
	26,3%
	4,2%
	0,7%
	0,2%

	"3"
	61,6%
	78,1%
	29,3%
	10,7%
	0,5%

	"2"
	79,7%
	87,8%
	48,3%
	42,4%
	11,0%

	Доля обучающихся, получивших максимальный балл по соответствующему критерию в группах, получивших отметки

	"5"
	80,3%
	84,1%
	90,2%
	92,1%
	97,4%

	"4"
	37,6%
	33,7%
	61,2%
	74,2%
	92,0%

	"3"
	6,8%
	3,8%
	17,5%
	32,2%
	83,4%

	"2"
	1,2%
	0,0%
	7,0%
	7,0%
	44,8%



Для групп участников ОГЭ, выполнивших задания на «4», «3», «2», сложным (как видно из результатов их выполнения) стало соблюдение пунктуационных (ГК2) и орфографических (ГК1) норм в изложении и сочинении. Необходимо усилить внимание к разнообразным творческим заданиям, в которых приоритетным условием их выполнения будет развёрнутый анализ орфографических и пунктуационных норм.


2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ 

Согласно ФГОС ООО, при обучении русскому языку должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты. К таким результатам, способным повлиять на выполнение заданий КИМ по русскому языку, относятся следующие: 
1) умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, что проявляется в умении оценивать речевую ситуацию, создавать собственное высказывание с учетом ее особенностей – это важно при выполнении заданий № 1 и № 9; 
2) владение основами самоконтроля, самооценки влияет на результат выполнения тестовых заданий (№ 2 - № 8);
3) умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать аналогии, устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и по аналогии), аргументировать и делать выводы является базой для выполнения задания № 9.1 - 9.3.
4) смысловое чтение определяется умением выпускника воспринимать информацию, обрабатывать ее и уместно использовать приемы компрессии текста и воспроизводить ее в письменном виде, что выявляется при выполнении заданий № 1, № 6, № 9.1-9.3;
5) умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение письменной речью, монологической контекстной речью оценивается при написании сжатого изложения и сочинения (№ 1, № 9.1-9.3).

2.3.5  Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:
Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
Таблица 2-19
	Номер задания
	Элементы содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным

	1
	Понимать читаемый текст (адекватно воспринимать информацию, содержащуюся в нем).
Определять его основную тему, позицию автора.
Формировать и ясно формулировать основную мысль (коммуникативное намерение) своего высказывания.
Свободно, правильно излагать свои мысли в письменной форме, соблюдать нормы построения текста. 
Воспроизводить текст с заданной степенью свернутости (пересказ, изложение).

	2-8
	Достаточный уровень теоретических знаний и связанных с ними умений области  
-  синтаксического анализа видов связи в словосочетании – задание №4; 
-  лексического анализа – задание №8.   

	9
	Выстраивать композицию своего письменного высказывания, обеспечивая последовательность, логичность, связанность высказывания.
Выбирать для данной речевой ситуации стиль и тип речи.
Итоги данной работы показали, что большинство обучающихся хорошо умеют работать с прочитанным текстом, достаточно хорошо умеют его интерпретировать, умеют составлять тип речи – рассуждение, в основном удачно приводят аргументы, делают соответствующие выводы.
Адекватно выражать свое отношение к фактам и явлениям окружающей действительности, к прочитанному. 

	1,9 – практическая грамотность
	Осуществлять речевой самоконтроль; оценивать свою речь с точки зрения ее правильности, соблюдать фактологическую точность.



Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Таблица 2-20
	Номер задания
	Элементы содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным

	1
	Умение использовать средства связи предложений в тексте. Ошибки связаны с неумением использовать необходимые средства связи предложений в тексте при исключении фрагментов исходного текста. Одна из ошибок – нарушение абзацного членения текста.
Отбор языковых средств в тексте в зависимости от темы, цели, адресата и ситуации общения. Обучающиеся не всегда могут воспринять замысел автора, выделить основную и периферийную информацию. Необходимо отметить, что в работах использовались не все приемы сжатия исходного текста, а грамматический строй изложений отличается однообразием конструкций. 

	2-8
	Недостаточные теоретические знания в области языкового анализа следующих видов:
   -синтаксический анализ простого и сложного предложения – задание №2; 
- пунктуационный анализ - задание №3; 
-  орфографический анализ – задание №5;
- анализа содержания текста - задание №6;
-  анализ средств выразительности - задание №7. 

	9
	Развивать высказанную мысль, убедительно аргументировать свою точку зрения.
Недостаточное понимание лексического значения слова, неумение находить ключевые слова и определять круг языковых явлений.

	1,9 – практическая грамотность
	Оценивать свою речь с точки зрения ее правильности, находить пунктуационные, грамматические и речевые ошибки, недочеты, исправлять их; совершенствовать и редактировать собственные тексты.



Экспертиза основного периода обнаруживает серьёзные недостатки в оформлении экзаменационных работ. К недостаткам относятся: неаккуратность, зачёркивания, неразборчивый почерк.
Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2023 году, относительно КИМ прошлых лет.
 В 2023 году не было содержательных изменений КИМ. 
Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся субъекта Российской Федерации
Причины затруднений и типичных ошибок, вероятно, могут заключаться в недостаточной речевой направленности работы при подготовке к экзамену, нежелании обращаться к тренировочным материалам, размещенным в свободном доступе на сайте ФИПИ, игнорировании критериальной базы при оценивании работ, узком наборе приемов работы. 	
Низкий уровень синтаксического анализа предложения (задание № 2) является результатом недостаточной систематизации знаний в области синтаксиса в 8 и 9 классах, результатом сложившейся методики преподавания, в большей степени направленной на информационно-теоретический, а не на практико-ориентированный подход. 
Низкий уровень орфографического анализа предложений (задание № 5) является результатом не незнание правила, а неумение им воспользоваться. Поэтому при объяснении нового материала и его закреплении следует учителю вместе с учащимися выстраивать алгоритмы действий, учить пошаговому использованию инструкций, указаний, приемов. 

Предложения по возможным направлениям совершенствования организации и методики обучения школьников: 
Продолжить изучение материалов ОГЭ по русскому языку, публикуемых ФИПИ (http://fipi.ru/), отрабатывая умения и навыки в первую очередь на заданиях, сходных с экзаменационными, а также на заданиях из открытого банка.
При подготовке следует обратить внимание на особенности типов заданий в разных частях экзаменационной работы.
Уделить особое внимание практике по применению приёмов сокращения текста.
Использовать пропедевтические упражнения:
- выделение главной информации предложения (простого или сложного);
- выделение предложения, в котором заключена главная (основная) мысль микротекста (абзаца);
- выделение детализирующей, объясняющей части микротекста;
- сокращение предложения, микротекста за счет исключения деталей, подробностей;
- расширение, развертывание предложения, микротекста путем введения деталей, подробностей, объяснений;
- подбор обобщающего слова к ряду слов;
- подбор одного обобщающего предложения к нескольким предложениям.
Перечисленные упражнения не требуют специального времени, так как проводятся в связи с изучением того или иного грамматического материала.
Усилить внимание к работе по формированию теоретических знаний по русскому языку, предполагающей овладение основными видами речевой деятельности – умением воспринимать устную и письменную речь и создавать собственные высказывания, а также владением орфографическими и пунктуационными нормами языка. 
При оценке коммуникативной компетенции выпускников 9-х классов особое внимание уделить умению извлекать из прочитанного текста соответствующую информацию для аргументации своих утверждений.
С целью выработки практической грамотности учащихся необходимо на уроках, дополнительных занятиях проводить различные типы диктантов: объяснительный, диктант «проверь себя», орфографический, контрольное списывание.
Выработать у учащихся четкое понимание различия между сочинением по литературе и сочинением по русскому языку на основе исходного текста (9.1, 9.2, 9.3); постоянно знакомить их с особенностями и критериями оценки сочинения-рассуждения по русскому языку.
Комплексно использовать работу над сочинениями и изложениями для автоматизации орфографических и пунктуационных навыков.
Практиковать зачётные тестовые работы для осознанного применения орфографических и пунктуационных правил, анализировать их выполнение.
Учитывать при подготовке выпускников, что формальные грамматические признаки необходимо подкреплять более тщательным смысловым и морфологическим анализом текста. 
Следует усилить внимание к изучению разделов «Синтаксис», «Пунктуация».
Отрабатывать на уроках навыки применения правил по темам, на которые обучающиеся показали низкий уровень знаний.
Продолжить тренировки по моделированию высказывания-рассуждения по разным темам. Формировать понятийный аппарат, необходимый для всех видов языкового анализа. Пополнять и развивать словарный запас во время уроков развития речи. Уделять внимание работе с лексикой. Использовать практики взаимопроверок и самопроверок выполненных учащимися работ по критериям части 3. 
Следует продумать систему повторения изученного материала и работы с орфографическим словарём в течение учебных лет. 
Вести мониторинг успешности усвоения тем, проводить самостоятельные, контрольные и репетиционные работы по предмету в форме и по материалам ОГЭ, ГВЭ.

Предложения по возможным направлениям диагностики учебных достижений по предмету: 
Провести анализ типичных ошибок, выявленных при выполнении экзаменационной работы, разработать систему работы по корректировке знаний школьников.
Практиковать проведение промежуточного и итогового контроля по контрольно-измерительным материалам.
Осуществлять дифференцированный подход к обучающимся, с целью повышения уровня качества знания выпускников (использовать эффективные технологии обучения, обеспечивающие разноуровневый и индивидуальный подход).
Использовать в своей деятельности единый критериальный подход к оценке работ учащихся.
Проводить на уроках русского языка систематическую работу над написанием изложения по аудиозаписи.
Шире использовать при подготовке к экзамену дидактические материалы, таблицы, схемы, справочники, электронные образовательные ресурсы.

Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2022-2023 учебном году на региональном уровне
Таблица 2-21
	№
	Дата
	Мероприятие

	1.
	06.09.2022

	Заседание городского педагогического сообщества учителей русского языка и литературы

	2.
	11.10.2022
 
	Заседание городского педагогического сообщества учителей русского языка и литературы по теме: «Итоговое сочинение: проблемы подготовки к метапредметному сочинению»

	3.
	 16.11.2022
	Всероссийский конкурс по языкознанию «Русский медвежонок»
Аудитория: обучающиеся 1-11 классов

	4.
	23.11.2020 
	Городской конкурс интерактивных диктантов «Самый грамотный»

	5.
	29.11.2022

	Консультация для заместителей директоров по УВР «Организация и проведение итогового сочинения (изложения) в 2022-2023 учебном году»

	6.
	1.12.2022
 
	Консультация для членов муниципальной предметной комиссии по проверке итогового сочинения (изложения)

	7.
	07.12.2022 
	Итоговое сочинение (изложение) для выпускников 11 (12) классов текущего года, выпускников прошлых лет

	8.
	08.12-09.12.2022
	Проверка итоговых сочинений (изложений) членами муниципальной комиссии

	9.
	09-31.01.2023 
	Школьный этап Всероссийского конкурса сочинений «Без срока давности», представление работ победителей на муниципальный этап 

	10.
	12.01.2023
	Совещание руководителей школьных методических объединений учителей русского языка и литературы ОО ПГО

	11.
	24.01.2023
	Консультация по теме: «Подготовка к итоговому собеседованию по русскому языку в 9 классах в 2023 году»

	12.
	08.02.2023 
	Итоговое собеседование по русскому языку  

	13.
	10.02.2023
 
	Вебинар «Подготовка к ГИА – 2023. Русский язык и литература» в рамках работы городского педагогического сообщества учителей русского языка и литературы

	14.
	10.03.2023
 
	Семинар для учителей русского языка и литературы по теме: «Литературные игры как эффективный ресурс внеурочной деятельности гуманитарной направленности» (в рамках федерального проекта «Взаимообучение городов»)

	15.
	6.03-20.03. 2023
	Курсы повышения квалификации по дополнительной программе «Подготовка экспертов для работы в региональной предметной комиссии Республики Карелия при проведении государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования» (по русскому языку)

	16.
	15.03.2023
	Итоговое собеседование по русскому языку

	17.
	17.03.2023
 
	Вебинар по теме: «Подготовка к ГИА -2023» в рамках работы городского педагогического сообщества учителей русского языка и литературы

	18.
	20.04.2023
	Методический семинар городского педагогического сообщества учителей русского языка и литературы

	19.
	03.05.2023
	Итоговое сочинение (изложение) для выпускников 11 классов текущего года

	20.
	20.05-24.05.2023
	Мероприятия, посвященные Дню славянской письменности и культуры

	21.
	02.06.2023
	Вебинар для экспертов ОГЭ по русскому языку (организован на базе ФИПИ)


РЕКОМЕНДАЦИИ
Намеченный в Федеральном компоненте государственного стандарта основного общего образования и реализованный в материалах единого государственного экзамена компетентностный подход отразился в содержании экзаменационной работы ОГЭ. Работа проверяет лингвистическую компетенцию обучающихся (знания о языке и речи; умение применять лингвистические знания в работе с языковым материалом, а также опознавательные, классификационные, аналитические учебно-языковые умения и навыки). О степени сформированности языковой компетенции говорят умения и навыки обучающихся, связанные с соблюдением языковых норм (лексических, грамматических, стилистических, орфографических, пунктуационных). Коммуникативная компетенция проверяется в работе на уровне владения обучающимися продуктивными и рецептивными навыками речевой деятельности. В связи с этим учитель по-прежнему может использовать алгоритмизирование как эффективный способ работы с текстом любого предметного содержания и уровня сложности. Определенная последовательность операций, действий учащихся в работе с текстом приведёт к положительному результату.
Рекомендуется уделить внимание методике преподавания грамматики в целом. Добиваться того, чтобы учащийся умел мотивировать свой ответ в любой изучаемой области русского языка (особенно в освоении разных видов языкового анализа). Учить использовать приём сопоставления, в частности, в синтаксисе сложного предложения.
Использовать пособия для эффективной организации фронтальной, самостоятельной работы дома, осуществления дифференцированного и индивидуального подхода: 
ОГЭ. Русский язык: типовые экзаменационные варианты: 36 вариантов/ под редакцией И. П. Цыбулько, Р.А. Дощинского. – М.: Национальное образование, 2023.
Драбкина С. В., Субботин Д. И. Государственная итоговая аттестация выпускников 9 класса в новой форме. Русский язык 2023. Успешная подготовка. Разбор заданий. Алгоритмы. Тесты. Учебное пособие. Представлена пошаговая система подготовки к сдаче ОГЭ по русскому языку.
ОГЭ-2023. Русский язык. 30 тренировочных вариантов по новой демоверсии 2023 года / Под редакцией Н. А. Сениной. 
. А. Сенина, А. Г. Нарушевич. ОГЭ. 9 класс. Русский язык. Сочинение на ОГЭ. Курс интенсивной подготовки. (9.1; 9.2; 9.3)
Приложение 12 к письму Рособрнадзора от 12.04.2021 N 10-99. Методические рекомендации по подготовке и проведению государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования в 2021 году - Москва, 2021.
Методические материалы для председателей и членов РПК по проверке выполнения заданий с развернутым ответом ОГЭ 2022. 
Активно использовать ИКТ (цифровые образовательные ресурсы, а также Интернет - ресурсы), которые помогут эффективно подготовиться как к урокам, так и к экзамену. Рекомендуется индивидуально, дифференцированно проводить тренировочные и диагностические работы в режиме on- line (в том числе, домашних условиях), при этом использовать следующие сайты:
ФИПИ - официальный информационный портал Государственной итоговой аттестации. Учащихся нужно не только познакомить с демоверсий ОГЭ по русскому языку и системой оценивания, но и регулярно работать с Открытым банком заданий ГИА-9, а также с Открытым банком оценочных средств по русскому языку.
По уши в ГИА. ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЙ БЛОГ В ПОМОЩЬ УЧЕНИКУ И УЧИТЕЛЮ ПРИ ПОДГОТОВКЕ К ГИА ПО РУССКОМУ ЯЗЫКУ - блог Крюковой Марины Анатольевны, учителя русского языка и литературы.
СДАМ ГИА: РЕШУ ОГЭ -  https://rus-oge.sdamgia.ru/
Знакомству со сжатым изложением должна предшествовать пропедевтическая работа ещё в 5-8 классах. Например, в учебнике по русскому языку за 5 класс автора Т. А. Ладыженской имеются упражнения для написания сжатого изложения по предложенному тексту (упр. 144, сказка В. Катаева; упр. 261 об Аркаше Пластове; упр. 513 – «Перо и чернильница»; упр. 688 – «Шоколадный торт»). В учебнике за 6 класс – упр. 119 о В. И. Дале). Линия этих учебников для 7, 8 классов содержит подобные и расширенные задания по формированию умений, связанных с компрессией текста, проверяемых в 9 классе во время ГИА.  
Экзамен по русскому языку в 9 классе обладает достаточным диагностическим потенциалом, надпредметностью, междисциплинарностью, многомерностью и требует развития абстрактного и критического мышления, саморефлексии испытуемого. И самый важный подход к его подготовке - коммуникативно-деятельностный, основой которого является система заданий, проверяющих сформированность коммуникативных умений, обеспечивающих стабильность и успешность коммуникативной практики выпускника школы путем реализации системно-деятельностного подхода в обучении.
Необходимо организовать пополнение банка уроков, включающих элементы системно-деятельностного подхода в рамках реализации подготовки к ОГЭ. 
Целесообразно обобщать опыт работы учителей по наиболее сложным в усвоении учащимися темам: «Синтаксис и пунктуация», «Сочинение с комментарием и аргументацией. 9.1, 9.3».

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.

Государственная итоговая аттестация по русскому языку в первую очередь демонстрирует степень соответствия результатов освоения обучающимися программ по предмету требованиям федерального государственного образовательного стандарта.  Итоги ОГЭ 2023 года, как и предыдущих лет, свидетельствуют о том, что в Республике Карелия сложилась система обучения русскому языку, обеспечивающая достижение высокого уровня качества образовательных результатов по предмету, однако выполнение части заданий КИМ ОГЭ по-прежнему вызывает у обучающихся затруднения, часть заданий выполняется участниками ОГЭ с ошибками.  На основании анализа статистических данных о результатах выполнения отдельных заданий экзаменационной работы и ОГЭ по русскому языку в 2023 году в целом, анализа выявленных типичных затруднений и ошибок обучающихся предлагается ряд рекомендаций по совершенствованию организации и методики преподавания учебного предмета «Русский язык» в общеобразовательных организациях Республики Карелия.
В целях совершенствования организации и методики преподавания учебного предмета «Русский язык» необходимо продолжать работу по отработке приемов сжатия текста и как результат - обучению написания сжатого изложения, а также обучению написания сочинению - рассуждению 9.1, 9.2, 9.3.
На протяжении всех уроков русского языка необходимо усиление внимания учащихся к смысловому аспекту текстов. В этом плане в структуре уроков можно использовать различные упражнений (как на текстах малой формы, так и при анализе достаточно больших фрагментов).
Следует практиковать целостную работу над абзацем по следующему плану: 
1. Выделить тему и основную мысль абзаца. 
2. Обозначить ключевые слова, которые раскрывают основную мысль абзаца.
3. Записать основную информацию в том порядке, в котором она представлена в абзаце, исключив лишние детали, заменив отдельные признаки обобщающими. 
4. Передать основную информацию (содержание) абзаца своими словами, по возможности, сохранив ключевые слова и стиль автора. Такая работа на уроках русского языка должна проводиться под контролем учителя и при его непосредственном руководстве, чтобы избежать неправильного истолкования текста или его фрагмента. 
Особое внимание при анализе необходимо уделять приёмам сжатия текстовой информации и их правильному использованию. Для успешного выполнения первой части экзаменационной работы недостаточно усилить внимание к тексту только в 9 классе. Систематическое обращение к тесту, начиная с 5 класса, включение в уроки текстов малых форм, особое внимание к вопросам лексической, грамматической и стилистической сочетаемости слов, формирование представлений о способах связи предложений в тексте и т.п. создаёт все предпосылки для того, чтобы, во-первых, в ходе аналитической деятельности происходили накопление и конкретизация знаний о языке за счёт речевого опыта ученика; во-вторых, в ходе репродуктивной деятельности под влиянием имеющихся знаний осуществлялись осмысление и преобразование речевого опыта ребенка. 
Для успешного решения задания 2 и 3 необходимо формировать умение синтаксического и пунктуационного анализа предложений (определение вида предложения по цели высказывания и эмоциональной окраске; распознавание второстепенных членов предложения, однородных членов предложения, обособленных членов предложения; обращений; вводных и вставных конструкций; распознавание распространенных и нераспространенных предложений, предложений осложненной и неосложненной структуры, полных и неполных; определение грамматической основы предложения, видов сказуемого; опознавание видов односоставных предложений; опознавание сложного предложения, типов сложного предложения, сложных предложений с различными видами связи).
Для успешного выполнения задания 4 (синтаксический анализ видов связи в словосочетании) необходимо отработать навыки обучающихся по определению признаков, по которым определяется вид связи, способы выражения главных и зависимых слов, умению преобразовывать один вид связи в другой, соблюдая грамматические нормы. Основным видом ошибок в этом задании в 2023 году был неверный выбор предложно-падежной формы зависимого слова.
Для выполнения задания 5 (орфографический анализ) необходимо отрабатывать формулировку правил и применение правил орфографии, рекомендуется приводить примеры полного рассуждения при выполнении задания.
Для выполнения задания 6 (анализ содержания текста) необходимо учить школьников пониманию прочитанного, умению анализировать полученную информацию. Учителю важно приучить обучающихся внимательно читать текст в первый раз (вид чтения – изучающее), выделять непонятные слова, пробовать понять их по контексту. 
Задание 7 проверяет умение видеть различные средства выразительности, использованные автором текста, поэтому необходимо отрабатывать их не только на уроках русского языка, но и на уроках литературы. Необходимо отрабатывать умение распознавать и характеризовать основные виды выразительных средств, владение лингвистической терминологией.
 В задании 8 выпускнику необходимо провести лексический анализ слова, предполагающий широкий спектр проверяемых элементов: многозначные слова, слова с прямым и переносным значением, синонимы и антонимы, фразеологизмы и др., для этого необходима систематическая работа в течение всего времени обучения. 
Задание 9 предполагает написание сочинения-рассуждения на лингвистическую или морально-этическую тему с опорой на предложенный во второй части заданий текст и собственный жизненный опыт. Кроме требований к объему и структуре, сочинение должно также соответствовать ряду критериев: цельность текста, последовательность, связность; соблюдение орфографических правил и пунктуационных норм; отсутствие речевых и грамматических ошибок; фактическая точность написанного текста. 
Занимаясь подготовкой к ОГЭ по русскому языку, следует уделить особое внимание совершенствованию письменной речи, работе над орфографической, пунктуационной, грамматической, умению следить за ходом авторской мысли, выделять смысловые компоненты текста, избегать фактических ошибок, необходимо продолжить работу над формированием умения устанавливать логические связи между проблемным вопросом, отраженным в задании и позицией автора, собственным мнением и обоснованием.
Для достижения устойчивой положительной динамики результатов итоговой аттестации обучающихся по русскому языку необходимо:
1) реализовать текстоцентрический принцип в преподавании русского языка как учебного предмета;
2) повышать уровень коммуникативной культуры школьников на основе аудирования, чтения и письма как видов речевой деятельности;
3) как можно чаще практиковать написание сжатого изложения на основе аудиозаписи для отработки соответствующих навыков;
4) углублять и расширять знания обучающихся по ранее изученным темам и разделам школьного курса русского языка, проверяемые с помощью заданий тестовых частей ГИА;
5) систематически отрабатывать комплекс умений, необходимых для написания сочинения-рассуждения по видам, включённым в демоверсии текущего года;
6) постоянно включать специальные упражнения и задания, направленные на повышение уровня всех видов (орфографической, пунктуационной, грамматической, речевой) грамотности школьников;
7)  ориентировать каждого обучающегося 9 класса на требования, предъявляемые к уровню подготовки выпускника основной школы и отражённые в демоверсиях ОГЭ текущего года (с учётом изменений).


Муниципальным органам управления образованием.
•	На основании результатов ОГЭ по русскому языку 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения русскому языку в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
•	Организовать работу муниципальных методических объединений учителей русского языка. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
•	Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся.
•	Организовывать в каникулярные периоды профильные смены, направленные на формирование читательской грамотности и исследовательских компетенций у обучающихся общеобразовательных организаций.
•	Осуществлять диагностику или содействовать проведению диагностики уровня предметной компетентности учителей русского языка и персонифицированному выявлению их предметных дефицитов. Способствовать разработке программ индивидуального профессионального развития учителей русского языка.
•	Стимулировать участие учителей русского языка в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).

Прочие рекомендации.
Использовать дополнительные внешние ресурсы для оказания помощи учителям русского языка и обучающимся при обучении русскому языку, в том числе ресурсы ведущих педагогов и методистов Республики Карелии в школах, ГАУ ДПО РК «КИРО», регионального методического актива.

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.
Для организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки необходимо объективно оценить   потенциальные возможности девятиклассников, выявить основные пробелы в их знаниях, познакомиться с типичными проблемами и ошибками экзаменуемых с аналогичным уровнем подготовки, проявившимися во время экзамена, что поможет учителю выстроить эффективную индивидуальную траекторию подготовки школьников к экзамену и определить стратегию его поведения во время экзамена.
Независимо от уровня подготовки необходимо познакомить всех обучающихся с форматом экзамена, требованиями к выполнению заданий разных видов и критериями их оценивания.
Для выпускников с низким уровнем подготовки, главной целью которых является преодоление минимальной границы и получение наибольшего количества доступных для них баллов, в ходе подготовки к экзамену важно сосредоточить внимание на заданиях базового уровня сложности, требующих элементарных знаний по предмету. Важно убедить обучающихся с очень низкой мотивацией и бедным словарным запасом не отказываться от написания сжатого изложения и сочинения - рассуждения, так как выполнение этих заданий, позволит набрать экзаменуемому определенное количество баллов, которое в сумме с баллами за тестовую часть и грамотность при выполнении творческих работ, даст возможность не только преодолеть минимальный порог, но и набрать наибольшее количество баллов из доступных для учеников этой категории.
С выпускниками со средним уровнем подготовки необходимо отрабатывать все задания базового уровня, добиваясь стабильно высокой степени их решения. Кроме этого, важно проводить работу по совершенствованию логических и речевых умений и навыков, овладев которыми, данные школьники смогут создать сжатое изложение и сочинение - рассуждение. 
Для подготовки к экзамену обучающихся с высоким уровнем знаний, претендующих на максимальные баллы, актуальны следующие направления работы (при условии, что они овладели умениями и навыками, указанными выше):
-  расширение и систематизацию научных знаний о языке; осознание взаимосвязи его уровней и единиц; освоение базовых понятий лингвистики, основных единиц и грамматических категорий языка; 
- формирование навыков проведения различных видов анализа слова (фонетического, морфемного, словообразовательного, лексического, морфологического), синтаксического анализа словосочетания и предложения, а также многоаспектного анализа текста; 
- обогащение активного и потенциального словарного запаса, расширение объема используемых в речи грамматических средств для свободного выражения мыслей и чувств адекватно ситуации и стилю общения; 
- овладение основными стилистическими ресурсами лексики и фразеологии языка, основными нормами литературного языка (орфоэпическими, лексическими, грамматическими, орфографическими, пунктуационными), нормами речевого этикета; приобретение опыта их использования в речевой практике при создании устных и письменных высказываний; стремление к речевому самосовершенствованию; 
- формирование ответственности за языковую культуру как общечеловеческую ценность.

Администрациям образовательных организаций:
Для более успешной подготовки к аттестации в 2023 году необходимо ознакомить всех учителей русского языка с результатами ГИА, предусмотреть в планах работы обобщение и распространение накопленного опыта по подготовке учащихся к выполнению экзаменационной работы.
Организовать работу школьных методических объединений учителей русского языка, их активное взаимодействие с муниципальными и региональными методическими объединениями учителей русского языка. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Обеспечить повышение профессиональных компетенций учителей русского языка в области методики преподавания предмета для эффективной подготовки обучающихся с различными учебными способностями к ГИА по русскому языку.

Муниципальным органам управления образованием.
Анализировать существующие условия образовательных организаций, предлагать способы расширения спектра возможностей для повышения качества образования с учетом дифференцированного подхода к обучению.
Стимулировать деятельность образовательных организаций по планированию дифференцированного подхода к обучению русскому языку с учетом запросов и потребностей участников образовательных отношений. 
Выявлять, обобщать и распространять эффективный педагогический опыт по подготовке обучающихся к ГИА через организацию и проведение практикумов, тренингов, семинаров, мастер-классов и т.п. на базе образовательных учреждений, показывающих высокие результаты по русскому языку.

Прочие рекомендации.
Усилить работу с родителями по выстраиванию эффективного обучения русскому языку с учетом индивидуальных особенностей и способностей учеников.
Привлечь ресурсы профориентационной работы для мотивирования обучающихся к изучению русскому языку как базового предмета, необходимого для приобретения будущей профессии.


	Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 
	
На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»
Адрес страницы размещения:  https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo
Дата размещения (не позднее 12.09.2023): 01.09.2023

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету русский язык 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Дмитрук  Татьяна 
Ивановна
	кафедра теории и методики начального образования Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения высшего профессионального образования «Петрозаводский государственный университет», кандидат филологических наук, Председатель предметной комиссии по русскому языку

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9










ГЛАВА 3
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
 математика

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 2‑1
	Участники ОГЭ
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся ОГЭ текущего года, обучающихся по программам ООО
	5770
	96,8
	5739
	90,2
	5855
	87,4

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	942
	16,3
	955
	16,6
	
	

	Обучающиеся лицеев 
	
	
	
	
	678
	11,6

	Обучающиеся гимназий
	
	
	
	
	280
	4,8

	Обучающиеся СОШ
	4017
	69,6
	3894
	67,9
	3997
	68,3

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	578
	10,0
	625
	10,9
	582
	9,9

	Обучающиеся ООШ
	233
	4,0
	265
	4,6
	318
	5,4

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	17
	0,3
	45
	0,8
	52
	0,9



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по математике является обязательным экзаменом для всех выпускников текущего года. По сравнению с предыдущими годами в Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), стало больше, по сравнению с 2022 г. увеличилось на 116 человек. 
Увеличивается доля выпускников основных образовательных учреждений по сравнению с предыдущими годами.
Продолжает увеличиваться количество выпускников с ограниченными возможностями здоровья, сдающими экзамен по математике в форме ОГЭ.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету

2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 3‑2
	Получили отметку
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	72
	1,2
	75
	1,3
	96
	1,6

	«3»
	3031
	52,5
	3504
	61,1
	3304
	56,4

	«4»
	2252
	39,0
	1874
	32,7
	2113
	36,1

	«5»
	415
	7,2
	286
	5,0
	342
	5,8

	Получили максимальный балл
	1
	0,02
	4
	0,07
	3
	0,05

	Уровень обученности
	98,8%
	98,7%
	98,4%

	Качество знаний
	46,2%
	37,6%
	41,9%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 3‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	149
	5
	3,4%
	82
	55,0%
	58
	38,9%
	4
	2,7%

	22
	Кондопожский МР
	341
	
	0,0%
	186
	54,5%
	146
	42,8%
	9
	2,6%

	23
	Питкярантский МР
	175
	3
	1,7%
	98
	56,0%
	67
	38,3%
	7
	4,0%

	24
	Сегежский МР
	293
	
	0,0%
	216
	73,7%
	69
	23,5%
	8
	2,7%

	25
	Беломорский МР
	148
	
	0,0%
	95
	64,2%
	48
	32,4%
	5
	3,4%

	26
	Калевальский НМР
	49
	
	0,0%
	37
	75,5%
	11
	22,4%
	1
	2,0%

	27
	Лахденпохский МР
	114
	
	0,0%
	66
	57,9%
	42
	36,8%
	6
	5,3%

	28
	Лоухский МР
	102
	2
	2,0%
	57
	55,9%
	37
	36,3%
	6
	5,9%

	29
	Медвежьегорский МР
	264
	1
	0,4%
	178
	67,4%
	79
	29,9%
	6
	2,3%

	30
	Муезерский МР
	76
	3
	3,9%
	52
	68,4%
	19
	25,0%
	2
	2,6%

	31
	Олонецкий НМР
	210
	
	0,0%
	133
	63,3%
	72
	34,3%
	5
	2,4%

	32
	Прионежский МР
	195
	3
	1,5%
	130
	66,7%
	58
	29,7%
	4
	2,1%

	33
	Пряжинский НМР
	111
	4
	3,6%
	60
	54,1%
	46
	41,4%
	1
	0,9%

	34
	Пудожский МР
	219
	18
	8,2%
	131
	59,8%
	66
	30,1%
	4
	1,8%

	35
	Суоярвский МО
	164
	19
	11,6%
	107
	65,2%
	37
	22,6%
	1
	0,6%

	40
	Петрозаводский ГО
	2697
	37
	1,4%
	1348
	50,0%
	1072
	39,7%
	240
	8,9%

	41
	Костомукшский ГО
	261
	1
	0,4%
	155
	59,4%
	91
	34,9%
	14
	5,4%

	42
	Сортавальский МР
	287
	
	0,0%
	173
	60,3%
	95
	33,1%
	19
	6,6%

	
	Всего
	5855
	96
	1,6%
	3304
	56,4%
	2113
	36,1%
	342
	5,8%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:11]  [11:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 3‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	
	ООШ
	8
	206
	96
	8
	32,7%
	97,5%

	
	СОШ
	77
	2396
	1270
	119
	36,0%
	98,0%

	
	Лицей
	2
	234
	349
	93
	65,2%
	99,7%

	
	Гимназия
	0
	106
	132
	42
	62,1%
	100%

	
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	9
	345
	200
	28
	39,2%
	98,5%

	
	Кадетская школа-интернат
	0
	10
	13
	0
	56,5%
	100%

	  7.
	Президентское кадетское училище
	0
	7
	53
	52
	93,8%
	100%

	  8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	26
	21
	5
	51,0%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:12] [12:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 3‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	00,0%
	93,8%
	100,0%

	2.
	Частное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа "Независимая школа"
	00,0%
	84,6%
	100,0%

	3
	муниципальное  бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей»
	00,0%
	82,9%
	100,0%

	4
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	00,0%
	80,6%
	100,0%

	5
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 1»
	00,0%
	74,8%
	100,0%

	6
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Гимназия № 30 имени Музалева»
	1,9%
	70,4%
	98,1%

	7
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Державинский лицей»
	00,0%
	69,8%
	100,0%

	8
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 3» Кемского муниципального района
	3,8%
	65,4%
	96,2%

	9
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 8»
	
1,8%
	64,3%
	98,2%

	10
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная Петровская школа»
	00,0%
	64,0%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 3‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Основная общеобразовательная школа № 32»
	45,5%
	18,2%
	54,5%

	2.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение Найстеньярвская средняя общеобразовательная школа
	44,4%
	5,6%
	55,6%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 25»
	38,7%
	3,2%
	61,3%

	4.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение Ладвинская средняя общеобразовательная школа № 4 Прионежского муниципального района РК
	33,3%
	6,7%
	66,7%

	5.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение основная общеобразовательная школа  № 2 г. Пудожа Республики Карелия
	32,1%
	14,3%
	67,9%

	6
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 14»
	31,1%
	4,4%
	68,9%

	7
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Чупинская средняя общеобразовательная школа
	28,6%
	42,9%
	71,4%

	8
	Муниципальное общеобразовательное учреждение "Деревянкская средняя общеобразовательная школа № 5"
	27,3%
	27,3%
	72,7%

	9
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 20»
	23,2%
	17,9%
	76,8%

	10
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Костомукшского городского округа «Средняя общеобразовательная школа №2 имени А.С.Пушкина».
	22,5%
	27,5%
	77,5%



2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют достаточно хороший уровень обученности (более 98%). 
2. Качество знаний участников ГИА9 повысилось по сравнению с прошлым годом на 4,3%, но ещё ниже чем в 2021 году. 
3. Самая большая доля выпускников, получивших отметку «5», в Петрозаводском городском округе (8,9%). Только одна отличная оценка у выпускников трёх муниципальных районов.
4. Разброс показателя «уровень обученности» составляет 11,6%. Самый высокий показатель – в семи муниципальных районах (100%), самый низкий показатель – в Суоярвском муниципальном округе (88,4%).
5. Разброс показателя «качество знаний» составляет 25,4%. Самое высокое качество знаний у выпускников Петрозаводского городского округа (48,6%), самое низкое – у выпускников Суоярвского муниципального округа (23,2%). 
6. Уровень обученности выпускников кадетской школы-интернат и Президентского кадетского училища составляет 100%. Наибольшая доля неудовлетворительных оценок – у выпускников основных общеобразовательных организаций (2,5%).
6. Хорошее качество знаний показали выпускники лицеев и гимназий (более 60%). Но самый высокий показатель - у выпускников Президентского кадетского училища (93,8%). Качество знаний выпускников основных общеобразовательных организаций самое низкое и составляет 32,7%.
7. Половина участников с ограниченными возможностями здоровья получили на экзамене оценки «4» и «5».
2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением Федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 8.04.2015 № 1/15).
Работа содержит 25 заданий и состоит из двух частей. 
Часть 1, нацеленная на проверку овладения курсом на базовом уровне, содержит 19 заданий с кратким ответом, в совокупности охватывающих все разделы курса (арифметика, алгебра, вероятность и статистика, геометрия).
При проверке базовой математической компетентности экзаменуемые должны продемонстрировать:
владение основными алгоритмами, 
знание и понимание ключевых элементов содержания (математических понятий, их свойств, приёмов решения задач и проч.), 
умение пользоваться математической записью, 
применять знания к решению математических задач, не сводящихся к прямому применению алгоритма, 
применять математические знания в простейших практических ситуациях.
Задания части 2 направлены на проверку владения материалом на повышенном (4 задания) и высоком (2 задания) уровнях. Их назначение – дифференцировать хорошо успевающих школьников по уровням подготовки, выявить наиболее подготовленных обучающихся, составляющих потенциальный контингент профильных классов. Эта часть содержит задания повышенного и высокого уровней сложности из различных разделов математики. Все задания требуют записи решений и ответа.
Задания части 2 направлены на проверку таких качеств математической подготовки выпускников, как:
уверенное владение формально-оперативным алгебраическим аппаратом;
умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса алгебры;
умение решить планиметрическую задачу, применяя различные теоретические знания курса геометрии;
умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования;
владение широким спектром приёмов и способов рассуждений.
Распределение заданий экзаменационной работы по содержательным разделам курса математика:
Числа и вычисления – 7 заданий,
Алгебраические выражения – 1 задание,
Уравнения и неравенства – 2 задания,
Числовые последовательности – 1 задание,
Функции и графики – 1 задание,
Координаты на прямой и плоскости – 1 задание,
Статистика и теория вероятностей – 1 задание,
Геометрия - 5 заданий.
Показатели трудности заданий базового уровня сложности (предполагаемый процент верных ответов) находятся в диапазоне: 8 заданий – от 80% до 90%, 7 заданий – от 70% до 80% и 4 задания – от 60% до 70%;
повышенного уровня сложности: в диапазоне от 30% до 50% (2 задания), от 15% до 30% (2 задания); 
высокого уровня сложности: в диапазоне от 3% до 15% (2 задания).

2.3.2. Статистический анализ выполняемости заданий и групп заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Дальнейший анализ по выполнению заданий экзаменационной работы проведен по вариантам и результатам основного дня сдачи экзамена по математике 9 июня (5829 человек)
Таблица 3-7
	Обознач.
задания в работе
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения[footnoteRef:13] [13:  Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников.] 

	Процент 
выполнения по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Часть 1

	№1
	Числа и вычисления / уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	89,7
	60,2
	91,4
	98,9
	99,4

	№2
	Числа и вычисления / Пользоваться основными единицами длины, массы, времени и т.д.
	Б
	64,4
	18,7
	60,1
	85,3
	91,2

	№3
	Числа и вычисления / Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	63,2
	6,2
	54,9
	93,0
	97,1

	№4
	Числа и вычисления / Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	37,0
	1,3
	19,0
	65,9
	91,2

	№5
	Числа и вычисления / Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	78,5
	47,3
	76,5
	91,9
	95,0

	№6
	Числа и вычисления / Уметь выполнять вычисления и преобразования
	Б
	71,1
	19,0
	67,1
	94,3
	99,7

	№7
	Числа и вычисления / Уметь работать на числовой прямой
	Б
	86,6
	46,4
	89,1
	99,0
	100

	№8
	Числа и вычисления / Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь выполнять преобразования алгебраических выражений
	Б
	52,9
	4,1
	36,4
	87,2
	98,0

	№9
	Уравнения и неравенства / Уметь решать уравнения и неравенства
	Б
	61,7
	5,9
	49,7
	94,9
	99,7

	№10
	Статистика и теория вероятностей / Уметь работать со статистической информацией, находить частоту и вероятность случайного события, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	82,1
	32,5
	84,8
	98,1
	99,1

	№11
	Функции / Уметь строить и читать графики функций 
	Б
	61,3
	21,6
	51,9
	84,5
	97,1

	№12
	Алгебраические выражения / Осуществлять практические расчёты по формулам; составлять несложные формулы, выражающие зависимости между величинами 
	Б
	52,6
	2,4
	36,5
	86,9
	98,2

	№13
	Уравнения и неравенства / Уметь решать уравнения, неравенства и их системы
	Б
	47,5
	16,9
	31,6
	72,5
	95,6

	№14
	Числовые последовательности / Уметь применять знания о последовательностях и прогрессиях в прикладных ситуациях
	Б
	85,3
	62,2
	84,5
	94,2
	98,8

	№15
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	50,9
	3,9
	31,3
	87,6
	99,7

	№16
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	40,5
	4,2
	22,7
	69,3
	96,2

	№17
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	60,9
	8,5
	49,9
	91,3
	99,1

	№18
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	75,8
	23,7
	75,2
	95,8
	99,1

	№19
	Геометрия / Проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения
	Б
	70,0
	33,4
	65,5
	87,1
	97,4

	Часть 2

	№20
	Алгебраические выражения, уравнения, неравенства, системы уравнений / Уметь выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, неравенства и их системы
	П
	9,7
	0,0
	0,2
	13,2
	84,2

	№21
	Алгебраический выражения, уравнения, неравенства, функции / Уметь строить и исследовать простейшие математические модели 
	П
	5,1
	0,0
	0,0
	4,3
	60,4

	№22
	Алгебраический выражения, уравнения, неравенства, функции / Уметь выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, строить и читать графики функций, строить и исследовать простейшие математические модели
	В
	3,1
	0,0
	0,0
	1,5
	43,6

	№23
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	П
	4,9
	0,0
	0,1
	4,0
	58,9

	№24
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, проводить доказательные рассуждения при решении задач
	П
	3,2
	0,0
	0,0
	2,4
	39,9

	№25
	Геометрия / Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	В
	0,3
	0,0
	0,0
	0,1
	5,0



2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена в основной день (9 июня). Участвовали 5829 человек.
Анализ результатов выполнения заданий Части 1
Часть 1 состоит из заданий двух модулей базового уровня сложности. 
Все задания Части 1 правильно решили 465 (8,0%) участников ГИА.
Ни одного задания правильно не решили 20 (0,3%) человек. 
Модуль «Алгебра» 
Все задания модуля правильно решили 673 (11,5%) участника ГИА. 
Ни одного балла не получили 27 (0,5%) человек.
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий модуля «Алгебра». 
Диаграмма 2 

Третий год обучающиеся решали практико – ориентированные задачи. Практико-ориентированная задача – это вид сюжетных задач, требующих в своем решении реализации всех этапов метода математического моделирования. Из диаграммы можно заметить решение каких задач имеет положительную динамику в данном учебном году. Задание №2 решило на 15% обучающихся меньше, чем в прошлом учебном году. Качество решения задания №5 увеличилось на 67,2%. Задание №4 требует внимательного прочтения текста, необходимо определить нужные элементы на плане, выполнить перевод единиц измерения, найти нужную величину. Задача состоит из нескольких различных шагов, что могло вызвать затруднение у обучающихся и послужить причиной того, что выпускники не приступали к решению данной задачи Сталкиваясь с непривычными по форме заданиями, ученик либо пытается реализовать привычные способы действия, либо не приступает к решению задачи. Средний процент выполнения задач № 1-№ 5 составляет 66,56%. Это выше прошлого года на 14, 08%

Диаграмма 3

                                                                                                                                                             Таблица 3-8
	Содержание задания
	Познавательная категория 
	Выполнили верно (%)

	Выполнение вычислений с рациональными числами 
	Алгоритм
	71,1%

	Понимание соответствия между числами и точками координатной прямой
	Понимание
	86,6%


Диаграмма 4


Анализ выполнения заданий с арифметической составляющей показал, что в целом обучающиеся справляются с простейшими вычислениями с рациональными числами и с заданиями, которые условно можно обозначить как «числа и координатная прямая». Однако умножение двух обыкновенных дробей обучающиеся на 22% выполнили хуже, чем в 2021-2022 году сложение десятичных дробей.


Таблица 3-9
	Содержание задания
	Познавательная категория
	Выполнили верно (%)

	                                                                                                                                                                                 2022 г.  2023 г.

	Алгебраические выражения. Преобразование алгебраических выражений.

	Выражение из формулы одной величины через другие.
	Практическое применение
	58,9%   52,6%

	Преобразование выражений, содержащих степени и корни
	Алгоритм, знание/понимание
	79,8%   52,9%

	Уравнения и неравенства

	Решение линейного  уравнения
	Алгоритм
	60,8%   61,7%

	Решение квадратного неравенства
	Алгоритм
	47,2%   47,5%

	Функции. Арифметическая и геометрическая прогрессии.

	Чтение графика числовой функции
	Знание/понимание
	72,4%   61,3%

	Решение задачи на прогрессию с практическим применением
	Знание/понимание
	62,6%   85,3%



- Для решения было предложено простейшее линейное уравнение (задание № 9). Только 61,7% выпускников справились с заданием. Но этот результат выше на 1%, чем в 2022 году. 
- Меньше половины обучающихся 9 классов справляются с решением квадратного неравенства, 47,5% (задание № 13). Это столько же, сколько в 2022 году. Данное задание имеет четкий, легкий алгоритм решения, но с ним не справились больше половины выпускников.
- 61,3 % выпускников спривилось с задачей на соответствие между графиками функций и формулами, задающими функции (задание № 11) Этот результат ниже на 11,1% результата 2022 года. Это связано с тем, что заданы были три линейные функции, а не графики различных видов функций.
- С арифметической прогрессий (задание № 14) справилось 85,3% писавших работу, что выше результата 2022 года на 22,7%. Данная задача носит прикладной характер, однако для ее решения не обязательно использовать формулы, связанные с прогрессий. Ее можно решить применяя логические рассуждения.
Таблица 3-10
	Содержание задания
	Познавательная категория 
	Выполнили верно (%)

	Уметь работать со статистической информацией, находить частоту и вероятность случайного события
	Практическое применение
	82,1%


- В первой части работы включено задание (№ 10), которое относится  к теории вероятностей. Задание с кратким ответом. Основное проверяемое требование – уметь находить вероятность случайного события; уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни. Качество решения данного задания увеличилось на 8,6% по сравнению с прошлым годом.
Диаграмма 5

Таблица 3-11
	Уметь выполнять вычисления и преобразования.

	Первые пять заданий объединяет одна картинка, на которой изображен план участка. Под картинкой располагается текст, описывающий расположение объектов на этой картинке. 

	
	Володя летом отдыхает у дедушки в деревне Ёлочки. В воскресенье они собираются съездить на машине в село Кленовое. Из деревни Ёлочки в село Кленовое можно проехать по прямой грунтовой дороге. Есть более длинный путь: по прямолинейному шоссе через деревню Сосенки до деревни Жуки, где нужно повернуть под прямым углом направо на другое шоссе, ведущее в село Кленовое. Есть и третий маршрут: в деревне Сосенки можно свернуть на прямую грунтовую дорогу в село Кленовое, которая идёт мимо пруда. Шоссе и грунтовые дороги образуют прямоугольные треугольники.
По шоссе Володя с дедушкой едут со скоростью 80 км/ч, а по грунтовой дороге — со скоростью 40 км/ч. На плане изображено взаимное расположение населённых пунктов, длина стороны каждой клетки равна 4 км.





	ЗАДАНИЕ №1
Анализировать реальные числовые данные, представленные на плане. Для успешного выполнения этих заданий требуется внимательность, умение логически мыслить.

Пользуясь описанием, определите, какими цифрами на плане обозначены деревни. Заполните таблицу, в бланк ответов перенесите последовательность трёх цифр без пробелов, запятых и других дополнительных символов. 

Задание простое, однако обучающиеся должны обладать читательской грамотностью, уметь читать текст, анализировать информацию.
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Практические задачи» 

	ЗАДАНИЕ №2
Анализировать реальные числовые данные, представленные на плане местности. Для успешного выполнения этих заданий требуется внимательность, умение логически мыслить, работать с масштабом.

Сколько километров проедут Володя с дедушкой от деревни Ёлочки до села Кленового, если они поедут по шоссе через деревню Жуки?

Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Практические задачи» 

	ЗАДАНИЕ №3
Анализировать реальные числовые данные, представленные на плане местности. Для успешного выполнения этих заданий требуется внимательность, умение логически мыслить, знать и уметь применять теорему Пифагора.

Найдите расстояние от деревни Сосенки до села Кленового по прямой. Ответ дайте в километрах.

Открытый банк ФИПИ. Раздел «Практические задачи» 

	ЗАДАНИЕ №4
Решать задачи алгебраическим методом, моделировать реальные ситуации на языке алгебры, составлять выражения, уравнения и неравенства по условию задачи; исследовать построенные модели с использованием аппарата алгебры.

Сколько минут затратят на дорогу из деревни Ёлочки в село Кленовое Володя с дедушкой, если поедут через деревню Жуки?

Открытый банк ФИПИ. Раздел «Практические задачи».

	ЗАДАНИЕ №5
Анализировать реальные числовые данные, представленные в таблицах, на диаграммах, графиках. Уметь извлекать информацию, представленную в таблицах, на диаграммах, графиках, описывать и анализировать массивы числовых данных.

В таблице указана стоимость (в рублях) некоторых продуктов в четырёх магазинах, расположенных в деревне Ёлочки, селе Кленовом, деревне Сосенки и деревне Жуки. Володя с дедушкой хотят купить 5 л молока, 3 кг сыра «Российский» и 4 кг картофеля. В каком магазине такой набор продуктов будет стоить дешевле всего? В ответ запишите стоимость данного набора в этом магазине.


Открытый банк ФИПИ. Раздел «Практические задачи».

	Уметь выполнять вычисления и преобразования

	ЗАДАНИЕ №6
Выполнять, сочетая устные и письменные приемы, арифметические действия с рациональными числами, вычислять значения числовых выражений.

Найти значение выражения 

Проверяются простейшие умения действий с обыкновенными дробями, материал 5-6 класса. 
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Числа и вычисления»

	Уметь работать с координатами точек на прямой 

	ЗАДАНИЕ №7
Изображать числа точками на координатной прямой, извлекать информацию, представленную на графиках 
На координатной прямой отмечено число a.

Какое из утверждений относительно этого числа является верным?
1) 5-а>0;  2) 7-а<0;   3) а-7<0;   4) а-8>0

Задание простое. Ученик может сделать прикидку результата, задав значение переменным или выполнить анализ ситуации.

Открытый банк ФИПИ. Раздел «Координаты на прямой и плоскости».

	Уметь выполнять вычисления и преобразования

	ЗАДАНИЕ №8
Выполнять основные действия с корнями и со степенями с целыми показателями, с многочленами и алгебраическими выражениями.

Найдите значение выражения    при х = 4, у = 2       

Задание, которое требует применения основных свойств степеней с целым показателем. 
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Алгебраические выражения»

	Уметь решать уравнения, неравенства и их системы

	ЗАДАНИЕ №9
Решать линейные, квадратные уравнения и рациональные уравнения, сводящиеся к ним, системы двух линейных уравнений и несложные нелинейные системы.

Найдите корень уравнения –х - 10 = х

Типичное линейное уравнение. 
Открытый банк ФИПИ. Раздел «Уравнения и неравенства».

	Уметь работать со статистической информацией, находить частоту и вероятность случайного события

	ЗАДАНИЕ №10 
Находить вероятности случайных событий в простейших случаях.

В фирме такси в данный момент свободно 20 машин: 8 чёрных, 7 жёлтых и 5 зелёных. По вызову выехала одна из машин, случайно оказавшаяся ближе всего к заказчику. Найдите вероятность того, что к нему приедет жёлтое такси.

Классическая, простейшая задача на нахождение вероятности.
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Статистика и теория вероятностей».

	Уметь строить и читать графики функций

	ЗАДАНИЕ №11 
Умение распознавать графики функций, устанавливать соответствия между графиком функции и формулами, задающими данные графики. 
ГРАФИКИ:

		        



КОЭФФИЦИЕНТЫ
1)   k <0,  b <0
2)   k > 0, b> 0
3)   k <0,  b> 0
4)   k > 0, b <0



В таблице под каждой буквой укажите соответствующий номер
	А
	Б
	В

	
	
	






Задания подобного вида не являются простыми для обучающихся, т.к. приходится работать с коэффициентами, анализировать информацию (или строить графики и сравнивать с данными). Задания подобного вида должны включаться в устную работу на уроке. Часто задания с графиками вызывают затруднения у обучающихся с низким уровнем математической подготовки.  

Открытый банк ФИПИ. Раздел «Функции», раздел «Координаты на прямой и плоскости».

	Уметь выполнять вычисления и преобразования

	ЗАДАНИЕ №12
Осуществлять практические расчеты по формулам, составлять несложные формулы, выражающие зависимости между величинами.

Мощность постоянного тока (в ваттах) вычисляется по формуле P = I2R , где I  — сила тока (в амперах), R  — сопротивление (в омах). Пользуясь этой формулой, найдите сопротивление R (в омах), если мощность составляет 147 Вт, а сила тока равна 3,5 А. Ответ дайте в омах.

Задание стандартное, нужно найти значение числового выражения после подстановки числовых данных. 
Открытый банк задач ФИПИ. Раздел «Алгебраические выражения».


	Уметь решать равнения, неравенства и их системы.

	ЗАДАНИЕ №13
Уметь решать уравнения, неравенства и их системы. Решать линейные и квадратные неравенства с одной переменной.
Укажите решение неравенства      
1) [0; 5];       2) (;       3) [0; +∞);         4) [5; +∞)
Открытый банк ФИПИ. Раздел «Уравнения и неравенства».

	Решать элементарные задачи, связанные с числовыми последовательностями

	ЗАДАНИЕ №14 
Уметь применять знания о последовательностях и прогрессиях в прикладных ситуациях.

В амфитеатре 23 ряда. В первом ряду 12 мест, а в каждом следующем ряду на 3 места больше, чем в предыдущем. Сколько мест в десятом ряду амфитеатра?

Прикладная задача, в которой обучающимся нужно увидеть арифметическую прогрессию и применить основные формулы. Или решить задачу путем логических рассуждений.
Открытый банк ФИПИ. Раздел «Числовые последовательности».





Результаты выполнения заданий группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (доля от количества человек в соответствующей группе):
Диаграмма 6

Одной из задач экзаменационной работы является проверка сформированности у всех обучающихся базовой математической подготовки, которая составляет функциональную основу общего образования, а также выявление обучающихся, имеющих повышенный уровень подготовки, достаточный для изучения математики в старших классах на профильном уровне.
Представленная диаграмма показывает стабильность результатов при решении задач первой части у обучающихся, получивших «5», за исключением задания №4 (одна из практико-ориентированных задач). У получивших «4» менее структурированные результаты. Можно увидеть, что задания №4, №8 вызвали затруднения у детей, имеющих разные оценки. Можно заметить разную динамику при решении заданий №12 и №13.
Модуль «Геометрия» 
Все задания модуля правильно решили 1370 (23,5%) участников ГИА. 
Ни одного балла не получили 479 (8,2%) человек.
На диаграмме 7 - результаты выполнения заданий модуля «Геометрия». 
Диаграмма 7

Таблица 3-12
	Содержание задания
	Познавательная категория
	Выполнили верно (%)

	Нахождение катета  прямоугольного треугольника
	Решение задачи
	50,9%

	Нахождение вписанного угла 
	Решение задачи
	40,5%

	Нахождение основания трапеции
	Решение задачи
	60,9%

	Нахождение площади ромба, расположенного на клетчатой бумаге.
	Решение задачи
	75,8%

	Оценивание логической правильности утверждений, распознавание ошибочных утверждений
	Рассуждение
	70%



- В задании №15 необходимо знать определение острого угла прямоугольного треугольника.
- В задании № 16 необходимо распознать базовые конфигурации и применить известные действия. С данным заданием обучающиеся справились лучше, чем в предыдущем учебном году на 1%.
- Для решения задачи №17 необходимо было применить умение работать с прямоугольным треугольником и выполнять основные дополнительные построения.
- Задание № 18 традиционное, требует либо применения известных формул, либо выполнение логических действий по разбиению фигуры на части. Данное задание выполнено на хорошем уровне: 75,8% выпускников смогли выполнить его верно. 
Диаграмма 8


- В работу включены задания, отнесенные к категории «Рассуждение» (№ 19). Обучающимся были даны три утверждения о геометрических фигурах или о геометрических величинах, из которых надо было выбрать верные. Для выполнения таких заданий необходимо владеть знаниями основных фактов курса и владеть определенными логическими приемами: умением применить общее утверждение к конкретному случаю, вывести следствие, привести контрпример, рассмотреть частный случай, а также переформулировать утверждение в эквивалентное ему утверждение или записать его в виде формулы. 
Диаграмма 9


Таблица 3-13
	Модуль «Геометрия»

	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами

	Уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие геометрические модели.

	ЗАДАНИЕ №15
Уметь решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин (длин, углов, площадей)

В треугольнике ABC угол C равен 90° sin B=7/12, АB=48 Найдите AC.

Задание простое, требующее знания определения синуса острого угла прямоугольного треугольника.

Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Геометрия».

	ЗАДАНИЕ №16
Исследовать построенные модели с использованием геометрических понятий и теорем.

На окружности по разные стороны от диаметра AB взяты точки M и N. Известно, что ∠NBA=34°. Найдите угол NMB. Ответ дайте в градусах.



Простейшее задание, требует знания свойств вписанных и центральных углов. 
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Геометрия».


	ЗАДАНИЕ №17
Исследовать построенные модели с использованием геометрических понятий и теорем
 В равнобедренной трапеции известны высота, меньшее основание и угол при основании (см. рис.). Найдите большее основание.



Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Геометрия»
.

	ЗАДАНИЕ №18
Уметь работать с задачами на квадратной решетке. Решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин (длин, углов, площадей).

На клетчатой бумаге с размером клетки 1×1 изображен ромб. Найдите её площадь.


Задание было представлено в 2021году.
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Геометрия».


	ЗАДАНИЕ №19
Проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения.

1) Все углы ромба равны
2) Диагонали прямоугольной трапеции равны.
3) Основания любой трапеции параллельны.
В ответе запишите номера верных утверждений без пробелов, запятых и других дополнительных символов.

Все утверждения, сформулированные в задании простейшие, не требующие больших умозаключений и глубоких познаний геометрии. 
Открытый банк ФИПИ. Раздел «Геометрия»



Результаты выполнения заданий группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Диаграмма 10

Из данной диаграммы видно, что у всех выпускников наибольшие затруднения, как и в прошлом году, вызвало задание № 16 (работа с вписанными и центральными углами). 

Результаты выполнения заданий Части 2 
К решению заданий Части 2 приступили менее половины участников ГИА (2651 человек, 45,5%).
Все задания с развёрнутым ответом (6 задач) правильно выполнить, получив максимальные баллы, смогли три человека.
В таблице 2-14 – планируемые показатели трудности заданий с развёрнутым ответом второй части экзаменационной работы и результаты выполнения этих заданий:

Таблица 3-14
	Номер задания 
	№20
	№21
	№22
	№23
	№24
	№25

	
	Алгебра
	Геометрия

	Планируемый уровень трудности
	30-50%
	15-30%
	3%-15%
	30-50%
	15-30%
	3%-15%

	Получили 2 балла
	550 чел.
	294 чел.
	141 чел.
	207чел.
	143 чел.
	18 чел.

	
	9,4%
	5,0%
	2,4%
	3,6%
	2,5%
	0,3%



          Модуль «Алгебра» 
Три задания модуля правильно выполнили, получив максимальные баллы, 63 человека. 
На диаграмме 11 - результаты выполнения заданий по алгебре Части 2 
Диаграмма 11

Таблица 3-15
	Содержание задания
	Познавательная категория 
	Выполнили верно (%) 

	Решение уравнения
	Понимание/знание
	9,4%

	Решение арифметической текстовой задачи на движение
	Практическое применение
	5%

	Построение и чтение графика функции
	Знание/понимание
	2,4%


Таблица 3-16
	Часть 2.

	Модуль «Алгебра»

	Уметь выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, неравенства и их системы, строить и читать графики функций, строить и исследовать простейшие математические модели

	ЗАДАНИЕ №20
Умение решать уравнения, системы уравнений и неравенств.


Основные ошибки, допущенные обучающимися при решении уравнения.

1) Применение теоремы Виеты для нахождения корней квадратного уравнения.
2) Вводят новую переменную, составляют уравнение, но записывают, что нашли значение х. Не делают обратную подстановку.
3) Пишут, что новая переменная строго больше нуля.
4) При сокращении (сумма/разность в числителе) делят на знаменатель только одно слагаемое.
5) Часто встречаемая запись D = 28 = 2
6) Пишут, что отрицательное значение введенной переменной, является посторонним корнем.

Открытый банк задач ФИПИ. Раздел «Уравнения и неравенства».

	ЗАДАНИЕ №21
Умение решать текстовые задачи.
Моторная лодка прошла против течения реки 192 км и вернулась в пункт отправления, затратив на обратный путь на 4 часа меньше, чем на путь против течения. Найдите скорость лодки в неподвижной воде, если скорость течения реки равна 4км/ч.

Основные ошибки, допущенные обучающимися при решении задачи.
1) Не пишут, что означает введенная переменная. Не пишут условие, на основании которого составляют уравнение, иногда в таблице рисуют стрелки.
2) Домножают обе части уравнения на общий знаменатель без учета неравенства его нулю. 
3) Не пишут условия на знаменатель.
4) Не указывают единицы измерения искомой величины.
5) Не производят обоснования отбора корней.
6) Пишут, что корень не подходит по условию, не указывая данное условие.
7) Пишут, что корень не подходит по условию задачи, хотя в условии задачи нет указаний на величину корня.
8) Пишут, что х>0 (в данной задаче х>4).
9) Например,  
10) Пишут, что х – это скорость по течению, а х-4 – против течения.

Открытый банк задач ФИПИ. Раздел «Уравнения и неравенства».

	ЗАДАНИЕ №22
Умение работать с графиками функций

Постройте график функции у =  и определите, при каких значениях k прямая y = kx имеет с графиком ровно одну общую точку. 

Основные ошибки, допущенные обучающимися при выполнении задания.
1) Неверно определяют область определения функции.
2) Небрежность в построении.
3) Не просчитывают значение функции в выколотой точке.
4) Нет названия функции/графика функции 
5) Выкалывают точку не учитывая масштаб.






Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 3-17
	 
	№20
	№21
	№22

	доля от количества человек в данной группе
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла

	"2" (909 чел.)
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	"3" (2525 чел.)
	0,1
	0,2
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	"4" (2053 чел.)
	0,8
	12,8
	0,1
	4,2
	1,6
	0,7

	"5" (342 чел.)
	2,3
	83,0
	0,3
	60,2
	12,9
	37,1



         Модуль «Геометрия» 
         Три задания модуля правильно выполнили, получив максимальные баллы, 8 человек. 
На диаграмме 12 - результаты выполнения заданий по геометрии Части 2 
Диаграмма 12

Заданий, направленных на проверку повышенного уровня подготовки – два, высокого уровня – одно. Первая задача проверяет умение проводить геометрические рассуждения и вычисления. Вторая геометрическая задача направлена на проверку умения проводить не сложные доказательства, которыми должны владеть все обучающиеся, претендующие на отметки «4» или «5». 
Последняя, самая сложная задача экзаменационной работы, была ориентирована на обучающихся, имеющих высокий уровень математической подготовки, обучающихся школ и классов с углубленным изучением математики.
Таблица 3-18
	Содержание задания
	Познавательная категория 
	Выполнили верно (%) 

	

	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Решение задачи
	3,6%

	Проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения
	Решение задачи
	2,5%

	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Решение задачи
	0,3%




Диаграмма 13

Таблица 3-19
	Модуль «Геометрия»

	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами. 
Проводить доказательные рассуждения при решении задач. 
Изображать геометрические фигуры, выполнять чертежи по условию задачи

	ЗАДАНИЕ №23
Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, распознавать геометрические фигуры на плоскости, изображать геометрические фигуры; выполнять чертежи по условию задачи.

Биссектрисы углов A и B при боковой стороне AB трапеции ABCD   пересекаются в точке F. Найдите AB, если AF = 21, BF= 20. 

Основные ошибки, допущенные при решении обучающимися.
Неправильно формулируют утверждение о биссектрисах углов трапеции при боковой стороне, не доказывают данный факт.
Дают неправильное название углов, например, односторонние называют соответственными.
При записи равенства треугольников, не учитывают соответствие сторон и углов.
Не пишут параллельные прямые и секущую.

Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Геометрия».


	ЗАДАНИЕ №24
Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, распознавать геометрические фигуры на плоскости, изображать геометрические фигуры; выполнять чертежи по условию задачи.

Через точку O пересечения диагоналей параллелограмма ABCD проведена прямая, пересекающая стороны AB и CD в точках P и T соответственно. Докажите, что BP=DT

Основные ошибки, допущенные при решении обучающимися.
При записи равенства треугольников, не учитывают соответствие сторон и углов.
При указании накрест лежащих углов, берут не ту пару параллельных сторон.
Вертикальные углы называют соответственными.
Указывают признак равенства треугольников по двум углам и стороне между ними или по трем углам.
Открытый банк задач ФИПИ, раздел «Геометрия».


	ЗАДАНИЕ №25
Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, распознавать геометрические фигуры на плоскости, изображать геометрические фигуры; выполнять чертежи по условию задачи.

В треугольнике ABC известны длины сторон АВ = 36, АС = 54, точка О — центр окружности, описанной около треугольника ABC. Прямая BD, перпендикулярная прямой АО, пересекает сторону АС в точке D. Найдите CD.

Основные ошибки, допущенные при решении обучающимися.
Неправильно выполняют чертеж к задаче.
Чаще всего решение задачи содержало только попытки изобразить чертеж по условию задачи.

Открытый банк задач ФИПИ. Раздел «Геометрия».




Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 3-20
	
	№23
	№24
	№25

	доля от количества человек в данной группе 
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла

	"2" (909 чел.)
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	"3" (2525 чел.)
	0,2
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	"4" (2053 чел.)
	4,2
	1,9
	2,0
	1,4
	0,0
	0,1

	"5" (342 чел.)
	20,2
	48,8
	13,2
	33,3
	0,6
	4,7


Назначение КИМ ОГЭ — оценить уровень общеобразовательной подготовки по математике выпускников IX классов общеобразовательных организаций в целях государственной итоговой аттестации выпускников.
ОГЭ проводится в соответствии с Федеральным законом от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации».
У всех обучающихся образовательных организаций должна быть сформирована базовая математическая подготовка. Они должны демонстрировать умение применять алгоритмы, математические понятия, свойства фигур, приемы и способы решения задач. При решении задач обучающиеся должны продемонстрировать правильную математическую запись, правильно формулировать и использовать утверждения и теоремы, а также применять математические знания в простейших практических ситуациях. 
Также обучающиеся имеют возможность получить подготовку повышенного уровня. Это позволит использовать данные знания при дальнейшем изучении математики на профильном уровне. Таким образом, в основе изучения математики лежит дифференцированная система обучения. Структура КИМ ОГЭ отвечает данной цели.
Часть 2 модулей «Алгебра» и «Геометрия» направлены на проверку владения материалом на повышенном и высоком уровне. Их назначение — дифференцировать хорошо успевающих школьников по уровням подготовки, выявить наиболее подготовленную часть выпускников, составляющую потенциальный контингент профильных классов. Эти части содержат задания повышенного уровня сложности из различных разделов курса математики. Все задания требуют записи решений и ответа. Задания расположены по нарастанию трудности — от относительно простых до сложных, предполагающих свободное владение материалом и хороший уровень математической культуры.
Все задания этой части носят комплексный характер. Они позволяют проверить владение формально-оперативным алгебраическим аппаратом, способность к применению знаний из различных тем школьного курса математики, владение достаточно широким набором приемов и способов рассуждений, а также умение математически грамотно записать решение. Требования к выполнению заданий с развернутым ответом заключаются в следующем: решение должно быть математически грамотным и полным, из него должен быть понятен ход рассуждений обучающегося. 
Часть 2. Модуль «Алгебра»
Задания части 2 этого модуля направлены на проверку таких качеств математической подготовки выпускников, как: 
уверенное владение формально-оперативным алгебраическим аппаратом;  
умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса алгебры;  
умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования;  
владение широким спектром приёмов и способов рассуждений.
Часть 2. Модуль «Геометрия»
Задания части 2 этого модуля направлены на проверку таких качеств геометрической подготовки выпускников, как: 
умение решить планиметрическую задачу, применяя различные теоретические знания курса геометрии; 
умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования;  
владение широким спектром приёмов и способов рассуждений.
Задания, оцениваемые в 2 балла, считаются выполненными верно, если обучающийся выбрал правильный путь решения, из письменной записи решения понятен ход его рассуждений, он обоснован, присутствуют все необходимые шаги, получен верный ответ. В этом случае ему выставляется полный балл, соответствующий данному заданию. 
Фактические знания, требуемые для решения задач, не выходят за рамки обязательного минимума содержания, но, чтобы их решить, надо свободно владеть этими знаниями и уметь применить их в нужной ситуации. 
2.3.4 Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ:
Одним из результатов освоения ООП является овладение обучающимся метапредметными умениями. Они должны научиться преобразовывать и применять знания в учебных и внеучебных ситуациях.
При работе с пятью первыми заданиями практико-ориентированного характера у обучающихся проверяются, прежде всего, познавательные универсальные учебные действия. Обучающийся должен хорошо работать с информацией и обладать хорошим навыком смыслового чтения. Ученик должен в рамках ограниченного времени быстро читать и извлекать информацию из текста, анализировать, сопоставлять фрагменты текста с условием задания.
Обучающиеся продемонстрировали умение находить информацию в тексте и сопоставлять ее с условием задания на уровне 89,7% (задание №1). Однако далее можно заметить снижение процента выполнения заданий. Т.к. в данных задачах кроме того, что необходимо применить умения, которые были необходимы для решения первой задачи, но и необходимо задействовать такое познавательное действие, как соотнесение собственных знаний с информацией, полученной из текста. Т.е. обучающийся должен понять какие базовые математические знания, формулы, теоремы помогут справиться с решением задачи. В данных заданиях необходимо строить логические рассуждения, производить умозаключения и делать выводы. Здесь большая роль отводится смысловому чтению, которое развито у части обучающихся на низком уровне.
Задание №14 имеет прикладной характер. Даже не определив арифметической прогрессии в данной задаче, обучающийся может ее решить, применяя логические рассуждения. С данной задачей справляется 85,3% выпускников 9 классов. Только невнимательное чтение условия задания и небрежная запись результата в бланк ответов могли привести к потере баллов. А также, увидев текст задания, часть учеников не приступают к решению, что связано с читательской грамотностью.
Задание №10 (определение вероятности события) верно выполнили 82,1% учеников. Для решения данной задачи необходимо иметь навык смыслового чтения, самоконтроль, проверки правильности ответов в соответствии с вопросом задания, критической оценки результатов и полученных ответов.
Таким образом, можно сделать вывод о том, что метапредметные результаты освоения ООП оказывают влияние на выполнение заданий КИМ выпускниками 9 классов. Можно отметить хороший уровень смыслового чтения, умение проводить анализ условия задания, искать пути ее решения, применять известный алгоритм в нестандартной ситуации. Слабо сформированы навыки самоконтроля, которые являются одним из видов регулятивных универсальных учебных действий.
2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
Как показали результаты экзамена, основные компоненты содержания обучения математике на базовом уровне сложности (часть 1) осваивает большинство выпускников 9 классов.
Умение выполнять вычисления сформировано на хорошем уровне, о чем свидетельствуют результаты решения задания № 6 (справились 71,1%выпускников). Производить вычисления нужно и в задании № 14 (справились 85,3%выпускников).
Понятие «координатной прямой» и действия с числами, расположенными на координатной прямой, сформировано у большинства учеников. C заданием № 7 справились 86,6% участников ГИА.
Умение преобразовывать информацию, представленную в текстовом виде, в табличную, сформировано на достаточном уровне. Задание № 1 верно выполнили 89,7% человек, писавших работу.  
В геометрических задачах лучший результат достигнут в задании № 18 (справились 75,8%), в котором надо было найти площадь геометрической фигуры. Простейшие, основные свойства геометрических фигур усвоены на достаточном уровне.
Таким образом, можно считать сформированными на достаточном уровне такие умения как работа с таблицами, выполнение вычислений с обыкновенными дробями, работа с координатной прямой, оценивание вероятности случайных событий, практическое применение прогрессий, использование простейших геометрических фактов.

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Результаты решения практико-ориентированных задач показали, что нельзя считать достаточным уровень подготовки обучающихся по решению задач данного вида. Так с заданием № 4 справилось всего 37% обучающихся, с задачами № 2 и № 3 справились около 63% учеников.
 Слабо сформированы умения обучающихся по теме «Корни» и «Действия со степенями». Задание № 8 выполнили верно всего 53% участников ГИА. 
Половина выпускников не справились с решением задания №12 (работа с формулой).
70% неверных ответов в задании № 19, требующего от экзаменуемого умения оценить логическую правильность рассуждения и распознать ошибочные заключения, свидетельствует о не достаточном владении обучающимися на базовом уровне теоретическим геометрическом материалом. 
Таким образом, умения использовать приобретенные знания в практической и повседневной жизни, строить и исследовать простейшие математические модели, решать линейные уравнения и квадратные неравенства, работать с формулами и преобразовывать алгебраические выражения обучающимися региона необходимо отрабатывать более тщательно. Необходимо усилить работу по формированию вычислительных навыков, включая материал на всех этапах урока. Необходимо уделить большое внимание работе с текстами, смысловому чтению, работе с информацией, записанной в разных формах и видах. Надо включить в содержание обучения математике практико-ориентированные задания. При решении практико-ориентированных задач обучающимся необходимо не просто иметь навык решения математической задачи, но прежде всего, иметь навык смыслового чтения. Учителям надо пересмотреть методику обучения данному виду задач. Необходим банк таких задач, т.к. они отсутствуют в учебниках.
                    Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибках обучающихся субъекта Российской Федерации
Можно отметить повышение качества работы обучающихся над задачами второй части ОГЭ, решение задач становится более обоснованным, осмысленным, с выделением четких шагов и этапов решения. Однако количество таких работ невелико. В знаниях выпускников обнаруживаются пробелы по освоению отдельных тем на базовом уровне и при выполнении заданий повышенного и высокого уровня знаний.
Одной из вероятных причин затруднений обучающихся при решении математических задач может быть низкий уровень читательской грамотности. Также маленький объем информации, которую может запомнить ученик, неумение выстраивать логические цепочки, анализировать информацию. Обучающиеся формально усваивают теоретическое содержание математики, затрудняются применять полученные теоретические знания в конкретно заданной ситуации, которая может даже незначительно отличаться от стандартной, допускают элементарные вычислительные ошибки. Низкий уровень мотивации обучающихся на достижение высоких и хороших результатов.
Рекомендации для учителей математики.
Обязательное проведение устной работы на отработку вычислительных навыков. 
Необходимо регулярно проводить контроль, который будет способствовать анализу ошибок при работе с числовыми выражениями.
Регулярная работа с задачами из открытого банка ФИПИ.
Требовать от обучающихся полного обоснования шагов при решении задач аналогичных задачам второй части.
Четкое формулирование утверждений и теорем. Проведение устных опросов после изучения тем геометрии. 
Добиваться от обучающихся сознательного усвоения математических понятий, умений и способов действий, позволяющих применить их в новых нестандартных условиях.
Как можно чаще на уроках обращаться к логическим, нестандартным задачам, задачам с практическим приложением, к задачам, имеющим несколько способов решения.

2.4. Рекомендации по совершенствованию методики преподавания учебного предмета «математика»

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
Учителям, методическим объединениям учителей.
Организационные рекомендации.
Подготовка к процедуре экзамена по математике:
Распечатать каждому ученику спецификацию КИМ.
Выделить цветом главное в Спецификации КИМ.
Провести дополнительное собрание с родителями учеников (можно в Сферум или Jazz Sber).
Ознакомить учеников и родителей с данным документом (под роспись).
Разработать детальный план по подготовке к ОГЭ заранее.
Основные факторы успешности подготовки.
Взаимоотношения: каждому обучающемуся важен психологический комфорт в коллективе (семья, класс, секции и кружки, друзья).
Возможности здоровья: учитывается общее состояние каждого обучающегося, важен комплексный медицинский осмотр.
Наличие материально-технических ресурсов: доступ к сети Интернет, возможность посещения дополнительных курсов и занятий, наличие принадлежностей для обучения.
Качество обучения: профессиональные компетенции педагога, доступность объяснения учебного материала, оказание консультативной помощи.
Уровень мотивации: обусловлен предыдущими пунктами, а также способностью обучающегося видеть «конечную» цель, перспективы и возможности.
Работа с родителями.
Объяснить степень важности тщательной подготовки детей к прохождению ГИА. Акцентировать внимание на коллективной ответственности.
Рассказать об особенностях экзамена и о подготовке к нему. Обсудить вопрос, какие меры Вы предполагаете ввести для успеха детей?
Показать, как выглядят КИМы, пособия, Интернет-сервисы и ресурсы, дополнительные справочные пособия и материалы.
Провести один-два открытых урока по подготовке обучающихся к сдаче ОГЭ. 
Быть на связи: создать свою горячую линию по подготовке к ОГЭ по математике (например, сообщество в ВК).
Рекомендуется проводить непрерывную подготовку к ОГЭ, начиная в 5 класса, постепенно включая в учебный процесс задания открытого банка ФИПИ. При этом:
В 5 классе отрабатывать следующие темы, входящие в ОГЭ по математике: сложение и вычитание натуральных чисел, таблица умножения, распределительное свойство, округление чисел, обыкновенные дроби, десятичные дроби, периметр и площадь, решение задач.
В 6 классе отрабатывать следующие темы, входящие в ОГЭ по математике: проценты, признаки делимости, отношения и пропорции, рациональные числа, решение уравнений, длина окружности и площадь круга.
В 7 классе отрабатывать следующие темы, входящие в ОГЭ по математике: линейное уравнение, свойства степени и ФСУ, умножение многочленов, линейная функция, системы линейных уравнений, углы, биссектриса угла, треугольники, параллельные прямые.
В 8 классе отрабатывать следующие темы, входящие в ОГЭ по математике: алгебраические дроби, гипербола, свойства квадратного корня, квадратные уравнения, теорема Виета, площадь многоугольника, подобие треугольников, теорема Пифагора.
При осуществлении ранней подготовки можно использовать следующие методы и приёмы:
С 5 класса вести журнал подготовки к ОГЭ.
Учить детей (с 8 класса) выполнять чертёж ручкой.
Решать задачи открытого банка задач ФИПИ на уроках, дома.
Составлять КИМы ОГЭ, доступные для 7-8 класса.
Составить электронную библиотеку справочных пособий.
Не пренебрегать подготовкой к ВПР.
Активно применять ИКТ на уроках.
Применять достоверные источники КИМов.
Составить электронную «доску» для отчётности.
Использовать статистические инструменты.
Следить за динамикой успеваемости ученика.
Организовать прозрачную подготовку обучающихся.
При непосредственной подготовке в 9 классе к ОГЭ рекомендуется.
1.Составить детальный план работы: 
а) тематическое планирование – неотъемлемая часть эффективной подготовки к сдаче экзамена;
б) индивидуальный маршрут подготовки для класса и в отдельности для каждого ученика с ориентацией на его персональные затруднения.
2. Двигаться от простого к сложному:
            а) разбивка заданий КИМа и расстановка приоритетов;
            б) отработка элементарных навыков;
            в) письменное обоснование шагов решения на этапе подготовки.
3. Система отрытых данных:
             а) ознакомление родителей с процессом;
             б) сравнение результатов подготовки обучающихся между коллегами (разные коллективы);
4. Выбрать характер подготовки к ОГЭ:
             а) элективные курсы;
             б) консультации в Zoom;
             в) групповые занятия (по уровню подготовки), при этом деление на группы условное: группа риска, группа среднего звена, группа лидеров. При наличии возможностей объединить обучающихся в параллели в группы по уровням знаний и заниматься с каждой группой по отдельности.
             г) индивидуальные уроки.
5. Грамотно распределить время: лучше поставить элективный курс на день с меньшим количеством уроков, либо на субботу (в первой половине дня) при пятидневной учебной неделе.
6. Вести подробную аналитику:
             а) дашборт;
             б) наглядная аналитическая информация;
             в) прогнозирование результатов.

Согласно спецификации, при выполнении части 1 все необходимые вычисления, преобразования можно выполнять в черновике, записи в черновике, а также в тексте контрольных измерительных материалов не учитываются при оценивании работы. Поэтому, рекомендуется работать с детьми непосредственно с КИМами при этом учитывать, что справочные материалы необходимо использовать на протяжении всего учебного года на каждом уроке, чтобы учащиеся научились работать со справочными материалами и знали, какая информация расположена справочных материалах.
 Если задание содержит рисунок, то на нем непосредственно в тексте работы можно выполнять необходимые построения, при этом рекомендуется внимательно читать условие и проводить проверку полученного ответа. Это задания № 1-№5, № 11. № 15-№18, которые тоже непосредственно можно решать в КИМах.
 Рекомендуется при организации подготовки и на каждом уроке непосредственно познакомить и пользоваться на протяжении всего учебного года справочными материалами, выдаваемыми вмести с вариантами КИМ и линейкой (удобно линейку иметь металлическую или «офицерскую»).
 Рекомендации подготовки практико-ориентированных заданий:
Группировать задания по темам:
а) планы (деревня, квартира, сельская местность, участок);
б) размеры (лист бумаги, шина);
в) оптимизация (интернет, печь).
2. Готовить всех учащихся к тому, что им придётся решать все задания № 1-№5 без исключения.
3. Пифагоровы тройки: выучить с учениками несколько комбинаций для решения задачи на план местности.
4. Практико-ориентированные задачи разбирать после подготовки по задачам №6-№19.
 Рекомендации по подготовке заданий геометрического блока.
Начинать подготовку с задания № 19. Это позволит усилить теоретические знания, восполнить пробелы. При этом необходимо применять эскизы, рисунки и чертежи.
После отработки задания № 19 переходить к заданию № 18. Если задание содержит тригонометрическую функцию – пользуйтесь справочными материалами. Если задание на вычисление площади, то можно считать по определению площади по клеточкам, особенно криволинейной фигуры. Не следует применять формулу Пика для подготовки слабоуспевающих обучающихся.
Задания № 15 и № 17 основываются на минимальном знании теории. Можно найти помощь в справочном материале.
Задание № 16. Подготовка к нему должна быть заключительной в части 1 КИМа ОГЭ по математике. При этом в любом случае в задании № 16 следует отмечать центр окружности, даже если он не является необходимым условием на первый взгляд.
Для наглядного решения задач по геометрии можно применять счётный материал для начальной школы.
Применять на занятиях возможности Geogebra. От качественного построения рисунка зависит успех.
 Рекомендации по подготовке заданий алгебраического и арифметического блока.
Решать задания на проверку вычислительных навыков на скорость: желательно иметь в арсенале песочные часы на 5 минут, 10 минут, 15 минут. Проверять скорость каждого ученика.
В задании № 7 изображенные на координатной прямой числа в буквенной форме заменять конкретными реальными числовыми значениями.
В задании № 11 сделать акцент на знания функции каждого коэффициента в формуле линейной функции, квадратичной функции и обратной пропорциональности, для чего необходимо сначала практически построить различные варианты графиков.
В задании № 12, осуществляя практические расчеты по формулам можно не выражать неизвестную переменную, а сначала подставить числовые данные и потом решить алгебраическое уравнение с одной переменной.
В задании № 11 сделать акцент на знания функции каждого коэффициента в формуле линейной функции, квадратичной функции и обратной пропорциональности, для чего необходимо сначала практически построить различные варианты графиков.
В задании № 13 при решении квадратного неравенства делается акцент только на графическое решение.
В задании № 14 на геометрическую и арифметическую прогрессии рекомендуется решать по определению соответственно арифметическое и геометрической прогрессии и затем по необходимости подключать формулы.

Муниципальным органам управления образованием.
[bookmark: _Hlk144239743]Создать условия для осуществления наиболее полного и всестороннего процесса методического и информационного сопровождения ОГЭ выпускников 9-х классов.
Обеспечить деятельность муниципальных методических объединений учителей математики с целью изучения и распространения лучших педагогических практик.

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки.
Учителям, методическим объединениям учителей.
Рекомендации по подготовке заданий КИМ разных групп учащихся.
Группа риска обязательная отработка 1,2,3,6,7,8,10,12,14,15,18,19 заданий. Это 11 заданий для того, чтобы гарантированно получить оценку «3» и иметь ещё «запас прочности». После отработки с группой риска этих заданий можно добавить задания 4,8,9.
Группа среднего звена для получения хорошего результата обязательная отработка 1,2,3,4,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,17,18,19. Затем можно добавить 5,16,20,21.
Лидирующая группа для получения отличного результаты отрабатывает сначала 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 задания. Затем можно добавить 24 и 25 задания, которые считаются самыми сложными.
 В группе риска отрабатываются только те задания, которые есть в открытом банке заданий ФИПИ, поэтому необходимо систематизировать по удобному для учителя принципу задания, размещенные в открытом банке, т.к. каждый тематический блок алгебраические выражения, уравнения и неравенства, числовые последовательности, функции, координаты на прямой и плоскости, геометрия, статистика и теория вероятностей, практические задачи содержат достаточно много тематических модулей внутри темы. И для быстрого использования банка необходим тематический классификатор подтем.
 При подготовке заданий второй части с развернутым ответом необходимо ориентироваться не только на правильность ответа, но и на форму записи решения задачи, уравнения, построения графика, геометрической задачи.
 Рекомендуется записывать решение задачи строго по требованиям УМК, по которому проводится обучение или создать свой собственный скрипт решения заданий 2 части КИМа ОГЭ и придерживаться его в течение всего учебного года. 
 В группе лидеров необходимо «выучить» все подводные камни заданий № 22, № 24, № 25 и при подготовке не рассматривать никакие другие задания, кроме заданий из открытого банка.

Особенности результата ОГЭ 2023 года.
  На основе статистического анализа результатов ОГЭ рекомендуется усилить линию подготовки по отработке действий с обыкновенными дробями в том числе приведение дробей к общему знаменателю, когда знаменатели являются взаимно простыми числами, когда один знаменатель является делителем другого, когда нужно находить общий знаменатель как наименьшее общее кратное. При этом необходимо повторить правила разложения чисел на простые множители, что может помочь при нахождении наименьшего общего знаменателя. В отличии от предыдущих лет с новой демоверсии не соблюдается требование обязательного перевода в десятичную дробь результата вычислений, что говорит о том, что в ответе может получиться несократимая дробь. При подготовке к итоговой аттестации надо обратить внимание учащихся на умение сокращать дроби, т.е. находить наибольшее общее кратное.
  Стабильно низкие результаты по решению квадратных неравенств (№ 13 демоверсии ОГЭ) говорят о том, что, не смотря на наличие чёткого алгоритма решения неравенства, сохраняется трудность при решении этого неравенства в силу того, что оно решается графическим способом и поэтому рекомендуется применять при подготовке только алгоритм решения квадратного неравенства через построение параболы.
 В связи с введением отдельного курса «Вероятность и статистика» следует обратить большее внимание на расширенное преподавание вероятностно-статистической линии в курсе 9 класса, потому что обучающиеся не проходили в полном объёме этот курс.

 Рекомендации по систематизации и повторению школьного курса планиметрии.
 В 9 классе заканчивается системное изучение курса планиметрии, поэтому для успешного прохождения ГИА и для возможности дальнейшего обучения по программам среднего общего образования обращаем внимание на основные темы геометрии, подлежащие контролю в конце 9 класса по планиметрии:
I. Углы.
1. Виды углов (прямой, острый, тупой, развернутый).
2. Смежные, вертикальные углы. Свойства.
3. Центральный, вписанный угол, угол между касательной и хордой. Свойство вписанного угла, опирающегося на диаметр.  Свойство вписанных углов, опирающихся на одну и ту же дугу.
4. Углы при пересечении двух параллельных прямых секущей. Свойство накрест лежащих, односторонних и соответственных углов при пересечении двух параллельных прямых и секущей.
5. Внешний угол треугольника. Свойства внешнего угла треугольника. 
II. Треугольники.
1. Треугольник (понятие). Элементы треугольника. Виды треугольников по характеру сторон, по характеру углов.
2. Биссектриса, медиана, высота треугольника.
3. Замечательные точки треугольника. Свойство точки пересечения биссектрис, медиан, точки пересечения серединных перпендикуляров к сторонам треугольника.
4. Признаки равенства треугольников.
5. Равнобедренный треугольник. Элементы равнобедренного треугольника. Теорема об углах равнобедренного треугольника. Свойство высоты равнобедренного треугольника, проведенной к основанию.
6. Прямоугольный треугольник.  Свойства прямоугольного треугольника. Свойство высоты прямоугольного треугольника, проведенной из вершины прямого угла. Свойство медианы прямоугольного треугольника, проведенной из вершины прямого угла. 
7. Признаки равенства прямоугольных треугольников
8. Теорема о сумме углов треугольника.
9. Соотношение между сторонами и углами треугольника. Неравенство треугольника.
10. Признаки подобия треугольников.
11. Средняя линия треугольника. Свойство средней линии треугольника.
12.Синус, косинус и тангенс острого угла прямоугольного треугольника.



13. Значение синуса углов , значение косинуса углов ,  значение тангенса углов .
14. Теорема синусов и следствие из нее.
15. Теорема косинусов.
16. Теоремы о площади треугольника, включая площадь прямоугольного треугольника.
III. Многоугольники и четырехугольники.
1. Понятие многоугольника, сумма внутренних углов выпуклого многоугольника, имеющего n сторон?
2. Многоугольник, вписанный в окружность. Условие четырехугольника, который можно вписать в окружность.
3. Многоугольник, описанный около окружности. Условие четырехугольника, описанного около окружности. 
4. Определение параллелограмма. Свойства параллелограмма, связанные с углами. Свойства параллелограмма, связанные со сторонами.  Периметр параллелограмма. Свойства параллелограмма, связанные с диагоналями. Свойства параллелограмма, связанные с биссектрисой его углов.
5. Площадь параллелограмма. 
6. Параллелограмм и окружность.
7. Симметрия в параллелограмме.
8. Определение ромба. Свойства ромба, связанные с углами. Свойства ромба, связанные со сторонами.  Периметр ромба. Свойства ромба, связанные с диагоналями. Особые свойства ромба.
9. Площадь ромба.
10. Ромб и окружность.
11. Симметрия в ромбе.
12. Определение прямоугольника. Свойства прямоугольника, связанные с углами. Свойства прямоугольника, связанные со сторонами.  Периметр прямоугольника. Свойства прямоугольника, связанные с диагоналями. Особые свойства прямоугольника.
13. Площадь прямоугольника.
14. Прямоугольник и окружность.
15. Симметрия в прямоугольнике.
16. Квадрат и его свойства.
17. Трапеция. Виды и элементы трапеции.
18. Средняя линия трапеции. Определение и свойства.
Площадь трапеции.
IV. Окружность и круг
1. Окружность, круг. Элементы окружности, круга.
2. Дина окружности, площадь круга.
3. Сектор. Площадь сектора, длина дуги окружности.
4. Взаимное расположение окружности и прямой. 
5. Касательная к окружности. Свойство касательной. Свойство касательной и секущей. Касательные отрезки. Свойство касательных отрезков.
6. Взаимное расположение двух окружностей в зависимости от расстояния между центрами.

Администрациям образовательных организаций:
[bookmark: _Hlk144239802]В целях совершенствования преподавания предмета «Математика» руководителям образовательных организаций (особенно с низкими результатами ОГЭ) проанализировать методическую подготовку педагогических кадров, обеспечить постоянное повышение их квалификации на курсах повышения квалификации, семинарах, вебинарах, проводимых как на муниципальном, так и региональном и федеральном уровнях. 
Рекомендуется проведение несколько раз в год внутришкольного диагностического тестирования с использованием открытых вариантов ОГЭ, анализ результатов вместе с педагогами, учениками и их родителями с целью построения и корректировки индивидуальных образовательных программ подготовки.
Определить форму и частоту проведения дополнительных занятий с выпускниками: элективный курс, модуль внеурочной деятельности, групповые и индивидуальные консультации, дистанционное обучение.

Муниципальным органам управления образованием.
[bookmark: _Hlk144239865]Обеспечить контроль за полным и качественным выполнением учебных программ по математике в соответствии с Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования.
Обеспечить комплектование школьных библиотек учебниками по математике, которые вошли в Федеральный перечень учебных пособий.

Прочие рекомендации.
            Согласно требованиям ФГОС ООО, при обучении предмету должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения. В связи с этим необходимо обратить особое внимание на отработку навыков владения различных видов познавательных, коммуникативных и регулятивных универсальных учебных действий. Развивать читательскую грамотность, применять при обучении компетентностно-ориентированные задания, проверяющие не только математическую грамотность, но и другие виды функциональной грамотности, необходимые школьникам для жизни.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-oemo

Дата размещения (не позднее 01.09.2023): 01.09.2023г.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету математика 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Скабина 
Валентина
Геннадьевна
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа "Университетский лицей", учитель, Председатель предметной комиссии по математике 

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам
	милия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9




ГЛАВА 4
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
физика

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 4‑1
	Участники ОГЭ
	2022г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	482
	7,6
	486
	7,2

	Обучающиеся ООШ
	5 
	1,0
	8
	1,6

	Обучающиеся СОШ
	276
	57,3
	239
	49,2

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	155
	32,2
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	133
	27,4

	Обучающиеся гимназий
	
	
	50
	10,3

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	46
	9,5
	56
	11,5

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	4
	0,6
	6
	1,2



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по физике является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. По сравнению с прошлым годом в Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), изменилось незначительно, доля сдающих ОГЭ от общего количества выпускников стала меньше на 0,5% по сравнению с прошлым годом. 
Заметно увеличилась в текущем году доля выпускников лицеев и гимназий, сдающих экзамен в формате ОГЭ (на 5,5%). 
В текущем году предмет физика занимает шестое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1


2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 4‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	0
	0
	0
	0

	«3»
	180
	37,3
	185
	38,1

	«4»
	229
	47,5
	208
	42,8

	«5»
	73
	15,1
	93
	19,1

	Уровень обученности
	100%
	100%

	Качество знаний
	62,7%
	61,9%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 4‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	6
	0
	0,0%
	1
	16,7%
	4
	66,7%
	1
	16,7%

	22
	Кондопожский МР
	20
	0
	0,0%
	10
	50,0%
	8
	40,0%
	2
	10,0%

	23
	Питкярантский МР
	5
	0
	0,0%
	4
	80,0%
	0
	0,0%
	1
	20,0%

	24
	Сегежский МР
	9
	0
	0,0%
	8
	88,9%
	1
	11,1%
	0
	0,0%

	25
	Беломорский МР
	10
	0
	0,0%
	4
	40,0%
	4
	40,0%
	2
	20,0%

	26
	Калевальский НМР
	3
	0
	0,0%
	2
	66,7%
	1
	33,3%
	0
	0,0%

	27
	Лахденпохский МР
	0
	
	
	
	
	
	
	
	

	28
	Лоухский МР
	5
	0
	0,0%
	1
	20,0%
	3
	60,0%
	1
	20,0%

	29
	Медвежьегорский МР
	12
	0
	0,0%
	2
	16,7%
	7
	58,3%
	3
	25,0%

	30
	Муезерский МР
	3
	0
	0,0%
	3
	100%
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	31
	Олонецкий НМР
	12
	0
	0,0%
	7
	58,3%
	2
	16,7%
	3
	25,0%

	32
	Прионежский МР
	7
	0
	0,0%
	6
	85,7%
	1
	14,3%
	0
	0,0%

	33
	Пряжинский НМР
	14
	0
	0,0%
	5
	35,7%
	7
	50,0%
	2
	14,3%

	34
	Пудожский МР
	2
	0
	0,0%
	1
	50,0%
	1
	50,0%
	0
	0,0%

	35
	Суоярвский МО
	14
	0
	0,0%
	10
	71,4%
	2
	14,3%
	2
	14,3%

	40
	Петрозаводский ГО
	316
	0
	0,0%
	95
	30,1%
	149
	47,2%
	72
	22,8%

	41
	Костомукшский ГО
	32
	0
	0,0%
	19
	59,4%
	12
	37,5%
	1
	3,1%

	42
	Сортавальский МР
	16
	0
	0,0%
	7
	43,8%
	6
	37,5%
	3
	18,8%

	
	Всего
	486
	0
	0,0%
	183
	38,1%
	208
	42,8%
	93
	19,1%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:14]  [14:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 4‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	0
	4
	2
	2
	50,0%
	100%

	2.
	СОШ
	0
	102
	67
	25
	47,4%
	100%

	3.
	Лицей
	0
	25
	64
	44
	81,2%
	100%

	4.
	Гимназия
	0
	14
	30
	6
	72,0%
	100%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	0
	32
	20
	4
	42,9%
	100%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	1
	1
	0
	50,0%
	100%

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	7
	24
	12
	83,7%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	1
	2
	3
	83,3%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:15] [15:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 4‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 1»
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	2.
	муниципальное  бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей»
	0,0%
	88,9%
	100,0%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 40»
	0,0%
	88,9%
	100,0%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Державинский лицей»
	0,0%
	84,2%
	100,0%

	5.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	0,0%
	83,7%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 4‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»
(уровень обученности)

	1.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение "Суоярвская средняя общеобразовательная школа"
	8,3%
	25,0%
	91,7%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 43 с углубленным изучением отдельных предметов»
	0,0%
	41,7%
	100,0%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 13»
	0,0%
	54,5%
	100,0%

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Костомукшского городского округа "Гимназия"
	0,0%
	64,3%
	100,0%

	5.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Академический лицей
	0,0%
	66,7%
	100,0%



2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют стабильный высокий уровень обученности (100%). 
2. Качество знаний участников ГИА9 незначительно колеблется. В 2023 году этот показатель стал меньше по сравнению с 2022 годом на 0,8%.
3. Количество сдававших экзамен по физике в девяти муниципальный районах было всего от 2 до 10 человек.  Результаты этих участников ГИА и определяют результаты муниципального образования. В Петрозаводском городском округе доля сдающих экзамен по физике составляет 65% от всех участников ГИА, сдающих физику. В одном муниципальном районе (Лахденпохском) не было ни одного желающего сдать физику. 
4. Более 80% составляет качество знаний у выпускников Президентского кадетского училища и лицеев. 

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету

Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
В работе контролируются элементы содержания из следующих разделов (тем) курса физики: механические, тепловые, электромагнитные и квантовые явления. Общее количество заданий в работе по каждому из разделов приблизительно пропорционально его содержательному наполнению и учебному времени, отводимому на изучение данного раздела в школьном курсе физики. 
Каждый вариант экзаменационной работы включает в себя 25 заданий, различающихся формой и уровнем сложности. В работе используются задания с кратким ответом и развёрнутым ответом.
В заданиях 3 и 15 необходимо выбрать одно верное утверждение из четырёх предложенных и записать ответ в виде одной цифры.
В заданиях базового уровня с 5 по 10 необходимо привести ответ в виде целого числа или конечной десятичной дроби. Это задачи, условия которых представлены в виде текста, таблицы, рисунка, схемы, диаграммы или графика из всех разделов курса физики. 
Задания 1, 2, 11, 12 и 18 – задания на соответствие, в которых необходимо установить соответствие между двумя группами объектов или процессов на основании выявленных причинно-следственных связей. 
В заданиях 13, 14, 16 и 19 на множественный выбор нужно выбрать два верных утверждения из пяти предложенных. 
В задании 4 необходимо дополнить текст словами (словосочетаниями) из предложенного списка.
В заданиях с развёрнутым ответом (17, 20–25) необходимо представить решение задачи или дать ответ в виде объяснения с опорой на изученные явления или законы. 
Каждый вариант содержит пять групп заданий, направленных на проверку различных блоков умений, формируемых при изучении курса физики:
Группа из 14 заданий базового и повышенного уровней сложности проверяет освоение понятийного аппарата курса физики. 
Группа из трёх заданий проверяет овладение методологическими умениями.
Одно задание, проверяет понимание принципа действия различных технических устройств или на знание вклада учёных в развитие физики. 
Два задания, оценивают работу с текстами физического содержания. 
Блок из пяти заданий посвящён оценке умения решать качественные и расчётные задачи по физике. Две расчётные задачи имеют комбинированный характер и требуют использования законов и формул из двух разных тем или разделов курса.
Экспериментальное задание 17 на реальном оборудовании проверяет:
1) умение проводить косвенные измерения физических величин;
2) умения представлять экспериментальные результаты в виде таблиц, графиков или схематических рисунков и делать выводы на основании полученных экспериментальных данных.
Комплекты лабораторного оборудования являются избыточными для выполнения конкретного экспериментального задания.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 4‑7
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения[footnoteRef:16] [16:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1 - 14
	Использование понятийного аппарата курса физики: распознавание явлений, вычисление значения величин, использование законов и формул для анализа явлений и процессов

	№1
	Правильно трактовать физический смысл используемых
величин, их обозначения и единицы измерения; выделять приборы для их измерения
	базовый
	88,1
	63,6
	77,4
	96,1
	97,9

	№2
	Различать словесную формулировку и математическое выражение закона, формулы, связывающие данную физическую величину с другими величин
	базовый
	57,3
	9,1
	31,0
	70,3
	94,3

	№3
	Различать словесную формулировку и математическое выражение закона, формулы, связывающие данную физическую величину с другими величин
	базовый
	85,7
	45,5
	80,6
	88,4
	97,1

	№4
	Распознавать явление по его определению, описанию, характерным признакам и на основе опытов, демонстрирующих данное физическое явление. Различать для данного явления основные свойства или условия протекания явления
	базовый
	69,8
	4,5
	51,9
	80,6
	95,7

	№5
	Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	базовый
	57,3
	0,0
	36,8
	69,0
	85,7

	№6
	Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	базовый
	33,5
	0,0
	13,5
	43,9
	60,0

	№7
	Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	базовый
	48,1
	0,0
	17,4
	61,9
	92,9

	№8
	Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	базовый
	57,0
	36,4
	45,8
	60,0
	78,6

	№9
	Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	базовый
	35,8
	0,0
	12,3
	41,9
	80,0

	№10
	[bookmark: _Hlk139190276]Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	базовый
	78,3
	0,0
	60,6
	91,6
	100

	№11
	[bookmark: _Hlk139193666]Описывать изменения физических величин при протекании физических явлений и процессов
	базовый
	70,8
	27,3
	59,4
	77,1
	89,3

	№12
	Описывать изменения физических величин при протекании физических явлений и процессов
	базовый
	60,6
	40,9
	51,3
	61,6
	82,1

	№13
	Описывать свойства тел, физические явления и процессы, используя физические величины, физические законы и принципы (анализ графиков, таблиц и схем)
	повышенный
	57,9
	27,3
	36,5
	67,4
	89,3

	№14
	Описывать свойства тел, физические явления и процессы, используя физические величины, физические законы и принципы (анализ графиков, таблиц и схем)
	повышенный
	85,0
	54,5
	77,1
	89,4
	97,9

	№ 15 - 17
	Методологические умения (проведение измерений и опытов)

	№15
	[bookmark: _Hlk139199171]Проводить прямые измерения физических величин с использованием измерительных приборов, правильно составлять схемы включения прибора в экспериментальную установку, проводить серию измерений
	базовый
	55,2
	0,0
	41,9
	63,9
	74,3

	№16
	Анализировать отдельные этапы проведения исследования на основе его описания: делать выводы на основе описания исследования, интерпретировать результаты наблюдений и опытов
	повышенный
	80,1
	45,5
	71,3
	86,1
	91,4

	№17
	Проводить косвенные измерения физических величин, исследование зависимостей между величинами (экспериментальное задание на реальном оборудовании)
	высокий
	36,7
	15,2
	17,2
	40,2
	75,7

	
	Понимание принципа действия технических устройств, вклада учёных в развитии науки

	№18
	Различать явления и закономерности, лежащие в основе принципа действия машин, приборов и технических устройств. Приводить примеры вклада отечественных и зарубежных учёных-физиков в развитие науки, объяснение процессов окружающего мира, в развитие техники и технологий
	базовый
	68,8
	0,0
	57,4
	77,4
	85,7

	
	Работа с текстами физического содержания

	№19
	Интерпретировать информацию физического содержания, отвечать на вопросы с использованием явно и неявно заданной информации. Преобразовывать информацию из одной знаковой системы в другую
	базовый
	70,7
	36,4
	60,6
	75,2
	88,6

	№20
	Применять информацию из текста при решении учебно-познавательных и учебно-практических задач.
	повышенный
	48,0
	9,1
	26,1
	58,7
	78,6

	
	Решение расчётных и качественных задач

	№21
	Объяснять физические процессы и свойства тел
	повышенный
	23,4
	4,5
	9,7
	23,5
	56,4

	№22
	Объяснять физические процессы и свойства тел
	повышенный
	41,6
	9,1
	26,5
	45,2
	72,1

	№23
	Решать расчётные задачи, используя законы и формулы, связывающие физические величины
	повышенный
	59,3
	9,1
	27,3
	77,4
	98,1

	№24
	Решать расчётные задачи, используя законы и формулы, связывающие физические величины (комбинированная задача)
	высокий
	26,3
	0,0
	0,2
	28,0
	84,8

	№25
	Решать расчётные задачи, используя законы и формулы, связывающие физические величины (комбинированная задача)
	высокий
	37,1
	0,0
	2,4
	47,5
	96,7



С наименьшими процентами (ниже 50) выполнены расчётные задачи базового уровня с представлением ответа в виде числа или десятичной дроби – это задания №6 - 33,5%, №7 - 48,1% и №9 - 35,8%.
Все задания повышенного и высокого уровня выполнены успешно (выше 15%) с процентом выполнения от 23% до 85%. Это указывает на достаточный уровень усвоения элементов содержания и освоения умений, навыков и видов познавательной деятельности.

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена в основной день 24 мая (391 человек). 
Результаты выполнения заданий с кратким ответом
Все задания Части 1 правильно решили, получив максимальные баллы, пять участников ГИА.
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий Части 1 (максимальный балл - 1).


Диаграмма 2

На диаграмме 3 - результаты выполнения заданий Части 1 (максимальный балл - 2).
Диаграмма 3





Результаты выполнения заданий по группам с разной подготовкой:
Диаграмма 4


Анализ выполнения заданий базового уровня сложности (15 заданий под номерами 1-12, 15, 18 и 19)
В таблице приведена информация о выполнении заданий базового уровня сложности на основе результатов всего массива участников основного периода ОГЭ по физике вне зависимости от выполненного участником экзамена конкретного варианта КИМ.
Наряду с номером задания и процентом его выполнения указан тип задания и проверяемый вид умений. 
Таблица 4-8

	Номер задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	15
	18
	19

	Тип заданий
	Соответствие
	Выбор
ответа
	Набор цифр
	Ответ в виде числа или десятичной дроби
	Соответствие
	Выбор
ответа
	Соответ-
ствие
	Множ.
выбор

	Блок умений
	Использование понятийного аппарата курса физики: распознавание явлений, вычисление значения величин, использование законов и формул для анализа явлений и процессов
	Методо-логия
	Принцип
действия
	Работа с текстом

	% выполнения
	88
	57
	86
	70
	57
	34
	48
	57
	36
	78
	71
	61
	55
	69
	71

	Уровень выполнения
	В
	С
	В
	В
	С
	Н
	Н
	С
	Н
	В
	В
	С
	С
	С
	В



[bookmark: _Hlk139195186]Как следует из таблицы, на высоком уровне (В) выполнены 6 заданий из 15-ти под номерами 1, 3, 4, 10, 11 и 19. Процент их выполнения составляет от 70 до 88. Традиционно, задания тестового типа №3 с выбором одного варианта ответа из 4-х возможных выполняются достаточно хорошо. В задании практико-ориентированного характера требовалось определить за счёт какого вида теплопередачи изменяется внутренняя энергия.  Задание 4 на дополнение текста словами (словосочетаниями) из предложенного списка выполнено на 70%, что указывает на освоение этого типа задания большинством участников экзамена. Высокий уровень выполнения задания №19 по работе с текстом физического содержания на множественный выбор ответов (2 верных из 5-ти возможных). Из 5-ти заданий на соответствие высокий результат показали в двух заданиях 1 и 11, на установление связи между названием физической величины и её единицей измерения, и анализ изменения физических величин при протекании физических явлений и процессов. Из 6-ти предложенных заданий с записью ответа в виде числа на высоком уровне справились только с одним заданием №10 на определение периода полураспада по графику изменения количества радиоактивных ядер N с течением времени. 
Хорошо справились с 6 заданиями базового уровня (выполнение от 55% до 69%). В таблице соответствуют среднему уровню (С). Это задание №2 на составление формулы физической величины (57 %), задание №5 – текстовая задача по механике на сравнение плотностей тел и определение направления ускорения при движении по окружности (57 %), задание №8 – расчётная задача по электростатике на применение закона сохранения электрического заряда (57 %), задание №12 на анализ изменения значений физических величин по темам «Законы постоянного тока» и «Характеристики изображения, даваемые собирающей линзой» (61%). Задание №15 на методологические умения определения угла преломления по фотографии опыта и анализа схемы включения амперметра в экспериментальную установку (55%). Задание №18 на понимание принципов действия технических устройств и вклада учёных в развитии науки (69%).
Хуже всего справились с расчётными задачами: задание №6 (34%) – определение давления газа по разности показаний ртутного манометра и расчёта потенциальной энергии поднятого тела при изменении массы и высоты. Задание №7 (48%) – определение удельной теплоты плавления по графику зависимости изменения температуры по мере поглощения количества теплоты. Задание №9 (36%) на расчёт электрической цепи при выключении одного из потребителей и определение частоты электромагнитной волны по известной длине волны. В таблице обозначены как низкий уровень выполнения (Н).
Выполнения заданий базового уровня группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (группа обучающихся, получивших неудовлетворительную отметку, получивших отметки «3», «4» «5»)
Анализ диаграммы 4 позволяет однозначно указать, что 3 задания базового уровня оказались более затруднительными в выполнении участниками ОГЭ с разным уровнем подготовки, получивших отметки «5», «4» и «3», а также неудовлетворительную отметку. Это вычислительные задачи по механике и электродинамике №6 и №9, и методологическое задание №15 на измерения физических величин с использованием измерительных приборов и составление схемы включения прибора в экспериментальную установку по готовым фотографиям.
Семь заданий базового уровня сложности под номерами 5-7, 9, 10, 15, 18 оказались невыполнимыми для участников экзамена, получивших неудовлетворительную отметку.



Результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом
Все задания с развёрнутым ответом на максимальный балл выполнили 7 участников ГИА.
Ни одного балла не получили 22 участника ГИА.
На диаграмме 5 - результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом.
Диаграмма 5


Результаты выполнения заданий по группам с разной подготовкой:
Таблица 4-9
	
	№17
	№20
	№21
	№22
	№23
	№24
	№25

	доля от количества в группе
	1
 балл
	2 балла
	3 балла
	1 
балл
	2 балла
	1 
балл
	2 балла
	1 
балл
	2 балла
	1 
балл
	2 балла
	3 балла
	1 
балл
	2 балла
	3 балла
	1
 балл
	2 балла
	3 балла

	"2" 
(11 чел.)
	0,0
	9,1
	9,1
	18,2
	0,0
	9,1
	0,0
	18,2
	0,0
	0,0
	0,0
	9,1
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	"3" 
(155 чел.)
	7,1
	5,8
	11,0
	23,9
	14,2
	15,5
	1,9
	46,5
	3,2
	9,7
	5,2
	20,6
	0,6
	0,0
	0,0
	2,6
	1,3
	0,6

	"4"
 (155 чел.)
	9,0
	10,3
	30,3
	31,0
	43,2
	26,5
	10,3
	67,1
	11,6
	5,8
	11,6
	67,7
	6,5
	7,7
	20,6
	19,4
	16,1
	30,3

	"5" 
(70 чел.)
	2,9
	7,1
	70,0
	17,1
	70,0
	21,4
	45,7
	38,6
	52,9
	0,0
	5,7
	94,3
	5,7
	12,9
	74,3
	0,0
	5,7
	92,9



Анализ выполнения заданий повышенного и высокого уровней сложности
Работа содержала 7 заданий повышенного уровня сложности под номерами 13, 14, 16, 20, 21, 22, 23 и 3 задания высокого уровня под номерами 17, 24 и 25. Эти задания контролировали уровень сформированности 4-х проверяемых умений из 5-ти возможных, за исключением понимания принципов действия технических устройств и вклада учёных в развитии науки.






Таблица 4-10
	Номер задания
	13
	14
	16
	20
	21
	22
	23
	17
	24
	25

	Уровень сложности
	повышенный
	высокий

	Тип заданий
	Множественный
выбор
	Развёрнутый ответ
	Развёрнутый ответ

	Блок умений
	Использование понятийного аппарата: анализ явлений по графикам, таблицам и схемам
	Методологические умения по планированию и анализу эксперимента
	Работа с 
текстом
	Решение расчётных и качественных задач
	Методологические умения проведения эксперимента на реальном оборудовании
	Решение расчётных задач комбинированного характера

	Средний % выполнения
	58
	85
	80
	48
	23
	42
	59
	37
	26
	37

	Уровень выполнения
	В
	В
	В
	С
	С
	С
	В
	С
	С
	С



Как видно из приведенной таблицы (по результатам выполнения заданий 13 и 14), на высоком уровне сформировано умение использования понятийного аппарата при описании свойств тел, физических явлений и процессов с использованием физических величин, физических законов и принципов на основе анализа графиков, таблиц и схем. Показан высокий результат выполнения методологического задания 16 по анализу отдельных этапов проведения исследования на основе его описания. В этом задании участники ОГЭ продемонстрировали умение делать выводы на основе описания исследования и интерпретировать результаты наблюдений и опытов. 
Если посмотреть на структуру КИМ, то можно отметить, что четыре задания с 13 по 16 являются подготовкой к выполнению 17 экспериментального задания на реальном оборудовании высокого уровня сложности. 
В таблице приведено сравнение результатов выполнения серии заданий, направленных на формирование практических умений проводить косвенные измерения физических величин и представлять экспериментальные результаты в виде таблиц, графиков или схематических рисунков и делать выводы на основании полученных экспериментальных данных.
Таблица 4-11
	Номер задания
	13
	14
	15
	16
	17

	Уровень сложности
	повышенный
	повышенный
	базовый
	повышенный
	высокий

	Тип умений
	Использование понятийного аппарата: описание свойств тел, физических явлений (анализ графиков, таблиц и схем)
	Методологические умения по

	
	
	снятию показаний прибора с учетом погрешности
	планированию и анализу эксперимента
	проведению эксперимента на реальном оборудовании

	Средний % выполнения
	58
	85
	55
	80
	37


	
Заключительная серия заданий с 20 по 25 с развёрнутым ответом, выполненная участниками ОГЭ на среднем уровне (процент выполнения от 23 до 59), отражает степень сформированности умения смыслового чтения и решения задач разных типов.

Выполнения заданий повышенного и высокого уровней группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки
Таблица 4-12

	Номер задания
	13
	14
	16
	20
	21
	22
	23
	17
	24
	25

	% выполнения работы участниками ОГЭ, получившими

	отметку «2»
	27
	55
	46
	9
	5
	9
	9
	14
	0
	0

	отметку «3»
	37
	77
	71
	26
	10
	26
	26
	16
	0
	2

	отметку «4»
	67
	89
	86
	59
	24
	45
	75
	38
	27
	45

	отметку «5»
	89
	98
	91
	77
	56
	72
	97
	75
	83
	96


 
Для слабоуспевающих по физике участников ОГЭ, получившим отметку «2», невыполнимыми оказались следующие задания:
№ 24 и 25 – решение расчётных комбинированных задач.
Большие затруднения испытывает эта категория участников ОГЭ при работе с текстом физического содержания (задания 19-21).
Недостаточно сформирован навык объяснения физических процессов и свойств тел при решении качественной и расчётной задач №22, 23.
Почти половина участников ОГЭ, получивших отметку «5», не справились с заданием 21 – качественной задачей на объяснение физических процессов и свойств тел при решении учебно-познавательных задач.
Самыми сложными для выполнения всеми участниками ОГЭ оказались следующие задания: 
№6 - расчётная задача по механике базового уровня сложности (выполнение 34 %)
№7 - расчётная задача на тепловые явления с представлением условия в виде графика (48%)
№9 - расчётная задача по электромагнитным явлениям (геометрической оптике) базового уровня сложности (выполнение 36 %)
№21 - качественная задача повышенного уровня сложности на объяснение физических процессов и свойств тел (выполнение 23 %)
№24 - расчётная комбинированная задача высокого уровня сложности (выполнение 26%)

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Разбор заданий базового уровня сложности, вызвавших наибольшие затруднения у участников ОГЭ
Согласно диаграмме 4 невыполнимыми для участников экзамена, получившими неудовлетворительную отметку оказались задания под номерами 5-7, 9, 10, 15 и 18.
Анализ задания 5 расчётной задачи по механике, где условие представлено в виде рисунка. В предложенных вариантах условия задачи касались:
Сравнения плотностей тел по результатам взвешивания
Определения направления ускорения тела, движущегося по окружности с постоянной скоростью
Пример 1 задания 5 (пример взят с сайта https://self-edu.ru/)

Шар 1 последовательно взвешивают на рычажных весах с шаром 2 и шаром 3 (рис. а и б). Для объёмов шаров справедливо соотношение V1 = V3 < V2. Какой шар имеет максимальную плотность? Запишите в ответе цифру, которой обозначен шар.

Решение.
1. Запишем формулу плотности ρ = m /V
2. Из рисунка (а) ясно, что масса шаров 1 и 2 равны, а объемы разные: m1 = m2  и V1 < V2
3. Тогда плотности ρ1 >ρ2
4. Согласно рисунку (б) массы шаров 1 и 3 разные, а объемы одинаковые: m1 < m3  и V1 = V3
5. Тогда плотности шаров ρ1 < ρ3
6. Запишем результата в виде двойного неравенства: ρ2 < ρ1 < ρ3
 Таким образом, максимальную среднюю плотность имеет шар 3.
Рекомендации для учителей: желательно отработать этот алгоритм решения с записью пошаговых этапов, чтобы вся информация была за6фиксирована. Тогда составление двойного неравенства не будет вызывать затруднений. Первым обязательным пунктом алгоритма является запись формулы искомой величины, то есть плотности.

Пример 2 задания 5 (пример взят с сайта Яндекс. Репетитор)
Тело движется по окружности вокруг точки О с постоянной по модулю скоростью. Какая из стрелок 1, 2, 3 или 4 указывает направление ускорения этого тела в точке А?
Решение.
Для выбора направления ускорения достаточно указать его название – центростремительное. В этом случае ответ очевиден.
Рекомендации для учителей: на уроках при изучении темы «Равномерное движение тела по окружности» требуйте к заучиванию логическую цепочку:
Если траектория – дуга окружности и скорость постоянна v = const, то ускорение центростремительное и равно ацс = v2/ R 

Анализ задания 6 расчётная задача по механике. В предложенных вариантах условия задачи касались:
Определение давления газа в сосуде по показаниям ртутного манометра (по рисунку)
Расчёт потенциальной энергии поднятого тела на основе сравнения с эталонным

Пример 1 задания 6 (из сборника ОГЭ 2018 Физика, Е.Е. Камзеева. 30 вариантов)

Одно из колен U-образного манометра соединили с сосудом, наполненным газом (см. рисунок). Чему равно давление газа в сосуде, если атмосферное давление составляет 760 мм рт. ст.? (В качестве жидкости в манометре используется ртуть.)
Решение.
1. Согласно рисунку, газ выдавил ртуть из правого колена манометра в левое, значит давление газа больше, чем атмосферное на величину избыточного давления столба ртути высотой Δh.
2. Найдем разность высот столба ртути в левом и правом коленах:     Δh = 30 – 10 = 20 (cм)
3. Запишем формулу давления газа р = ратм + Δр
4. Атмосферное давление записано во внесистемных единицах – мм рт.ст.. Запишем в таких же единицах избыточное давление столба ртути высотой 20 см = 200 мм. Δр = 200 мм рт.ст.
5. тогда давление газа равно р = 760 + 200= 960 (мм рт.ст.)
Рекомендации для учителей: на уроках физики в 7 классе укажите на особенность манометра – измерение давлений избыточного над атмосферным или разрежения (ниже атмосферного), то есть разницы по сравнению с атмосферным. Поэтому для получения истинного давления газа нужно составить выражение, где первое слагаемое – это значение атмосферное давление, а второе – с учетом знака давление избыточного столба жидкости р = ратм ± Δр
Пример 2 задания 6 (пример взят с сайта https://self-edu.ru/)
Два шара разной массы подняты на разную высоту (см. рисунок) относительно поверхности стола. Потенциальная энергия тела 1 равно 400 Дж. Определите потенциальную энергию тела 2. Считать, что потенциальная энергия отсчитывается от уровня крышки стола. 
Решение.
1. Запишем формулу потенциальной энергии поднятого тела Е = mgh
2. По рисунку 
для 1 тела запишем: m1 = 2m       h1 = 2h, тогда Е1= 2m∙ 2h∙g = 4mgh
для 2 тела Е2= m∙h∙g
3. По условию Е1= 400 Дж = 4mgh, значит Е2 = mgh = 400/4 = 100 (Дж)
Примечание: в пособиях разбор этой задачи проводится с другим вопросом – сравнить потенциальные энергии шаров.
Анализ задания 7 вычислительная задача по тепловым явлениям с использованием графика процесса. В предложенных вариантах условия задачи касались:
Определение количества теплоты, переданного телу на участке плавления 
Определение удельной теплоты плавления вещества
Пример 1 задания 7 (задача-аналог: демоверсии ОГЭ 2021-2023 г.г.)
В котелок насыпали снег и поставили на электрическую плитку. Каждую минуту плитка передаёт котелку количество теплоты, равное в среднем 500 Дж. Диаграмма изменения температуры снега с течением времени показан на рисунке. Какое количество теплоты передано котелку на участке плавления снега? Ответ нужно записать в кДж.
Решение.
1. В аналогичной задаче демоверсии рассматривался алюминий, имеющий температуру плавления существенно выше 0°С, а в предложенной задаче веществом является кристаллический снег с температурой плавления 0°С. На графике первоначальная температура выше нуля. Это и вызвало недопонимание, почему процесс плавления льда (снега) происходит при температуре значительно выше нуля?Для разрешения противоречия обратимся к условию и выясним, что первым участником теплового процесса является котелок, находящийся при комнатной температуре и имеющий массу, значительно превосходящую массу снега. Приведенная диаграмма отражает температуру системы котелок-снег, находящуюся в тепловом равновесии не с самого начала, а в процессе нагревания котелка со снегом в течение первых 2-3 минут.
2. Дальнейший ход рассуждений очевиден: выделяем на графике участок плавления, отличительной чертой которого является постояноство теппературы, определяем длительность процесса и рассчитываем переданное количество теплоты. Q = 500 Дж/мин ∙ (15-5) мин = 5000 Дж = 5 кДж
Пример 2 задания 7 (пример взят с сайта https://self-edu.ru/)
На рисунке представлен график изменения температуры по мере поглощения им количества теплоты.  Массой вещества равна 0,4 кг. Первоначально вещество было в твёрдом состоянии. Определите удельную теплоту плавления вещества. Ответ запишите в килоджоулях на килограмм.
Решение.
Задача традиционная с единственным нюансом – кратных единицах измерения искомой величины.
1. Записываем формулу для расчёта количества теплоты, необходимого для плавления: Q = λm и выражаем удельную теплоту плавления λ = Q/m
2. На графике выделяем процесс плавления (средний участок с постоянной температурой) и находим количество теплоты ΔQ = (8 – 4) ∙ 105 = 4∙105 (Дж) = 400 (кДж)
3. Проводим расчёт удельной теплоты плавления: λ = 400 кДж / 0,4 кг = 1000 кДж/кг

Анализ задания 9 расчётная задача по электродинамике. Были предложены задачи на:
Расчёт уменьшения потребляемой мощности при выходе одного из потребителей из строя
Расчёт частоты радиосигнала по известной длине волны
Пример 1 задания 9 (задача-аналог сборник ОГЭ 2017 Физика, Е.Е. Камзеева. 30 вариантов)

В люстре одновременно включили пять одинаковых ламп. Во сколько уменьшится потребляемая люстрой мощность, если одна лампа люстры перегорит?
Решение.
1. Внимание! Задача требует информации о способе соединения потребителей квартирной электропроводки. Знание о том, что все потребители электроэнергии рассчитаны на одно и то же напряжение U = 220 В, указывает на способ соединения проводников – параллельное соединение. Дальнейшее решение очевидно.
2. Обозначим сопротивление каждой лампы R. 
Тогда общее сопротивление 5-ти одинаковых ламп равно R1 = R/5 = 0,2R, а сопротивление 4-х ламп, когда 1 лампа перегорит R2 = R/4 = 0,25R
3. Запишем формулу мощности через напряжение и сопротивление P = U2 /R
4. По условию мощность уменьшится, значит Р1 > Р2. Найдем отношение мощностей
Р1 / Р2 = U2 /R1 : U2 /R2 = R2 /R1 = 0,25R/0,2R = 1,25
Пример 2 задания 9 (пример взят с сайта https://self-edu.ru/)
Радиостанция работает на волне длиной 25 м. Какова частота радиосигнала?
Ответ нужно выразить в МГц.
Решение.
1. Для решения задачи необходимо воспользоваться справочным материалом КИМ раздела константы и записать значение скорости света в вакууме с = 3 ∙108 м/с
2. Теперь известны 2 значения и можно найти между ними и искомой величиной формульную связь 
с = λ ∙ ν и выразить неизвестную величину ν = с / λ
3. Выполним подстановку ν = 3 ∙ 108 / 25 = 12∙ 106 (Гц) = 12 (МГц)
Анализ задания 10 расчётная задача по квантовой физике на закон радиоактивного распада с использованием графика
К рассмотрению были представлены следующие случаи определения периода полураспада по графику зависимости:
количества радиоактивных ядер от времени;
массы радиоактивного изотопа 
Пример 1 задания 10 (задача-аналог сборник ОГЭ 2017 Физика, Е.Е. Камзеева. 30 вариантов)
Периодом полураспада называется промежуток времени, в течение которого распадается половина исходного количества радиоактивных ядер. На рисунке представлен график изменения количества N радиоактивных ядер с течением времени t. Чему равен период полураспада этих радиоактивных ядер?
Решение.
1. Поскольку в кодификаторе период полураспада в теме «Квантовые явления» не указан, то в условие задачи включено определение этой физической величины. В учебнике «Физика 9» аналогичный график приводится.
2. Задача сводится к применению определения физической величины для её нахождения по графику нелинейной функции. Для облегчения решения на графике выделены точки, координаты которых необходимо использовать при расчётах.
3. Лучше составить таблицу значений, чтобы рассчитать период полураспада.

	Время, с
	40
	80

	  Число изотопов
	60 ∙ 106
	30 ∙ 106


Ответ: число изотопов уменьшилось в 2 раза за промежуток времени Δt =T ½ = (80 – 40) с = 40 с
Пример 2 задания 10 (пример взят с сайта Яндекс. Репетитор)
Периодом полураспада называется промежуток времени, в течение которого распадается половина исходного количества радиоактивных ядер. На рисунке представлен график изменения массы находящегося в пробирке радиоактивного изотопа с течением времени. Определите период полураспада этого изотопа.
Решение.
1. Это задание сложнее предыдущего по 2-м позициям:
нужно связать количество частиц с их массой m = m0 ∙ N и указать на наличие прямой пропорциональной зависимости между ними m ~ N 
на графике точки не выделены.
2. Сначала нужно отметить на графике точке, находящиеся на пересечении линий, и записать их координаты.
	Время, месяцы
	0
	1
	2
	3

	  Масса, мг
	3
	2
	1,5
	1


3. Выделить ячейки, соответствующие уменьшению массы в 2 раза, и определить интервал времени.
Ответ: Δt = T ½ =  2 – 0  = 3-1 = 2 (мес)
Анализ задания 15 на методологические умения.
Были предложены задачи на:
применение закона преломления света
анализ схемы включения прибора в экспериментальную установку при проведении серии измерений.
Пример 1 задания 15 (пример взят с сайта https://self-edu.ru/)
На границе воздух — стекло световой луч частично отражается, частично преломляется (см. рисунок). Угол преломления примерно 
1) 25°            2) 35°           3) 40°        4) 50°
Решение.
1. Первый этап – это идентификация лучей на рисунке. Сначала определим положение границы раздела – это горизонтальная поверхность прозрачного тела. Луч максимальной интенсивности, обозначенный 1 – это падающий, луч 2, прошедший сквозь стекло – преломленный. Обратите внимание, что наблюдается рассеяние света в стекле и луч становится шире.
2. Далее нужно вспомнить первую часть словесной формулировки закона преломления: луч падающий, луч преломленный и перпендикуляр к границе раздела 2-х сред, восстановленный в точке падения, лежат в одной плоскости.
3. На рисунке КИМ обозначаем точку падения и достраиваем перпендикуляр к границе раздела.
4. Осталось отметить углы падения α и преломления γ, и по транспортиру определить величину последнего. Есть нюанс – это определение цены деления транспортира. Участок между двумя ближайшими делениями, отмеченными цифрами разделен на 3 промежуточных деления, между которыми ещё 5 делений.
Ответ: угол преломления примерно равен 40°
Пример 2 задания 15 (пример взят с сайта Яндекс. Репетитор)
Ученик собрал электрическую цепь, представленную на рисунке. Какое утверждение верно? 
1)  При замыкании ключа амперметр покажет силу электрического тока, протекающего через реостат R
2) При замыкании ключа амперметр покажет общую силу электрического тока, протекающего через резисторы R1 и R2
3) При замыкании ключа амперметр покажет силу электрического тока, протекающего через резистор R1
4) Амперметр включён в электрическую цепь с нарушением полярности подключения.
Решение.
1. Лучший вариант решения – начертить схему электрической цепи по фотографии, предварительно прочитав представленные варианты ответов, чтобы выяснить, какие элементы входят в состав цепи, если есть трудности в идентификации элементов по фотографии.

 Схема участка цепи, в которой амперметр измеряет силу тока в резиторе R2, параллельно которому соединен резистор R1. Последовательно с этим участком подключен реостат R.
2. Анализ схемы участка цепи и вариантов ответов 1-3 позволяет сделать вывод об их ложности.
3. Для проверки справедливости ответа 4 нужно от «-» источника тока по проводу через резистор R2 подойти к клемме амперметра «+3,0» и убедиться в справедливости последнего высказывания.
Ответ: 4.
Примечание: для отработки навыка чтения электрических цепей по фотографии нужно практиковать задания по вычерчиванию электрических схем по рисункам демонстрационных установок в учебниках.
Анализ задания 18 на понимание принципа действия технических устройств, вклада учёных в развитии науки.
Серии заданий на соответствие технического устройства и физического явления, лежащего в принципе его действия или физической закономерности, а также научного открытия и учёного, сделавшего его.
Варианты ОГЭ содержали следующую подборку
	Технические устройства
	Действия электрического тока
	Ответ

	А) лампа дневного света
Б) электрический утюг
	1) тепловое
2) световое
3) химическое
4) магнитное
	
	А
	Б

	2
	1




	Технические устройства
	Физические явления
	Ответ

	А) гидравлический пресс
Б) шлюзы
	1) передача давления внутри жидкости
2) действие атмосферного давления
3) уменьшение атмосферного давления с высотой
4) поведение жидкости в сообщающихся сосудах
	
	А
	Б

	1
	4





С этим заданием не справилась группа обучающихся, получивших неудовлетворительную отметку. При этом все остальные категории обучающихся выполнили это задание достаточно хорошо.
Рекомендации: Для профилактики неудовлетворительных отметок на ОГЭ имеет смысл предлагать задания на соответствие технического устройства и физического принципа действия категории обучающихся из «группы риска». Можно выполнять задания на составление логических цепочек: рабочее тело -----------> физический закон ---------> техническое устройство
Например, воздух -------> закон Паскаля ---------> гидравлический тормоз
Подборка из 40 заданий собрана на портале «Сдам ГИА: решу ОГЭ». 
Оформление кабинетов физики включает в себя набор портретов учёных, что также может быть использовано на тренингах по закреплению материала, касающегося вклада учёных в развитие науки. При выполнении фронтальных лабораторных работ, описывая приборы, затрагивайте вопрос о физических принципах работы.

Разбор заданий с развёрнутым ответом, вызвавших наибольшие затруднения у участников ОГЭ
В соответствии с таблицей 2-9 хуже всего были выполнены задание 21 повышенного уровня сложности и задания 24 и 25 высокого уровня.

Анализ задания 21 качественная задача на объяснение физических процессов и свойств тел
Список вопросов, предложенных в вариантах КИМ.

	Пример 1 качественной задачи
	Контрольный ответ

	Как изменится температура газа при его быстром расширении? Ответ поясните.
	1. Понизится.
2. При расширении газ совершает работу за счёт своей внутренней энергии. Уменьшение внутренней энергии влечёт снижение температуры. Поскольку расширение происходит быстро, теплообмен с окружающей средой не успевает произойти.


Комментарий: Это пример качественной задачи 1 типа с двумя возможными вариантами ответов: температура уменьшится либо температура увеличится. Правильный ответ без обоснования не может быть оценен в 1 балл! Согласно критериям оценивания, обоснование должно содержать не менее 2-х аргументов. В контрольном ответе аргументы выделены через подчёркивание.
Решение.
Согласно условию, газ быстро расширяется. 
1) При расширении увеличиваются промежутки между молекулами и ослабевает взаимодействие между ними, частицы реже соударяются. Это указывает на уменьшение внутренней энергии газа, а значит, на понижение температуры.
2) Газ расширяется быстро, значит теплообмен с окружающей средой не успеет произойти, и получить энергию извне газ не сможет.
	Пример 2 качественной задачи
	Контрольный ответ

	Два стальных шарика одинаковой массы упали с одной и той же высоты. Первый шарик упал в рыхлую землю, а второй, ударившись о камень, отскочил и был пойман рукой на некоторой высоте. У какого из шариков внутренняя энергия изменилась на большую величину? Теплообменом с окружающими телами пренебречь. Ответ поясните.

	1. У первого.
2. Изменение внутренней энергии первого шарика равно его начальной потенциальной энергии, а изменение внутренней энергии второго шарика равно разности начальной потенциальной энергии и потенциальной энергии, которой он обладал, поднявшись на некоторую высоту после отскока. На эту величину изменение внутренней энергии второго шарика меньше, чем изменение внутренней энергии первого шарика.


Комментарий: Это качественной задачи 1 типа с двумя возможными вариантами ответов: у 1-го либо у 2-го шарика. Правильный ответ без какого-либо обоснования не может быть оценен в 1 балл!
Решение строится в соответствии с законом сохранения энергии
1. По условию шарики одинаковые и подняты на одну и ту же высоту, значит обладают одинаковой потенциальной энергией.
2. При падении шариков потенциальная энергия переходит в кинетическую.
3. В момент взаимодействия с рыхлой землей первый шарик останавливается, значит вся механическая энергия перешла во внутреннюю. То есть изменение внутренней энергии равно начальной потенциальной энергии: ΔU1 = Ep0
4. У 2-го шарика в момент удара о камень только часть механической энергии теряется, переходя во внутреннюю, поскольку он продолжает двигаться в противоположном направлении при отскоке, достигнув некоторой высоты. Изменение внутренней энергии равно потерям механической энергии: 
ΔU2 = Ep0 – Ep1
5. В первом случае потери механической энергии больше: ΔU1  >  ΔU2
Анализ задания 24 комбинированной расчётной задачи на использование законов и формул, связывающие физические величины.
Пример 1 задания 24 (взят с образовательного портала «Сдам ГИА: решу ОГЭ»)
Чему равна температура воды у вершины водопада, если у его основания она равнялась 20 °С? Высота водопада составляет 100 м. Считать, что 84% энергии падающей воды идёт на её нагревание.
Решение.
	Дано:
t2 = 20 °С
h = 100 м
η =  84% = 0,84
с = 4200 Дж/кг∙°С
g = 10 м/с2
_______________

t1 = ?

	КПД водопада по нагреванию воды равно 84%. 
Данную величину можно представить, как отношение количества теплоты, необходимого для нагревания воды, к совершенной механической работе:


E = mgh (3) – потенциальная энергия воды на высоте h, равная работе силы тяжести на пути S = h
  t1 = t2 -      t1 = 20 -  = 19,8 (°С)
Ответ: t1 =19,8°С


Комментарий: для получения максимального балла за решение требовалось
Верно записать краткое условие задачи, в том числе записать значение удельной теплоёмкости воды из таблицы, величину ускорения свободного падения g = 10 м/с2 и обозначить часть энергии, вызвавшей нагревание воды как η
Записать необходимые для решения уравнения и формулы:
Закон сохранения энергии (1)
Формула для расчёта количества теплоты при нагревании (2)
Формула для потенциальной энергии тела, поднятого над землей (3)
Выполнить необходимые математические преобразования и расчёты, приводящие к правильному числовому ответу.
Рекомендации для учителей: в задачах такого рода на преобразование энергии уместно обозначать эффективность преобразования буквой η или кпд, указывая на общий подход описания преобразования энергии как в технических, так и в природных системах.
Пример 2 задания 24 (взят с сайта https://self-edu.ru/)
Летящая пуля пробивает тонкую деревянную стенку. В момент удара о стенку скорость пули была равна 400 м/с, а в момент вылета из стенки – 300 м/с. На сколько градусов нагреется пуля, если считать, что всё количество теплоты, выделяемое при торможении в стенке, поглощается пулей? Удельная теплоёмкость вещества, из которого изготовлена пуля, равна 140 Дж/кг∙°С
Решение.
	Дано:
v1 = 400 м/с
v2 = 300 м/с
с = 140 Дж/кг∙°С
Δt - ?

	По условию: |Q| = |ΔE| (1) изменение механической энергии при торможении равно количеству теплоты
Q = c ∙ m ∙ Δt  (2)
Δ E = Ek1 – Ek2     Ek =   (3)
c ∙ m ∙ Δt  =  -    отсюда Δt   =   Δt =  = 250(°C)



Комментарий: для получения максимального балла за решение требовалось
Верно записать краткое условие задачи
Записать необходимые для решения уравнения и формулы:
Формулу закона сохранения энергии (1)
Формула для расчёта количества теплоты при нагревании (2)
Формула для кинетической энергии тела (3)
Выполнить необходимые математические преобразования и расчёты, приводящие к правильному числовому ответу.
Примечание: ни один участник экзамена, получивший неудовлетворительную отметку, не приступил к выполнению задания 24, при этом 5% из этой группы выполнили задание 21. Однако очевидны одинаковые подходы к решению качественной и расчётной задач на основе закона сохранения энергии. Является целесообразным составлять пары качественной и расчётной задач общей тематики и применять единый алгоритм решения. Если участник экзамена «группы риска» верно запишет краткое условие задачи и половину необходимых формул, то он гарантированно получит 1 балл.

Анализ задания 25 комбинированной расчётной задачи на использование законов и формул, связывающие физические величины.
Пример 1 задания 25 (взят с образовательного портала «Сдам ГИА: решу ОГЭ»)
В алюминиевый калориметр массой 50 г налито 120 г воды и опущена спираль сопротивлением 2 Ом, подключенная к источнику тока напряжением 15 В. За какое время калориметр с водой нагреется на 9 °C, если потерями энергии в окружающую среду можно пренебречь?

Комментарий: для получения максимального балла за решение требовалось:
1)	Верно записать краткое условие задачи (в данном примере удельные теплоёмкости алюминия и воды необходимо взять из справочных материалов)
2)	Записать необходимые для решения уравнения и формулы:
a.	закон сохранения энергии (1)
b.	формула для расчёта количества теплоты, необходимого для нагревания вещества (2)
с.         формула для расчёта работы электрического тока (3)
3)	Выполнить необходимые математические преобразования и расчёты, приводящие к правильному числовому ответу.
Рекомендации для учителей: основная ошибка, допущенная участниками экзамена, - игнорирование нагревания калориметра вместе с водой при записи закона сохранения энергии. Для профилактики подобных ошибок имеет смысл строить графики зависимости температуры от времени нагревания и фиксировать в виде отрезков все процессы, происходящие с телами, участвующие в теплообмене и называть их (нагревание, плавление, кипение).
Пример 5 задания 25 (взят с сайта https://self-edu.ru/)
Имеется два электрических нагревателя одинаковой мощностью по 600 Вт каждый. На сколько градусов можно нагреть 2 л воды за 7 минут, если нагреватели будут включены параллельно в электросеть с напряжением, на которое рассчитан каждый из них? Потерями энергии пренебречь.

	Дано:
Р1 = Р2 = Р = 600 Вт
V = 2 л
ρ = 1000 кг/м3
с = 4200 Дж/кг∙°С
τ = 7 мин
Δt - ?
	СИ

0,002 м3


420 с
	Запишем закон сохранения энергии: Q = A эл  (1)
Количество теплоты, необходимое для нагревания Q = c∙m∙Δt  (2)
Масса воды: m = ρ ∙ V   (3)
Работа электрического тока: Аэл = Роб∙ τ  (4)
Мощность тока P =   (5)
Нагреватели включены параллельно: U1 = U2 = const 
Нагреватели одинаковой мощности, рассчитанные на одно и то же напряжение, имеют одинаковое сопротивление R. 
При параллельном соединении Rоб = R /2  (6)
Тогда Роб =  =  = 2∙P  (*)
Выполним подстановку:
c∙ρ∙V∙Δt  = 2 P∙τ     откуда Δt =  =  = 60 (°C)
Ответ: Δt = 60°С


Комментарий: для получения максимального балла за решение требовалось
Верно записать краткое условие задачи, указав табличные значения плотности и удельной теплоёмкости воды;
Записать необходимые для решения уравнения и формулы:
Закон сохранения энергии (1)
Формула расчёта количества теплоты при нагревании (2)
Формула расчёта массы тела по его объему и плотности (3)
Формула для расчёта работы электрического тока (4)
Формула мощности тока (5)
Формула для расчёта сопротивления 2-х проводников при параллельном соединении (6)
3) Выполнить необходимые математические преобразования и расчёты, приводящие к правильному числовому ответу.
Рекомендации для учителей: абсолютное большинство участников экзамена испытывали затруднения в обосновании формулы мощности 2-х нагревателей, соединенных параллельно Роб = 2Р. Это требует выполнения последовательности шагов:
1) указать вид соединения проводников и записать формулу мощности
В нашем случае параллельное соединение, где U = const  и Роб = U2/Rоб
2) записать формулу для общего сопротивления Rоб = R/2
3) Выполнить подстановку Роб == = 2P
При подготовке к экзамену нужно отработать вопрос о расчёте общей мощности потребителей, соединенных параллельно и последовательно, несмотря на то, что формула для обоих случаев одинакова.

Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Для анализа дефицита метапредметных умений будет рассмотрен блок из 10 заданий, с которые не справились участники экзамена, получившие неудовлетворительную отметку. Если большее внимание уделять формированию именно этих умений, то успеваемость и качество знаний по предмету должны возрасти.

	Проверяемые элементы содержания и умения
	
№ задания
	
Метапредметный результат

	

Использование понятийного аппарата курса физики: вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул
	5-7, 9, 10
	Регулятивное УУД: определять наиболее рациональный алгоритм действий по выполнению учебной задачи

	
	
	Познавательные УУД:

	
	5-7, 10

	работать с разными источниками информации (текстом, графиком, рисунком, схемой)

	
	5
	определять объекты сравнения и аспект сравнения объектов;

	
	6
	различать объем и содержание понятий

	
	7
	определять свойства и существенные признаки объекта

	
	9
	использовать в соответствии с учебной задачей аналитическое чтение

	Комментарий: решение расчётных задач базового уровня – это минимальное умение, которым должны овладеть выпускники основной школы. Отработке навыков извлечения информации из текста, рисунка, графика, таблицы и её преобразование в краткую запись условия нужно уделять должное внимание на уроке при работе с этой категорией обучающихся. Обязательным является разучивание алгоритмов решения задач.


	

Методологические умения (проведение измерений и опытов)
	


15
	Регулятивное УУД: уметь соотносить способ действия и его результат с установленными нормами, обнаруживать отклонения и отличия;
Познавательное УУД: осуществлять наблюдение в соответствии со следующим алгоритмом:
1. Определение цели наблюдения.
2. Выбор объекта наблюдения.
3. Выбор способов достижения цели наблюдения.
4. Выбор способа регистрации полученной информации.
5. Обработка и интерпретация полученной информации.

	Комментарий: трактовка и интерпретация результатов эксперимента – это умение, которое формируется при выполнении обучающимися практических и лабораторных работ. Дефицит этого умения указывает на недостаточный уровень сформированности практических навыков работы с лабораторным оборудованием.


	Понимание принципа действия технических устройств, вклада учёных в развитии науки
	18
	Познавательные УУД:
определять объект и аспект анализа;
определять функциональные отношения компонентов объекта;
определять причинно-следственные отношения компонентов объекта;

	Комментарий: понимание физических принципов работы технических систем является основой инженерного мышления, позволяющего выявлять технические проблемы, конструировать и эксплуатировать технические средства. Практическая и прикладная направленность физических законов должна отражаться в содержании каждого урока физики.


	Решение качественных задач: объяснять физические процессы и свойства тел
	21
	Коммуникативное УУД: уметь с достаточной полнотой, точностью, обоснованием выражать свои мысли в соответствии с задачей, формулировать собственное мнение, аргументировано его представлять.
Познавательные УУД:
устанавливать точку зрения, с которой будут определяться существенные признаки изучаемого объекта;
устанавливать, какими компонентами данный компонент порожден или изменен;
перерабатывать информацию: выделять главное и второстепенное, структурировать;
осуществлять качественное и количественное описание наблюдаемого объекта;
определять пространственные и временные отношения компонентов объекта, то есть устанавливать связи;

	Комментарий: коммуникативные учебные действия по составлению речевого высказывания в устной или письменной форме с обоснованием собственной точки зрения наилучшим образом отрабатываются на решении качественных задач. Этот вид деятельности уместно включать на этапе актуализации ресурсов при решении учебной задачи.

	Решать расчётные задачи, используя законы и формулы, связывающие физические величины (комбинированная задача)
	24, 25
	Регулятивное УУД: владеть волевой саморегуляцией, т.е. способностью к мобилизации сил и энергии, к волевому усилию, к преодолению препятствий и трудностей;
Познавательные УУД:
выделять и извлекать необходимую информацию из текстов
использовать, исходя из учебной задачи, различные виды моделирования: материального (физического, аналогового), мысленного (интуитивного, знакового);
уметь перевести учебное содержание из одной знаково-символической системы в другую;
определять проблему, то есть устанавливать несоответствие между желаемым и действительным, известным и неизвестным;
осуществлять перенос знаний, умений, способов действий в новую ситуацию для решения проблемы;
комбинировать известные средства для нового решения проблемы;

	Комментарий: для решения комбинированных задач высокого уровня сложности требуется мобилизация сил и волевое усилие, что отражает соответствующее регулятивное учебное действие. Важен мотивационный настрой обучающегося на взаимодействие с проблемной задачей. 
Обратите внимание на изменение критериев оценивания расчётных задач высокого уровня сложности: минимальный бал равный 1 выставляется, если записано и использовано не менее половины исходных формул, необходимых для решения задачи. Это позволит абсолютно всем участникам экзамена, проанализировав и записав условие, записать сводку формул, связывающих между собой физические величины, фигурирующие в условии.



К метапредметным результатам обучения физики в основной школе относится овладение навыками самостоятельного приобретения новых знаний, организации учебной деятельности, постановки целей, планирования, самоконтроля и оценки результатов своей деятельности, умениями предвидеть возможные результаты своих действий;
Уровень формирования этих навыков можно оценивать по выполнению экспериментального задания 17 на реальном оборудовании. Как следует из таблицы 9 у участников экзамена, получивших отметку «5», этот навык сформирован на высоком уровне – 76 % по сравнению с 67% в 2022 году. У группы участников с отметкой «4» - 40 % (34% - в 2022 году), а у получивших отметку «3» - 17 % (по сравнению с 9% прошлого года). У участников экзамена, получивших неудовлетворительную отметку, навык самостоятельного приобретения новых знаний и организации учебно-практической деятельности сформирован на 15 %, что является нижней границей достаточного уровня выполнения подобных заданий. 
Метапредметный результат по формированию умений воспринимать, перерабатывать информацию в словесной, образной, символической формах, анализировать полученную информацию в соответствии с поставленными задачами, выделять основное содержание прочитанного текста, находить в нем ответы на поставленные вопросы отражен в серии заданий базового уровня сложности. Согласно диаграмме 4, за исключением 3-х «западающих» заданий 6, 7, и 9, указанные навыки сформированы на достаточном уровне. Недостаточно сформировано умение по использованию схем решения учебно- познавательных и практических задач – задания 6, 7 и 9.
Метапредметный результат на приобретение опыта самостоятельного поиска, анализа и отбора информации и освоение приемов действий в нестандартных ситуациях, овладение эвристическими методами решения проблем отражен в серии заданий повышенного и высокого уровней сложности. Выполнение участниками экзамена этого массива заданий показало, что у группы участников экзамена, получивших отметку «5», эти навыки сформированы очень хорошо (84 % по сравнению с 80% прошлого года), у получивших отметку «4» на 56 % (48 % в 2022 году), получивших отметку «3» - сформированы недостаточно, на 29 % (27 % в 2022 году), у получивших неудовлетворительную отметку навык сформирован на 17 % (11 % в 2022 году).

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
1. Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
Все содержательные разделы (темы) курса физики образовательной программы основного общего образования: механические, тепловые, электромагнитные и квантовые явления, всеми школьниками региона в целом освоены на достаточном уровне. Результат выполнения заданий базового уровня сложности указывает на овладение наиболее важными предметными результатами, такими как:
- освоение понятийного аппарата курса физики основной школы и умение применять изученные понятия, модели, величины и законы для анализа физических явлений и процессов; 
− овладение методологическими умениями (проводить измерения, исследования и ставить опыты); 
− понимание принципов действия технических устройств; умение по работе с текстами физического содержания; 
− умение решать расчётные задачи и применять полученные знания для объяснения физических явлений и процессов.
2. Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Нельзя считать достаточным уровень подготовки по теме «Законы постоянного тока» при решении расчётных задач на расчёт электрических цепей, а также в теме «Законы гидростатики» при измерении давления жидкостным манометром и использованию сообщающихся сосудов.
Вызывают затруднения задачи с построением векторов скорости и ускорения при равномерном движении по окружности. 
3. Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибках обучающихся субъекта Российской Федерации
Вероятными причинами указанных затруднений и типичных ошибок можно считать следующее:
- недостаточно частое обращение на уроках физики к построению векторных кинематических величин при описании движения по криволинейным траекториям;
- недостаточно отработанный на практике алгоритм решения задач на измерение давления жидкостным манометром либо отсутствие опыта измерения давления этим прибором.
4. Для преодоления названных затруднений при подготовке обучающихся к ГИА следует обратить внимание на:
Отработку алгоритмов решения расчётных задач из разных разделов курса физики;
Использование шаблонов готовых ответов, содержащих пропуски, на качественные задачи и вопросы по ранее изученным темам;
Описание принципов действия технических устройств, которых привлекаются при проведения демонстрационного эксперимента или фронтальных лабораторных работах;
Использование материалов для подготовки к ОГЭ с образовательных порталов и сайтов «Сдам ГИА: решу ОГЭ», self-edu.ru и другие;
Выполнение серии из 4 заданий 15-18 на отработку методологических умений: 
№15 – снятие показания прибора с учётом погрешности измерения
№16 – планирование эксперимента по изучению закономерностей между физическими величинами
№17 – проведение эксперимента на реальном оборудовании 
№18 – описание принципа действия технического устройства (прибора)

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
На сегодняшний день существует достаточно большое количество педагогических технологий обучения, как традиционных, так и инновационных. Нельзя сказать, какая из них лучше, поэтому для достижения положительных результатов желательно использовать комбинации из современных и традиционных технологий, делая каждый урок не похожим на предыдущий.
В подготовке к итоговой аттестации  обучающихся учителю могут помочь как уже достаточно известные технологии, так и появившиеся сравнительно недавно:
 Проблемное обучение. Создание в учебной деятельности проблемных ситуаций и организация активной самостоятельной деятельности учащихся по их разрешению, в результате чего происходит творческое овладение знаниями, умениями, навыками, развиваются мыслительные способности 
Разноуровневое обучение. У учителя появляется возможность помогать слабому, уделять внимание сильному, реализуется желание сильных учащихся быстрее и глубже продвигаться в обучении.
Проектные методы обучения. Работа по данной методике дает возможность развивать индивидуальные творческие способности учеников. В рамках проектной деятельности интересна работа с обучающимися по составлению тематических справочников по разделам курса физики. Использование метода проектов ведет к тому, что повторение, а значит и подготовка к экзаменам, идет постепенно, но приводит к прочным знаниям и нужным в дальнейшей жизни навыкам. 
Информационно-коммуникационные технологии. Применение информационно-коммуникационных технологий открывает неоспоримых преимуществ: создаются предпосылки для обеспечения единой базовой подготовки учащихся к ОГЭ независимо от территориального расположения школ. Информационно-коммуникационные технологии позволяют обучающимся получить доступ к материалам, учителю организовать учебный процесс наглядно, доступно и качественно. 
Кейс – технология.  Данные технологии помогают повысить интерес учащихся к изучаемому предмету, развивает у школьников такие качества, как социальная активность, коммуникабельность, умение слушать и грамотно излагать свои мысли. 
Технология модульного обучения. Содержание обучения должно быть представлено в законченных самостоятельных комплексах (информационных блоках), усвоение его должно происходить в соответствии с целью обучения.
Технология «перевернутого» обучения -самостоятельное изучение нового материала до проведения урока.
Технология сотрудничества в обучении - работа в малых группах сотрудничества.
Технология формирования экспериментальных умений учащихся- работа с аналоговым и цифровым оборудованием на уроках и внеурочной деятельности приводит к формирование экспериментальных умений учащихся.
Технология развития критического мышления — это совокупность приемов, позволяющих заинтересовать ученика, побудить его к деятельности, создать условия для получения, обработки и обобщения информации, способствовать развитию критического мышления, что необходимо при выполнении заданий ОГЭ.
Методические материалы для подготовки обучающихся к сдаче ГИА-9(ОГЭ) по физике можно найти на сайте Федерального института педагогических измерений http://www.fipi.ru , где представлены задания прошлых лет. 
Важным и полезным ресурсом для выпускника является «Открытый банк заданий ОГЭ». В Банке размещено большое количество заданий, используемых при составлении вариантов КИМ ОГЭ по физике. 
Ещё один новый ресурс- «Навигатор подготовки». Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки и Федеральный институт педагогических измерений (ФИПИ) запустили навигатор по материалам, которые будут полезны выпускникам и педагогам при подготовке к ГИА, в том числе «Навигатор самостоятельной подготовки к ОГЭ».
 Учитель может применять многочисленные формы и методы работы по подготовке к итоговой аттестации:
•	Широкое информирование учащихся о порядке проведения ГИА, содержании КИМ, заполнении бланков.
•	Организация подготовки учащихся к ГИА на уроках через включение тестовых заданий, задач из литературы по подготовке к экзаменам, задач открытого банка заданий, проведение контрольных работ в формате ГИА.
•	Организация подготовки учащихся к ГИА на внеурочных занятиях.
•	Организация подготовки учащихся к ГИА в дистанционной форме.
•	Проведение мероприятий по подготовке к ГИА в рамках недели физики в школе, участие учащихся в олимпиадах, научно-практических конференциях с защитой собственных исследовательских проектов.
•	Организация индивидуальной и групповой работы с учащимися, испытывающими большие трудности при решении задач и с учащимися, способными успешно освоить решение задач повышенной степени сложности.
•	Знакомство родителей и детей с печатными изданиями и Интернет-ресурсами, другими источниками информации с целью организации самостоятельной подготовки учащихся к ГИА, например, с «Навигатором самостоятельной подготовки к ОГЭ» на сайте ФГБНУ «ФИПИ» 
•	Проведение бесед с учащимися с целью оказания психологической помощи в процессе подготовки и проведения ГИА
Учителю рекомендуется скорректировать рабочие программы по физике с учётом тем, по которым выпускники нынешнего года показали низкие результаты, в том числе из разделов «Механические явления», тема «Законы гидростатики» и «Электромагнитные явления», тема «Законы постоянного тока». Вызывают затруднения задачи с построением векторов скорости и ускорения при равномерном движении по окружности.
Самыми сложными для выполнения всеми участниками ОГЭ оказались следующие задания: 
№6 - расчётная задача по механике базового уровня сложности (выполнение 34 %)
№7 - расчётная задача на тепловые явления с представлением условия в виде графика (48%)
№9 - расчётная задача по электромагнитным явлениям (геометрической оптике) базового уровня сложности (выполнение 36 %)
№21 - качественная задача повышенного уровня сложности на объяснение физических процессов и свойств тел (выполнение 23 %)
№24 - расчётная комбинированная задача высокого уровня сложности (выполнение 26%)
На качество выполнения заданий КИМ ОГЭ-2023 повлияла недостаточная сформированность метапредметных умений
1.Универсальные познавательные действия/Работа с информацией.
 Неумение получать информацию физического содержания из источников разных типов, а именно из графика, рисунка, таблицы.
2. Универсальные познавательные действия /Базовые исследовательские действия.  
Неумение выявлять причинно- следственные связи для анализа физических процессов.
3. Универсальные регулятивные действия/ Самоорганизация. Неумение самостоятельно составлять план решения качественных и расчётных задач.
4. Универсальные коммуникативные действия/ Общение.
 Неумение развернуто, логично и точно излагать свою точку зрения в письменной форме.
При подготовке обучающихся к ГИА следует обратить внимание на:
Отработку алгоритмов решения расчётных задач из разных разделов курса физики.
Использование шаблонов готовых ответов, содержащих пропуски, на качественные задачи и вопросы по ранее изученным темам.
Описание принципов действия технических устройств, которых привлекаются при проведения демонстрационного эксперимента или фронтальных лабораторных работах.
Выполнение серии из 4 заданий 15-18 на отработку методологических умений: 
№15 – снятие показания прибора с учётом погрешности измерения;
№16 – планирование эксперимента по изучению закономерностей между физическими величинами;
№17 – проведение эксперимента на реальном оборудовании; 
№18 – описание принципа действия технического устройства (прибора).
На методических объединениях учителей-предметников следует
•	проанализировать результаты сдачи ОГЭ по физике в 2023г, рассмотреть типовые ошибки в решении и в оформлении решений задач ОГЭ по физике;
•	обсудить формы и методы подготовки, обучающихся к ГИА-2023г, познакомиться с изменениями КИМ на 2024год;
•	выяснить, какие метапредметные результаты обучения по ФГОС ООО, необходимые для выполнения заданий КИМ, достигнуты/не достигнуты выпускниками и что для этого надо сделать;
•	изучить сайт ФГБНУ: аналитические и методические материалы, банк заданий, навигатор самостоятельной подготовки к ОГЭ;
•	обсудить методику преподавания тем, вызвавших наибольшие затруднения у участников ОГЭ 2023;
•	запланировать проведение единых дней тренировочных работ в формате ГИА по физике с последующим анализом ошибок.
Муниципальным органам управления образованием.
•	На основании результатов ОГЭ по физике 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения физике в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
•	Организовать работу муниципальных методических объединений учителей физики. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
•	Содействовать планированию в образовательных организациях муниципальных районов и городских округов мониторинговых исследований в течение учебного года.
•	Организовать и провести муниципальный мониторинг образовательных достижений обучающихся по учебному предмету «Физика» в 7-9 классах (базовый и углубленный уровни). Для мониторинговых исследований использовать результаты ВПР, диагностические работы, составленные на основе открытых банков заданий ОГЭ по физике.
•	Подготавливать и предоставлять в образовательные организации аналитические справки и адресные рекомендации по результатам проведения мониторинговых исследований по качеству физического образования (проверочных работ на муниципальном и региональном уровнях).
•	При необходимости обеспечивать реализацию образовательных программ основного общего образования, внеурочной деятельности по учебному предмету «Физика», в том числе на углубленном уровне, в сетевой форме и/или с применением дистанционных образовательных технологии и электронного обучения в общеобразовательных организациях муниципальных образований.
•	Обеспечить разработку и внедрение в общеобразовательных организациях программ внеурочной деятельности в поддержку учебных предметов естественно-научного цикла - «Биология», «Химия», «Физика» - с использованием оборудования центров образования естественнонаучной и технологической направленности «Точка роста».
•	Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся по предметам естественнонаучного цикла.
•	Оказывать методическое сопровождение в разработке современных образовательных программ дополнительного образования естественнонаучной направленности в общеобразовательных организациях и организациях дополнительного образования.
•	Организовывать в каникулярные периоды профильные смены, направленные на формирование естественнонаучной грамотности и исследовательских компетенций у обучающихся общеобразовательных организаций.
•	Осуществлять диагностику или содействовать проведению диагностики уровня предметной компетентности учителей физики и персонифицированному выявлению их предметных дефицитов. Способствовать разработке программ индивидуального профессионального развития учителей физики.
•	Стимулировать участие учителей физики в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).
Прочие рекомендации.
Использовать дополнительные внешние ресурсы для оказания помощи учителям физики и обучающимся при обучении физике, в том числе ресурсы ведущих педагогов и методистов Республики Карелии в школах, ГАУ ДПО РК «КИРО», ГБОУ ДО РК РЦРДО Ровесник - регионального ресурсного центра дополнительного образования естественнонаучной направленности в Республике Карелия.

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.
Обратите особое внимание на учеников группы риска и своевременно составьте индивидуальный образовательный маршрут для них, контролируйте в течение следующего учебного года подготовку к ГИА учеников данной группы. Используйте возможности электронного обучения для подготовки к ГИА. С целью систематизации и обобщения знаний ученикам рекомендуется предлагать специальные тематические разноуровневые домашние задания-контрольные, включать на каждом уроке задания базового уровня в раздаточные материалы для слабо подготовленных детей и отрабатывать эту группу задач. 
В профильных классах в плане подготовки к ОГЭ по физике целесообразно организовать системное повторение материала в учебное время в течение всего учебного года. Важно спланировать изучение программного материала по предмету так, чтобы было выделено время на обобщающее повторение и подготовку к ОГЭ.
Для многочисленной группы обучающихся со средним уровнем подготовки важнейшим элементом является освоение теоретического материала курса физики без пробелов в понимании всех основных процессов и явлений. Эта группа обучающихся нуждается в дополнительной работе с теоретическим материалом, выполнении большого количества различных заданий, предполагающих преобразование и интерпретацию информации. Успешная сдача экзамена невозможна без опыта выполнения заданий ОГЭ, поэтому ученику на всех этапах подготовки необходимо предлагать разноуровневые дидактические материалы, выполняя которые, он сумеет оценить свой уровень знаний в данный момент и уровень, к которому ему надо стремиться.
Для обучающихся с хорошим и высоким уровнем подготовки при подготовке к экзамену в первую очередь нужно выработать быстрое и правильное выполнение заданий базового уровня, используя, в том числе, и открытый банк заданий ОГЭ. 
Для учащихся с высоким уровнем подготовки целесообразно обратить внимание не только на обучение решению задач, но и на обучение корректному изложению этих решений, особенно качественных задач, в соответствии с требованиями, представленными в критериях оценивания заданий с развернутым ответом. 
Администрациям образовательных организаций:
При разработке учебного плана на уровнях ООО и СОО школа вправе перераспределить время в пользу изучения иных учебных предметов, в том числе на организацию углубленного изучения отдельных учебных предметов и профильное обучение, поэтому рекомендуем:
	ввести углубленный курс физики в 7-9-х классах для увеличения количества школьников, которые будут мотивированы к изучению предмета и выберут на уровне среднего образования технологический профиль;
	курсы для учеников 5-6-х классов для сохранения у школьников мотивации изучать естественные науки
Кроме того, предлагается обеспечить подготовку кадров для преподавания физики (повышение квалификации, профессиональная переподготовка педагогических работников и др.); организовать внутришкольную систему повышения квалификации педагогов в формате тьютерства и наставничества (или в рамках сетевого взаимодействия); проводить мониторинг уровня подготовки по предмету для обучающихся, планирующих сдачу ОГЭ по физике; обеспечить индивидуальную работу с выпускниками, проявившими выдающиеся способности к физике с использованием тьюторской поддержки, продолжить работу по подготовке учащихся 7-9х классов к участию в школьном и иных этапах всероссийской олимпиады школьников по физике; обеспечить учебниками и (или) учебными пособиями по физике из ФПУ-2022 всех учащихся; обеспечить материально-технических условий для преподавания и изучения физики (комплектование библиотечного фонда, оборудование кабинетов).
Муниципальным органам управления образованием.
•	Анализировать существующие условия образовательных организаций, предлагать способы расширения спекта возможностей для повышения качества образования, в том числе физического, с учетом дифференцированного подхода к обучению.
•	Стимулировать деятельность образовательных организаций по планированию дифференцированного подхода к обучению физике с учетом запросов и потребностей участников образовательных отношений.
Прочие рекомендации.
•	Усилить работу с родителями по выстраиванию эффективного обучения физике с учетом индивидуальных особенностей и способностей учеников.
•	Привлечь ресурсы профориентационной работы для мотивирования обучающихся к изучению физики как базового предмета, необходимого для приобретения будущей профессии.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-oemo

Дата размещения (не позднее 12.09.2023): 01.09.2023 г.

116
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету физика 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Драган
Екатерина
Анатольевна
	Федеральное государственное казённое общеобразовательное учреждение "Петрозаводское президентское кадетское училище", преподаватель, Председатель предметной комиссии по физике

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9




















ГЛАВА 5
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
химия

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 5‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	466
	7,3
	457
	6,8

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	115
	24,7
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	64
	14,0

	Обучающиеся гимназий
	
	
	53
	11,6

	Обучающиеся СОШ
	242
	52,0
	257
	56,2

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	80
	17,2
	61
	13,3

	Обучающиеся ООШ
	28
	6,0
	22
	4,8

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	1
	0,2
	2
	0,4



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по химии является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. В Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), уменьшается, доля сдающих ОГЭ от общего количества выпускников уменьшилась по сравнению с 2022 годом на 0,5%. 
В текущем году предмет химия занимает седьмое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1 
2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 5‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	2
	0,4
	0
	0

	«3»
	115
	24,7
	114
	24,9

	«4»
	164
	35,2
	172
	37,6

	«5»
	185
	39,8
	171
	37,4

	Уровень обученности
	99,6%
	100%

	Качество знаний
	74,9%
	74,6%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 5‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	10
	0
	0,0%
	2
	20,0%
	6
	60,0%
	2
	20,0%

	22
	Кондопожский МР
	36
	0
	0,0%
	13
	36,1%
	16
	44,4%
	7
	19,4%

	23
	Питкярантский МР
	19
	0
	0,0%
	2
	10,5%
	8
	42,1%
	9
	47,4%

	24
	Сегежский МР
	12
	0
	0,0%
	1
	8,3%
	6
	50,0%
	5
	41,7%

	25
	Беломорский МР
	11
	0
	0,0%
	2
	18,2%
	4
	36,4%
	5
	45,5%

	26
	Калевальский НМР
	2
	0
	0,0%
	2
	100%
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	27
	Лахденпохский МР
	6
	0
	0,0%
	1
	16,7%
	2
	33,3%
	3
	50,0%

	28
	Лоухский МР
	12
	0
	0,0%
	2
	16,7%
	4
	33,3%
	6
	50,0%

	29
	Медвежьегорский МР
	17
	0
	0,0%
	4
	23,5%
	5
	29,4%
	8
	47,1%

	30
	Муезерский МР
	3
	0
	0,0%
	2
	66,7%
	1
	33,3%
	0
	0,0%

	31
	Олонецкий НМР
	18
	0
	0,0%
	5
	27,8%
	5
	27,8%
	8
	44,4%

	32
	Прионежский МР
	18
	0
	0,0%
	5
	27,8%
	7
	38,9%
	6
	33,3%

	33
	Пряжинский НМР
	6
	0
	0,0%
	4
	66,7%
	1
	16,7%
	1
	16,7%

	34
	Пудожский МР
	9
	0
	0,0%
	5
	55,6%
	2
	22,2%
	2
	22,2%

	35
	Суоярвский МО
	12
	0
	0,0%
	1
	8,3%
	6
	50,0%
	5
	41,7%

	40
	Петрозаводский ГО
	223
	0
	0,0%
	50
	22,4%
	83
	37,2%
	90
	40,4%

	41
	Костомукшский ГО
	28
	0
	0,0%
	12
	42,9%
	11
	39,3%
	5
	17,9%

	42
	Сортавальский МР
	15
	0
	0,0%
	1
	6,7%
	5
	33,3%
	9
	60,0%

	
	Всего
	457
	0
	0,0%
	114
	24,9%
	172
	37,6%
	171
	37,4%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:17]  [17:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 5‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	
	ООШ
	0
	5
	10
	7
	77,3%
	100%

	
	СОШ
	0
	66
	95
	84
	73,1%
	100%

	
	Лицей
	0
	9
	21
	34
	85,9%
	100%

	
	Гимназия
	0
	10
	19
	24
	81,1%
	100%

	
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	0
	20
	25
	16
	67,2%
	100%

	
	Кадетская школа-интернат
	0
	3
	0
	1
	25,0%
	100%

	  7.
	Президентское кадетское училище
	0
	1
	2
	5
	87,5%
	100%

	  8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	1
	0
	1
	50,0%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:18] [18:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 5‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 1»
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	0,0%
	88,9%
	100,0%

	3.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение Средняя общеобразовательная школа № 2 г. Питкяранта Республики Карелия
	0,0%
	84,6%
	100,0%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 40»
	0,0%
	84,6%
	100,0%

	5.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Ломоносовская гимназия»
	0,0%
	80,0%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 5‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 27 с углубленным изучением отдельных предметов»
	0,0%
	58,3%
	100,0%

	2.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Костомукшского городского округа "Гимназия"
	0,0%
	63,6%
	100,0%

	3.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа № 1 г. Кондопоги Республики Карелия
	0,0%
	76,9%
	100,0%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Петрозаводская средняя общеобразовательная школа № 34 с углубленным изучением финского языка, ассоциированная школа ЮНЕСКО»
	0,0%
	78,6%
	100,0%



2.2.7  ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют высокий уровень обученности (более 99%). 
2. Качество знаний участников ГИА9 тоже достаточно высокое (более 74%).
3. Половина сдающих ГИА по химии – это выпускники общеобразовательных учреждений Петрозаводского городского округа. В пяти муниципальных образованиях количество сдающих не превышает 10 человек, поэтому надо помнить, что их результаты и определяют результаты в этих муниципальных образованиях.
4. Самое высокое качество знаний показали выпускники Президентского кадетского училища (87,5%, количество сдающих - 5 человек). Более 80% составляет качество знаний выпускников гимназий и лицеев. Низкое качество знаний показали выпускники кадетской школы-интернат, оно составляет 25% (сдавали 4 человека).
2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ ОГЭ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
Каждый вариант КИМ состоит из двух частей и содержит 24 задания, из них:
по типу: с кратким ответом - 19 заданий; с развернутым ответом - 5; 
по уровню сложности: базового уровня сложности - 14, повышенного уровня сложности - 
5, высокого уровня сложности – 5.
Часть 1 содержит 19 заданий с кратким ответом, подразумевающих самостоятельное формулирование и запись и запись ответа в виде числа или последовательности цифр.
Часть 2 содержит 5 заданий: 3 задания этой части подразумевают запись развернутого ответа, 
2 здания этой части предполагают выполнение реального химического эксперимента и оформление его результатов. 
Распределение заданий экзаменационной работы по содержательным разделам курса химии:
Основные понятия химии (уровень атомно-молекулярных представлений) -2 задания. 
Периодический закон и периодическая система химических элементов Д.И. Менделеева – 
3 задания.
Строение вещества – 2 задания.
Многообразие химических реакций – 6 заданий.
Многообразие веществ – 6 заданий.
Экспериментальная химия – 5 заданий.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 5‑7
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения[footnoteRef:19] [19:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	Атомы и молекулы. Химический элемент. Простые и сложные вещества
	Б
	43,7
	28,6
	26,3
	37,7
	61,6

	№2
	Строение атома. Строение электронных оболочек атомов первых 20 элементов ПСХЭ Д.И. Менделеева/составлять схемы строения атомов. Группы и периоды Периодической системы. Физический смысл порядкового номера химического элемента.
	Б
	79,3
	38,1
	63,2
	79,9
	93,3

	№3
	Закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева
	Б
	89,7
	81,0
	81,1
	88,1
	97,6

	№4
	Валентность. Степень окисления элементов
	П
	74,1
	31,0
	55,8
	71,4
	93,0

	№5
	Строение вещества. Химическая связь: ковалентная(полярная, неполярная), ионная, металлическая
	Б
	89,7
	61,9
	80,0
	90,6
	98,2

	№6
	Строение атома. Строение электронных оболочек атомов первых 20 элементов ПСХЭ Д.И. Менделеева/составлять схемы строения атомов. Группы и периоды Периодической системы. Закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева
	Б
	72,2
	19,0
	50,5
	74,2
	89,6

	№7
	Классификация и номенклатура неорганических веществ
	Б
	63,1
	28,6
	46,3
	59,7
	80,5

	№8
	Химические свойства простых веществ. Химические свойства оксидов: основных, амфотерных, кислотных.
	Б
	36,4
	9,5
	20,0
	37,7
	48,2

	№9
	Химические свойства простых веществ. Химические свойства сложных веществ.
	П
	75,6
	40,5
	53,7
	73,9
	94,5

	№10
	Химические свойства простых веществ. Химические свойства сложных веществ.
	П
	56,6
	7,1
	25,3
	54,1
	83,5

	№11
	Классификация химических реакций по различным признакам: количеству и составу исходных и полученных веществ, изменению степеней окисления химических элементов, поглощению и выделению энергии
	Б
	52,8
	19,0
	40,0
	44,7
	72,6

	№12
	Химическая реакция. Условия и признаки протекания химических реакций. Химические уравнения. Сохранения массы веществ при химических реакциях.
	П
	63,9
	23,8
	38,9
	63,5
	83,8

	№13
	Электролиты и не электролиты. Катионы и анионы. Электролитическая диссоциация кислот, щелочей, солей.
	Б
	78,8
	19,0
	49,5
	85,5
	97,0

	№14
	Реакции ионного обмена  и условия их осуществления
	Б
	64,7
	14,3
	29,5
	67,9
	88,4

	№15
	Окислительно-восстановительные реакции. Окислитель и восстановитель
	Б
	82,7
	42,9
	64,2
	84,3
	97,0

	№16
	Правила безопасной работы в лаборатории. Лабораторная посуда и оборудование. Разделение смесей и очистка веществ. Приготовление растворов. Проблемы безопасного использования веществ и химических реакций в повседневной жизни. Химическое загрязнение окружающей среды и его последствия. Человек в мире веществ, материалов и химических реакций.
	Б
	33,0
	4,8
	24,2
	30,8
	43,9

	№17
	Определение характера среды раствора кислот и щелочей с помощью индикаторов. Качественные реакции на ионы в растворе (хлорид-, сульфат-, карбонат-, фосфат-, гидроксид-ионы; ионы аммония, бария, серебра, кальция, меди и железа). Получение газообразных веществ. Качественные реакции на газообразные вещества (кислород, водород, аммиак, углекислый газ)
	П
	68,0
	7,1
	34,2
	68,6
	94,8

	№18
	Вычисление массовой доли химического элемента в веществе
	Б
	63,1
	4,8
	36,8
	62,3
	86,6

	№19
	Химическое загрязнение окружающей среды и его последствия. Человек в мире веществ, материалов и химических реакций.
	Б
	47,4
	9,5
	16,8
	41,5
	75,6

	№20
	Окислительно-восстановительные реакции. Окислитель и восстановитель.
	В
	57,5
	3,2
	21,1
	55,8
	87,2

	№21
	Взаимосвязь различных классов неорганических веществ. Реакции ионного обмена и условия их осуществления.
	В
	53,6
	1,2
	15,0
	49,1
	87,0

	№22
	Вычисление количества вещества, массы или объема по количеству вещества, массе или объему одного из реагентов или продуктов реакции
	В
	50,2
	0,0
	7,0
	44,4
	87,2

	№23
	Решение экспериментальных задач по теме «Неметаллы IV-VII групп и их соединений»; «Металлы и их соединения». Качественные реакции на ионы в растворе (хлорид-, сульфат-, карбонат-, фосфат-, гидроксид-ионы; ионы аммония, бария, серебра, кальция, меди и железа). Получение газообразных веществ. Качественные реакции на газообразные вещества (кислород, водород, аммиак, углекислый газ)
	В
	78,4
	11,9
	53,4
	85,1
	95,0

	№24
	Правила безопасной работы в школьной лаборатории. Лабораторная посуда и оборудование. Разделение смесей. Очистка веществ. Приготовление раствора.
	В
	88,2
	38,1
	78,9
	92,1
	96,0




2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ

Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена 30 мая (439 человек).
Результаты выполнения заданий Части 1
Все задания с записью краткого ответа правильно решить, получив максимальные баллы, смогли четыре участника ГИА.  
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий Части 1 (максимальный балл - 1). 
Диаграмма 2 

Представленные результаты выполнения заданий первой части работы на диаграмме 2 свидетельствуют о том, что почти все задания базового уровня сложности выполнены участниками ГИА успешно. Процент выполнения десяти заданий находится в интервале от 52,8% (11 задание) до 89,7% (3,5 задания). В прошлом году нижняя граница была немного выше – 55%, высшая ниже – 83,7% Задания1,8,16 выполнены в наименьшем процентном отношении. Задания 8,11 выполнены в процентном отношении даже ниже, чем в прошлом году. Усвоены на уровне 36,4% такие элементы содержания как: химические свойства простых веществ и химические свойств оксидов (8 задание), и такие элементы как: правила безопасной работы в лаборатории, лабораторная посуда и оборудование, разделение смесей и очистка веществ, приготовление растворов, проблемы безопасного использования веществ и химических реакций в повседневной жизни, химическое загрязнение окружающей среды и его последствия, человек в мире веществ, материалов и химических реакций (16 задание). В этом году резко снизился процент выполнения задания 11 с 71% до 52,8 % по сравнению с прошлым годом. Хуже усвоили следующие элементы содержания программы: классификация химических реакций по различным признакам: количеству и составу исходных и полученных веществ, изменению степеней окисления химических элементов, поглощению и выделению энергии. Данное задание на протяжении многих лет выполнялось всегда на высоком уровне и не вызывало затруднений у участников ГИА.   Справились хорошо с заданиями 2,3,5,13,15. Это говорит о том, что лучше всего усвоены в этом году следующие проверяемые элементы содержания: строение атома, строение электронных оболочек атомов первых 20 элементов ПСХЭ Д.И. Менделеева, группы и периоды периодической системы, физический смысл порядкового номера химического элемента, закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева,  строение вещества, химическая связь: ковалентная (полярная, неполярная), ионная, металлическая, электролиты и не электролиты. Катионы и анионы. Электролитическая диссоциация кислот, щелочей, солей, окислительно-восстановительные реакции, окислитель и восстановитель. По сравнению с результатами 2022 года хуже справились с заданиями, которые проверяют знание правил безопасной работы в лаборатории, лабораторной посуды и оборудования, способов разделение смесей и очистки веществ, правил приготовления растворов. Плохо усвоены возникающие в современном мире экологические проблемы безопасного использования веществ и знания химических реакций в повседневной жизни. В 2022 году самый высокий процент за выполненное задание первой части базового уровня составил 83,7%. В этом году – 89,7%. Примеры умений, наиболее успешно освоенных за 2 года: 
Наиболее успешно освоены умения в 2022 году:
вычислять массовую долю элемента в веществе;
объяснять сущность химических реакций (окислительно-восстановительных и ионного обмена);
называть типы химических реакций;
определять вид химической связи и степень окисления элементов.
Наиболее успешно освоены умения в 2023 году:
объяснять физический смысл атомного номера, группы, подгруппы, периода, закономерности изменения строения атома, свойств элементов в пределах малых периодов и главных подгрупп, а также свойства образуемых ими высших оксидов, закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева и делать выводы о свойствах элементов и их соединений
составлять схемы строения атомов, размещать электроны по уровням, определять положение элемента в таблице, состав и строение атома 
характеризовать сущность процесса электролитической диссоциации
определять вид химической связи и степень окисления элементов
(Одинаковым цветом выделена позиция, остающаяся на протяжении нескольких лет в приоритете по усвоению в нашем регионе). 

По результатам анализа необходимо: 
1) Обратить внимание на задания, с которыми участники ГИА справились хуже всего. 
2) Определить два направления деятельности: 1) для участников этого года, планирующих обучение по естественно-научному профилю с целью восполнения пробелов в освоении программы ООО и более успешного освоения программы старшей школы по химии в будущем; 2) - найти оптимальные приемы для формирования и развития умений, необходимых в заданиях, которые вызвали затруднения с целью повышения качества обучения и достижения личностных результатов участников ГИА в следующем году по ОГЭ, для выполнения требований результатов освоения образовательной программы на более высоком уровне. 
3) Особое внимание уделить вопросам классификации химических реакций, лабораторному оборудованию, формированию естественнонаучной грамотности, использованию веществ в быту. В этом году они вызвали значительные затруднения, что привело к снижению процента выполнения заданий с этими элементами содержания даже по сравнению с прошлым годом. Второй год эти задания дают низкий процент выполнения. 
Примеры заданий на недостаточно усвоенные элементы содержания:
1 задание:
Выберите два утверждения, в которых говорится о кальции как о химическом элементе. 
Кальций получают электролизом растворов солей.
Кальций занимает 5 место по распространенности в природе.
В состав зубной пасты входит кальций. 
Кальций серебристо-белый металл, но на воздухе быстро темнеет.
Кальций активно взаимодействует с водой и кислотами.
Ответ: 23
Выберите два утверждения, в которых говорится об алюминии как о простом веществе.
Сульфид алюминия используется для производства сероводорода. 
Основной недостаток алюминия как конструкционного материала – малая прочность.
В природе алюминий встречается почти исключительно в виде соединений.
Алюминий применяют для восстановления редких металлов из их оксидов или галогенидов.
Концентрация алюминия в морской воде крайне незначительна. 
Ответ: 23  
Недостаточно усвоено понятие химический элемент и простое вещество.    
8 задание:
Какие 2 из перечисленных вещества не реагируют с оксидом алюминия?
1)CaCO3
2)SO3
3)HNO3
4)H2O
5)N2
Ответ: 15
Недостаточно усвоены химические свойства амфотерных оксидов.
16 задание: 
Из перечисленных суждений о чистых веществах, смесях и способах их разделения выберите верное 
(-ые) суждение(-я).
1) Прошедший через фильтр воздух является чистым веществом.
2) Дистиллированная вода является смесью веществ.
3) Для разделения бензина на компоненты можно использовать метод перегонки.
4) Для определения объема жидкостей используют мерный цилиндр.
Запишите в поле ответа номер(-а) верного(-ых) суждения(-ий).
Ответ: 34
19 задание. Задание 18 и 19 выполняются с использованием текста.
В этом году процент выполнения задания 18 снизился, а задания 19 - возрос. Но 19 задание не перешло 50% выполнения. В этом году - 47,2 %, в прошлом - 40,6%. Если массовая доля элемента в соединении вычисляется и процент выполнения составил 63,1%, то задание, связанное с практическим применением математических расчетов, не достигло 50% выполнения и в этом году.

На диаграмме 3 - результаты выполнения заданий Части 1 (максимальный балл - 2). 
Диаграмма 3 

Из заданий повышенного уровня сложности лучше всего справились с 9 заданием (63,3%). Сформированы умения прогнозировать продукты реакции. Проверялся элемент содержания – химические свойства простых и сложных веществ. Средний процент выполнения повысился по сравнению с прошлым годом – 75,6% (в 2022 – 63,0%). Наибольшее затруднения вызвало 10 задание. Процент его выполнения – самый низкий (44,2%).  Проверяемый элемент содержания тот же – химические свойства простых и сложных веществ. Но оказалось, что формат этого задания вызвал больше затруднений. Участники лучше определяют продукты веществ по предложенным реагентам, чем осуществляют выбор реагентов для конкретного вещества. C 17 заданием справились на 68%. Проверялись - характеристика среды раствора с помощью индикаторов, качественные реакции на ионы и газы. По сравнению с прошлым годом процент выполнения возрос значительно на 16%. Сказывается работа учителей по поиску эффективных приемов для отработки практической части программы и по подготовке к реальному эксперименту в этом году. 10 задание проверяло умения характеризовать свойства классов веществ, а 17 задание - распознавать газы и растворы кислот и щелочей с помощью индикатора, знать цвета индикаторов в разных средах и качественные реакции на ионы, газы. Необходимо обратить внимание на знание элементов содержания, проверяемых 10 заданием. Снизился процент выполнения 12 задания. Элементы содержания в этом году усвоены хуже. Снижение значительное, на 15%. Проверялись элементы содержания: Химическая реакция. Условия и признаки протекания химических реакций. Химические уравнения. Сохранения массы веществ при химических реакциях. В этом году в заданиях присутствовал признак реакции – растворение осадка и изменение окраски раствора - это касалось взаимодействия оксида меди (II) с серной кислотой. Данная реакция неоднократно разбирается на занятии и проводится эксперимент. Очевидно, растворение самого порошка привело в замешательство участников ГИА. Второй признак реакции тоже вызвал затруднение – выделение газа с неприятным запахом. Предложены были сульфид натрия и соляная кислота. Здесь, очевидно, не у всех участников усвоено, что выделение газа сероводорода сопровождается специфическим неприятным запахом, поскольку по реакции образуется сероводород, который приняли за сероводородную кислоту. Следует подробнее разобрать реакцию вытеснения более слабых кислот из их солей более сильными, когда образуется газ. 
Примеры заданий из КИМ
10 задание 
Установите соответствие между веществом и реагентами, с каждым из которых оно может вступать в реакцию: к каждой позиции, обозначенной буквой, подберите соответствующую позицию, обозначенную цифрой: 
НАЗВАНИЕ ВЕЩЕСТВА                                         РЕАГЕНТЫ
А) Ca                                                                          1) Na2O, Ca(OH)2 
Б) SiO2                                                                       2) Ag, K2SO4
В) Ba(OH)2                                                                3) O2, H2S
                                                                                   4) SO2, Al(OH)3
Ответ: 
	А
	Б
	В

	1
	3
	4


12 задание
Установите соответствие между реагирующими веществами и признаком (признаками) протекающей между ними реакции: к каждой позиции, обозначенной буквой, подберите позицию, обозначенную цифрой. 
РЕАГИРУЮЩИЕ ВЕЩЕСТВА                                ПРИЗНАК(И) РЕАКЦИИ
А) Ca(OH)2 и Na3PO4                          1) выделение газа без запаха
Б) Na2S и HCl                                      2) выделение газа с неприятным запахом
В) CuO и H2SO4                                  3) выпадение белого осадка
                                                             4) растворение твердого вещества, изменение окраски раствора 
Ответ: 
	А
	Б
	В

	3
	2
	4



Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой:
Диаграмма 4

В группе на «5» самым сложным оказалось задние 16. Как и в прошлом году. Задание 16 проверяет такие элементы содержания как: правила работы в лаборатории, обращение с реактивами и оборудованием, экологическую грамотность и умение ориентироваться в мире веществ и химических реакций. С ним справились полностью 43,9% участников. Лучше всего в этой группе справились с заданиями 3,5,13,15. 15 задание выполнено на 97%. 15 задание проверяет понятия окислительно–восстановительных реакций. Хорошо сформированы умения в определении окислителя и восстановителя, и процессов окисления и восстановления, сформированы умения в расстановке коэффициентов методом электронного баланса. Процент выполнения задания в данной группе всегда высокий. Данное задание в 2019 и в 2022 году тоже не вызывало затруднений. Эти элементы содержания усвоены хорошо. 13 задание проверяло следующие элементы содержания: электролиты и не электролиты, катионы и анионы, электролитическая диссоциация кислот, щелочей, солей. По сравнению с прошлым годом процент выполнения немного увеличился. То же произошло в сравнении с прошлым годом и с 5 заданием. Есть незначительный прирост показателя. С данной группой необходимо усилить направление по формированию и развитию естественно научной грамотности (как составляющей функциональной грамотности) для того, чтобы не было потери баллов на ГИА по элементам содержания, проверяемым в 16 задании. 
В группе на «2» у участников наибольший процент выполнения за задание 3 – 81%. Элементы по содержанию и умения этого задания освоены хорошо: закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева. В прошлом году самый высокий процент выполнения был за 2 задание, оно проверяло строение атома. Самый низкий показатель по выполнению - это 10 задание (как и в прошлом году), оно вызывает затруднения. Это задание повышенного уровня сложности. Оно проверяло умение характеризовать свойства классов веществ и взаимосвязи между ними. Практически не осознают, что химические реакции – основа многих явлений природы. В прошлом году никто из участников не справился с заданием 10. В этом годе есть прирост – 7,1%. Задания высокого уровня сложности выполняют единицы. В основном - реальный эксперимент.
Результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом Части 2
К выполнению заданий с развёрнутым ответом приступили 436 (99,3%) участников ГИА.
Задания Части 2 правильно решили, получив максимальные баллы, 59 (13,4%) участников ГИА. 
Ни одного балла не получили 12 (2,7%) участников ГИА.
На Диаграмме 5 - результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом Части 2. 
Диаграмма 5


Доля приступивших к выполнению заданий развернутой части: 
	2019 год
	2022 год
	2023 год

	99%
	97%
	99,3%


 А доля не получивших ни одного балла и доля получивших максимальный балл за развернутую часть снизился по сравнению с прошлым годом. 

Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой
Таблица 5- 8
	
	№20
	№21
	№22
	№23 
	№24

	доля от количества в группе
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	1 
балл
	2 балла
	3 балла
	4 
балла
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	1 
балл
	2 балла
	3 балла
	4 
балла
	1 балл
	2 балла

	"2" (21 чел.)
	0,0
	4,8
	0,0
	4,8
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	23,8
	4,8
	4,8
	0,0
	9,5
	33,3

	"3" (95 чел.)
	27,4
	11,6
	4,2
	18,9
	12,6
	5,3
	0,0
	16,8
	2,1
	0,0
	13,7
	23,2
	18,9
	24,2
	6,3
	75,8

	"4" (159 чел.)
	18,2
	26,4
	32,1
	17,0
	28,9
	22,0
	13,8
	30,8
	16,4
	23,3
	1,9
	9,4
	25,2
	61,0
	11,9
	86,2

	"5" (164 чел.)
	6,1
	17,1
	73,8
	3,0
	11,6
	19,5
	65,9
	6,1
	18,9
	72,6
	0,0
	3,0
	11,6
	84,8
	7,9
	92,1


Содержательный анализ заданий с развёрнутым ответом по химии
Типичные ошибки, допущенные участниками экзамена при выполнении заданий с развернутым ответом:
Вторая часть экзаменационной работы по химии не претерпела изменений по сравнению с 2022 годом. Содержит 5 заданий высокого уровня сложности и включает реальный эксперимент (24 задание), который связан с 23 заданием. Это задание оценивается экспертами в аудитории. Проверяет правильность работы с реактивами лабораторным оборудованием, технику безопасности при проведении реального эксперимента.
Задание №20 проверяет элементы содержания – степень окисления химических элементов, окислитель, восстановитель, окислительно – восстановительные реакции, умения расстановки степеней окисления, написания электронного баланса, расстановку коэффициентов методом электронного баланса и определению функции частицы окислителя и восстановителя. Максимально на 3 балла справились с заданием 73,8% (в 2022 г. – 86,4%) участников из группы участников экзамена, получивших оценку «5», и 32,1% (2022г. – 37,7%) участников из группы, получивших оценку «4». Это задание на протяжении нескольких лет успешно выполняется участниками экзамена.  Ряд участников экзамена группы, получивших оценку «3», также справились с заданием на 3 балла и полностью усвоили данные умения по расстановке коэффициентов, составлению электронного баланса и определению окислителя и восстановителя. В группе, получивших оценку «2», полностью отсутствуют участники, выполнившие это задания на 3 балла. Это соответствует высокому уровню сложности данного задания. 
Типичные ошибки, допущенные участниками экзамена при выполнении Задания №20:
неверно расставлены коэффициенты в уравнении окислительно-восстановительной реакции при использовании метода электронного баланса;
не указаны функции частицы: окислитель, восстановитель;
неверно составлен и записан электронный баланс: неправильно указан переход электронов, не учитываются индексы в формулах веществ;
допущены ошибки в расстановке степеней окисления;
расставляют коэффициенты не методом электронного баланса, а методом подбора – что не оценивается, по критериям, даже если коэффициенты расставлены правильно.
Примеры заданий:
Используя метод электронного баланса, расставьте коэффициенты в уравнении реакции, схема которой 
NaMnO4 + NaOH → Na2 MnO4 + O2 + H2O
Определите окислитель и восстановитель.
Элементы ответа:
1) Составлен электронный баланс:
	4
1
	Mn+7 + 1ē → Mn+6
2O–2 – 4ē → O20 или 2O0(принимали)


2) Указано, что кислород в степени окисления –2 (или NaMnO4) является восстановителем, а марганец в степени окисления +7 (или NaMnO4) – окислителем.
3) Составлено уравнение реакции:
4NaMnO4 + 4NaOH → 4Na2 MnO4 + O2 + 2H2O

Ошибки: 
Не учтены в составе молекулы кислорода 2 атома, как следствие, не удвоено количество e при переходе. 
Неверно записывают степени окисления элементов: Mn7+, верная запись Mn+7

Используя метод электронного баланса, расставьте коэффициенты в уравнении реакции, схема которой 
Ca(NO2)2+ (NH4)2SO4 →N2+ CaSO4 + H2O
Определите окислитель и восстановитель
1) Составлен электронный баланс:
	1
1
	2N+3 + 6ē → N20
2N–3 – 6ē → N20


2) Указано, что азот в степени окисления –3 (или (NH4)2SO4) является восстановителем, а азот в степени окисления +3 (или Ca(NO2)2) – окислителем.
3) Составлено уравнение реакции:
Ca(NO2)2+ (NH4)2SO4 →2N2+ CaSO4 + 4H2O

Неверно определены степени окисления азота в обоих соединениях, и та же ошибка – не удваивают количество принятых или отданных электронов (распространенная ошибка).
Задание №21
Задание 21 предусматривает составление трёх молекулярных уравнений реакций, иллюстрирующих последовательные превращения неорганических веществ («цепочка превращений»). Для одного из них требуется составить сокращённое ионное уравнение реакции. За это задание максимально можно получить 4 балла. Задание проверяет умения определять возможность протекания реакций ионного обмена, составлять формулы соединений разных классов, уравнения химических реакций, записывать ионные уравнения и приходить к краткому ионному уравнению. Здесь необходимо уметь проводить мысленный эксперимент, что требует знаний свойств классов неорганических веществ, способов их получения, взаимопереходы/взаимопревращения, также генетическую связь и генетические ряды. 
Не подлежат оцениванию: наличие или отсутствие стрелок, указывающих на выпадение осадка и сокращение газа; наличие кратных коэффициентов в молекулярном и полном ионном уравнении. Необходимо снизить баллы: при составлении полного и сокращённого ионного уравнения для реакции, не указанной в условии задания; при неправильной записи ионов в ионных уравнениях; при несокращённых коэффициентах в сокращённом ионном уравнении реакции.
В этом году 65,9% участников, выполнивших экзаменационную работу на «5», справились на 4 балла. Среди тех, кто выполнил на «2», только 4,8% участников получили 1 балл. В 2022 году это составило 5,9%. 2,3,4 балла никто не получил. Надо отметить, что прослеживается большой разрыв в выполнении этого задания на 2,3 и 4 балла между группами на «3» и на «4». 
Типичные ошибки: 
не расставлены коэффициенты;
не все молекулярные реакции записаны;
не указаны заряды в сокращенных ионных уравнениях;
не сокращены коэффициенты в кратких ионных уравнениях;
предложены, не протекающие на практике реакции;
разлагали на ионы нерастворимые вещества, не могли получить поэтому сокращенное уравнение реакции. 
Примеры заданий: 

Дана схема превращений:
P2O3 →X → K3PO4 → Ag3PO4
Напишите молекулярные уравнения реакций, с помощью которых можно осуществить указанные превращения. Для третьего превращения составьте сокращённое ионное уравнение реакции.

	Содержание верного ответа и указания по оцениванию
(допускаются иные формулировки ответа, не искажающие его смысла)
	Баллы

	Элементы ответа:
Написаны уравнения реакций, соответствующих схеме превращений:
1) P2O3 + O2 = P2O5
2) P2O5 +3K2O =2K3PO4 
(или P2O5 +6 KOH  = 2K3PO4 + 3H2O)
3) K3PO4 + 3AgNO3 = Ag3PO4 ↓+ 3KNO3
Составлено сокращённое ионное уравнение для третьего превращения:
4) PO4 3- + 3Ag3+ = Ag3PO4↓
	

	Ответ правильный и полный, включает в себя все названные элементы
	4

	Правильно записаны три уравнения реакций
	3

	Правильно записаны два уравнения реакций
	2

	Правильно записано одно уравнение реакции
	1

	Все уравнения реакций записаны неверно или отсутствуют
	0

	Максимальный балл
	4


Пояснения 
Первое превращение вызывало затруднение. Первое превращение писали P2O3 +O2+3H2O =2 H3PO4. Засчитывали. Второе превращение – фосфорная кислота с калием, гидроксидом калия, карбонатом калия, гидрокарбонат калия. Возможен другой вариант решения.  Засчитывали. Встречалась ошибка – отсутствие зарядов ионов в сокращенном ионном уравнении. 
Задание №22 
Третье задание части 2 (задание № 22) предполагает комбинированное выполнение двух видов расчётов: вычисление массовой доли растворённого вещества в растворе и вычисление количества вещества, массы или объёма вещества по количеству вещества, массе или объёму одного из реагентов или продуктов реакции. В данном задании возможно и другое сочетание видов 7 расчётов: нахождение массы осадка или объёма выделившегося газа по известной массе раствора и массовой доле растворённого в нём вещества.
Задача по уравнению реакции проверяет умение вычислять массовую долю вещества в растворе, а также количество вещества, объем или массу вещества по известному количеству вещества, объему или массе реагентов, или продуктов реакции. Это задание требует также правильного написание уравнения химической реакции и умение решать задачи по уравнению реакции. Решение задачи не получает максимального количества баллов, если неверно расставлены коэффициенты. Коэффициенты определяют количество вещества по уравнению реакции, что является важным элементом решения задачи. 
Типичные ошибки по заданию №22: 
неверно расставлены коэффициенты в уравнении реакции или неверно составлено уравнение реакции;
допущены ошибки при вычислении относительной молекулярной массы (не отработан навык правил округления, участники ГИА используют дробные значения относительных атомных масс, не учитывают индексы в формульной единице вещества); 
допущены ошибки в расчетах (математические); 
не знают формулы массовой доли растворенного вещества в растворе; 
неверно рассчитано количество вещества, из-за использования ошибочной формулы, или не учтены коэффициенты при определении неизвестного количества вещества;
не указаны единицы измерения или указаны неверно; 
не указывают единицы измерения искомых физических величин.

Пример задания 22 из КИМ:
К 88,8 г раствора с массовой с массовой долей хлорида кальция добавили избыток раствора фосфата натрия. Вычислите массу образовавшегося осадка. 
В ответе запишите уравнение реакции, о которой идёт речь в условии задачи, и приведите все необходимые вычисления (указывайте единицы измерения искомых физических величин).
Элементы ответа:
1) Составлено уравнение реакции:
3CaCl2 + 2Na3PO4 = Ca3(PO4)2 + 6NaCl
2) Рассчитаны масса и количество вещества хлорида кальция, содержащегося в растворе:
m(CaCl2) = 88,8 ∙ 0,15=13,32г
n(CaCl2) = m(CaCl2) / M(CaCl2) = 13,32/111=0,12 моль
3) Определена масса образовавшегося осадка:
по уравнению реакции n (Ca3(PO4)2) =1/3n(CaCl2) = 0,12/3=0,04 моль
m ((Ca3(PO4)2) = n ∙ M = 0,04 ∙ 310 = 12,4 г
В данной задаче ошибкой было - неправильная расстановка коэффициентов, приводящая к неправильному расчету количества вещества фосфата кальция. Или при правильной расстановке коэффициентов, не учитывали, что количество фосфата кальция в 3 раза меньше по уравнению реакции.  Забывают, что относительная атомная масса хлора 35,5. Или неверно определяют массу меди (часто встречающаяся ошибка). Отсюда – неверный расчет молярных масс. За математические ошибки снимают 1 балл. Забывают определить массовую долю.  
За это задание 0 баллов получили 33% участников экзамена. Максимальный балл получили 36%, выпускников. Участники группы на «5» получили максимальное количество баллов – 76,2%. Так же, как и в прошлом году. Данное задание является заданием с высоким уровнем сложности. Участники из группы, получивших оценку «2», не приступают к этому заданию. Участники из группы, получивших оценку «3», иногда зарабатывают 1 балл за написание уравнения реакции. Здесь прослеживается более высокий результат по сравнению с 2019 годом. В течение 2 лет уровень участников группы на «5» тот же. 
Задание 23 и 24
Задание с реальным экспериментом не изменило формат. Поэтому сам реальный эксперимент не вызывал затруднений в подготовке. Статистические данные показывают, что выросла доля выполнения этих заданий по сравнению с прошлым годом. 
	год 
	2022
	2023

	23 задание
	71,0%
	78,4%

	24 задание
	85,7%
	88,2%



Практическая часть, состоящая из двух заданий – 23 и 24, объединённых единым контекстом. Он включает перечень из названий пяти веществ и название ещё одного вещества, химические свойства которого следует подтвердить. В задании 23 экзаменуемым предлагается из предложенного перечня выбрать два вещества, взаимодействие с которыми подтвердит химические свойства шестого вещества, указанного в условии задания, составить уравнения двух химических реакций и указать признаки их протекания. Задание 24 предполагает проведение реального химического эксперимента, включающего два опыта, соответствующих уравнениям реакций, составленным при выполнении задания 23. К выполнению задания 24 участник может приступать после выполнения задания 23 и не ранее чем через 30 минут после начала экзамена. При выполнении задания 24 участник экзамена может использовать записи в черновике с ответом на задание 23, а также делать записи в черновике, которые впоследствии вправе использовать при выполнении других заданий экзаменационной работы. После выполнения задания 24 экзаменуемый имеет право продолжить выполнение других заданий экзаменационной работы до окончания экзамена.
Пример из КИМ
Дан раствор сульфата железа (II), а также набор следующих реактивов: оксид меди(II), соляная кислота, растворы хлорида бария, гидроксида калия, серной кислоты.

[bookmark: OLE_LINK3]Используя только вещества из приведённого перечня, запишите молекулярные уравнения двух реакций, которые характеризуют химические свойства сульфата железа (II), и укажите признаки их протекания.


	Содержание верного ответа и указания по оцениванию 
(допускаются иные формулировки ответа, не искажающие его смысла)
	Баллы

	Элементы ответа:
Составлены уравнения двух реакций, характеризующих химические свойства сульфата железа(II):
1) FeSO4+ BaCl2 = BaSO4 + FeCl2
2) FeSO4 + 2KOH = Fe(OH)2 + K2SO4
Указаны признаки протекания реакций:
3) для первой реакции – выпадение белого осадка
4) для второй реакции – выпадение серо-зеленого осадка(принимали белый, зеленый, болотный)
	

	Ответ правильный и полный, содержит все названные элементы
	4

	Правильно записаны три элемента ответа 
	3

	Правильно записаны два элемента ответа
	2

	Правильно записан один элемент ответа 
	1

	Все элементы ответа записаны неверно или отсутствуют
	0

	Максимальный балл
	4


В этом задании стрелочка как осадок и газ не учитывается. Только словесно: выпадение осадка с определенным цветом, выделение газа с запахом или без запаха. Если не наблюдается видимый признак реакции, то это необходимо прописывать. В задании может быть предложен индикатор. Поэтому целесообразно его использовать. Участники пишут осадок, не всегда указывая его цвет. То же и с признаком у газа: цвет или запах нужно прописывать или указывать на его отсутствие. Забывают использовать индикатор. 
Эксперты в аудитории не проверяют отобранные реактивы для эксперимента. Они не прекращают эксперимент, наблюдают лишь за правильно отобранной порцией реактива, как идет обращение с ним и лабораторным оборудованием и не нарушены ли правилам техники безопасности в лаборатории. 
При решении задания обучающиеся допускают ошибки в написании химического уравнения: не те продукты или неверно расставлены, пропущены коэффициенты. Вместо словесного описания признаков протекания реакций поставлены стрелочки. 
За задание 24 по проведению двух реакций получают максимально 2 балла. 
Рекомендации: Необходимо проводить тренинги практического задания, отрабатывать запоминание таких элементов содержания как: знание качественных реакций, признаков протекания реакций; формировать и закреплять навыки проведения реального эксперимента.  
Ни в одной из групп с различной подготовкой нет ни одного участника, кто бы не справился с 23 и 24 заданием. В Республике Карелия реальный эксперимент включен в ГИА по химии давно. Химия экспериментальная наука, обращение с реактивами и оборудованием в регионе сформировано на хорошем уровне.  Хуже обстоит дело с 23 заданием. Здесь требуется знание свойств классов соединений, а этот элемент содержания, как и в прошлые годы западает у участников на «3» и на «4». У участников на «5» процент выполнения на максимальный балл – 84,8% за 23 задание.
Для повышения качества знаний участников ОГЭ по химии требуется уделять особое внимание заданиям высокого уровня сложности. Тщательно прорабатывать задания с развернутым ответом. Есть незначительное снижение качества знаний по проверяемым элементам содержания заданий 20, 21, 22. Выросло качество подготовки участников ОГЭ по химии по реальному эксперименту. Усвоение знаний и умений по разделу «Экспериментальная химия» выросло по сравнению с пошлым годом. 



2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
	№ задания
	Метапредметные результаты
	Типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов

	20
	умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, умение определять понятия, умение применять знаки и символы
	неверно расставлены коэффициенты в уравнении окислительно-восстановительной реакции при использовании метода электронного баланса 
путают процессы окисления и восстановления (это ведет к неверному определению   функции частицы: окислитель, восстановитель); 
неверно составлен и записан электронный баланс (не используют правило электронного баланса – число отданных электронов равно числу принятых);
допущены ошибки в расстановке степеней окисления (не используют правило – сумма значений степеней окисления равна нулю и другие правила расстановки степеней окисления);
расставлены коэффициенты не методом электронного баланса, а методом подбора, что не оценивается по критериям, даже если коэффициенты расставлены правильно
 умение осуществлять контроль деятельности для достижения результата недостаточно сформировано

	21
	умение самостоятельно планировать пути достижения целей, умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, умение  устанавливать аналогии, умение строить логическое рассуждение
	не расставлены коэффициенты;
не все молекулярные реакции записаны (незнание свойств веществ и способов их получения);
не указаны заряды в сокращенных ионных уравнениях (не сформировано понятие иона);
не сокращены коэффициенты в кратких ионных уравнениях;
предложены не протекающие на практике реакции (незнание свойств веществ и способов их получения);
разлагали на ионы нерастворимые вещества, не могли получить поэтому сокращенное уравнение реакции,
не в полной мере сформированы такие метапредметные результаты как умение классифицировать, устанавливать причинно-следственные связи, строить логические рассуждения 

	22
	умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, умение применять и преобразовывать знаки и символы, смысловое чтение
	неверно расставлены коэффициенты в уравнении реакции или неверно составлено уравнение реакции;
допущены ошибки при вычислении относительной молекулярной массы (не отработан навык правил округления, участники ГИА используют дробные значения относительных атомных масс, не учитывают индексы в формульной единице вещества); 
допущены ошибки в расчетах (математические); 
не знают формулы массовой доли растворенного вещества в растворе; 
неверно рассчитано количество вещества, из-за использования ошибочной формулы, или не учтены коэффициенты при определении неизвестного количества вещества;
не указаны единицы измерения или указаны неверно; 
не указывают единицы измерения искомых физических величин.
недостаточная сформированность умений, связанных с вычислениями, правилами округления, смысловым чтением

	23
	умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, умение устанавливать аналогии, умение строить логическое рассуждение, смысловое чтение
	незнание химических свойств классов соединений;
незнание признаков протекания химических реакций и цветов осадков. физических свойств газообразных веществ; 
вместо словесного описания приведены знаки – стрелочки «↑», «↓»
недостаточно сформировано умение корректировать действия в соответствии с изменяющейся ситуацией (23 и 24 задание – проверить выполнение задания при проведении эксперимента 24, если что-то не так, то есть возможность исправить 23 задание, проанализировав результат эксперимента

	24
	умение осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, владение основами самоконтроля, умение работать индивидуально
	






2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:
Результаты ГИА в формате ОГЭ среди выпускников 9-х классов в 2023 году в Республике Карелия показывают, что у экзаменуемых перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным. Примем за достаточный уровень освоения программного материала – 60-75% выполнения заданий. 

	Б
	П
	В

	Строение атома. Строение электронных оболочек атомов первых 20 элементов ПСХЭ Д.И. Менделеева/составлять схемы строения атомов. Группы и периоды Периодической системы. Физический смысл порядкового номера химического элемента
	Валентность. Степень окисления элементов
	Решение экспериментальных задач по теме «Неметаллы IV-VII групп и их соединений»; «Металлы и их соединения». Качественные реакции на ионы в растворе (хлорид-, сульфат-, карбонат-, фосфат-, гидроксид-ионы; ионы аммония, бария, серебра, кальция, меди и железа). Получение газообразных веществ. Качественные реакции на газообразные вещества (кислород, водород, аммиак, углекислый газ)

	Закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева
	Химические свойства простых веществ. Химические свойства сложных веществ
	Правила безопасной работы в школьной лаборатории. Лабораторная посуда и оборудование. Разделение смесей. Очистка веществ. Приготовление раствора

	Строение вещества. Химическая связь: ковалентная (полярная, неполярная), ионная, металлическая
	Химическая реакция. Условия и признаки протекания химических реакций. Химические уравнения. Сохранения массы веществ при химических реакциях.
	

	Строение атома. Строение электронных оболочек атомов первых 20 элементов ПСХЭ Д.И. Менделеева/составлять схемы строения атомов. Группы и периоды Периодической системы. Закономерности изменения свойств элементов в связи с положением в Периодической системе Д.И. Менделеева
	Определение характера среды раствора кислот и щелочей с помощью индикаторов. Качественные реакции на ионы в растворе (хлорид-, сульфат-, карбонат-, фосфат-, гидроксид-ионы; ионы аммония, бария, серебра, кальция, меди и железа). Получение газообразных веществ. Качественные реакции на газообразные вещества (кислород, водород, аммиак, углекислый газ)
	

	Классификация и номенклатура неорганических веществ
	
	

	Электролиты и не электролиты. Катионы и анионы. Электролитическая диссоциация кислот, щелочей, солей.
	
	

	Реакции ионного обмена  и условия их осуществления
	
	

	Окислительно-восстановительные реакции. Окислитель и восстановитель
	
	

	Вычисление массовой доли химического элемента в веществе
	
	



Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным. Примем, что нельзя считать достаточным уровень освоения программного материала – 40-59,9% выполнения заданий.

	Б
	П
	В

	Атомы и молекулы. Химический элемент. Простые и сложные вещества
	Химические свойства простых веществ. Химические свойства сложных веществ.
	Окислительно-восстановительные реакции. Окислитель и восстановитель

	Классификация химических реакций по различным признакам: количеству и составу исходных и полученных веществ, изменению степеней окисления химических элементов, поглощению и выделению энергии
	
	Взаимосвязь различных классов неорганических веществ. Реакции ионного обмена и условия их осуществления.

	Химическое загрязнение окружающей среды и его последствия. Человек в мире веществ, материалов и химических реакций.
	
	Вычисление количества вещества, массы или объема по количеству вещества, массе или объему одного из реагентов или продуктов реакции



Примем считать недостаточным уровень освоения программного материала (0-39,9%)

	Б
	П
	В

	Химические свойства простых веществ. Химические свойства оксидов: основных, амфотерных, кислотных.
	
	

	Правила безопасной работы в лаборатории. Лабораторная посуда и оборудование. Разделение смесей и очистка веществ. Приготовление растворов. Проблемы безопасного использования веществ и химических реакций в повседневной жизни. Химическое загрязнение окружающей среды и его последствия. Человек в мире веществ, материалов и химических реакций.
	
	



В этом году по сравнению с прошлым годом понизился уровень выполнения заданий высокого уровня сложности (№20,21,22). А доля верно выполнивших задания, связанные с выполнением реального эксперимента, значительно увеличилась. 
Для улучшения качества знаний предлагаются следующие рекомендации: 
при подготовке к экзамену по химии необходимо систематизировать, повторять, обобщать изученный материал;
необходимо учить внимательно читать задание, без ошибок переносить ответы в бланки; 
формировать умения работы с физическими величинами, правилами округления чисел;
ознакомить обучающихся   со спецификацией, кодификатором элементов содержания и требований к уровню их подготовки; 
во время практических работ формировать и развивать умения работы с веществами, оборудованием; умение видеть, фиксировать, анализировать признаки протекания реакций и умение распознавать вещества, опираясь на знания качественных реакций; отрабатывать и закреплять теоретические знания о физических и химических свойствах веществ с целью формирования умения научно объяснять явления и понимать особенности естественно-научных исследований;
использовать задания, направленные на формирование функциональной грамотности, чтобы обучающиеся могли использовать приобретенные знания для решения широкого спектра жизненных задач в различных сферах человеческой деятельности, а также не испытывать затруднений с 16 заданием, которое проверяет эти элементы содержания и которое в этом году дало самый низкий процент выполнения в нашем регионе;
применять различные формы работы обучающихся на уроках, искать более эффективные приемы для повышения мотивации и формирования метапредметных умений;
формировать умения рационального использования обучающимися экзаменационного времени;
использовать элементы личностно-ориентированной технологии обучения и дифференцированного подхода в освоении предмета для успешного прохождения ГИА в формате ОГЭ по химии; для обучающихся с удовлетворительным уровнем подготовки, в качестве рекомендации, может быть предложено увеличение доли тренировочных заданий и упражнений, способствующих систематизации знаний, запоминанию учебного материала; 
систематически проводить административные работы в формате ОГЭ (СтатГрад) и демонстрировать обучающимся их уровень владения материалом; степень их личностных достижений;
включать тренировочные задания по темам, недостаточно усвоенным в этом году (как показал анализ результатов ОГЭ по химии), на учебных занятиях и консультациях;
обратить внимание при подготовке, что в задании на расстановку коэффициентов в уравнении методом электронного баланса расстановка засчитывается только этим способом, а не методом подбора;
 на уроках решать практические задачи на распознавание веществ для закрепления качественных реакций на неорганические вещества; 
объяснить, что необходимо указывать не только признак протекания химической реакции (осадок, газ), но и добавлять такие их физические свойства как цвет, запах; если их нет, то указывать их отсутствие (например: выделение осадка белого цвета, растворение осадка и образование раствора голубого цвета, выделение газа без цвета и запаха);
при отсутствии признака реакции прописывать – «нет видимых признаков реакции»;
отработать использование реактива в 24 задании при проведении реального эксперимента, когда нет видимых признаков реакции; например: доказательство протекания реакции нейтрализации, доказательство наличия образовавшегося аммиака;
объяснить, что вместо привычных знаков «↑», «↓», определяющих признак реакции - выделение газа или выпадение осадка, необходимо записать их словами.
обратить внимание на решение заданий высокого уровня сложности (№20,21,22):
в задачах – на правильное написание уравнения реакции (составление формул продуктов, расстановку коэффициентов, указание физических величин, правила округления), 
в расстановке коэффициентов методом электронного баланса – на правильную запись перехода электронов и на несуществующие частицы, на правильное написание функции частицы – окислитель, восстановитель; 
в схеме превращений - на запись сокращенного уравнения реакции, на, часто, неправильное написание зарядов ионов или вообще на отсутствие зарядов ионов, на оставленные не сокращенные кратные коэффициенты перед частицами и веществами;
повторить цвета осадков гидроксидов железа, меди, алюминия, цинка, сульфата бария, галогенидов серебра и др.
искать эффективные приемы для понимания и усвоения сложной темы «Амфотерные соединения», формировать умения в написании уравнений реакций, отражающих химические свойства и способы получения амфотерных соединений;
по возможности увеличить долю времени при подготовке на тренировочные задания для участников, обучающихся на «4» и «5», – решение цепочек превращений, решение задач по уравнению реакции. 

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета химии
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
Анализ  результатов ОГЭ по химии 2023 года выявил  проблемные вопросы и типичные ошибки выпускников по курсу химии основной школы по темам программного материала следующим образом: свойства основных классов неорганических веществ; реакции ионного обмена и их признаки; вопросы, связанные с лабораторным оборудованием, лабораторной техникой, свойствами веществ, определяемыми на практике; качественные реакции на ионы и вещества; правильные записи количественных характеристик элементов, атомов, ионов таких, как степени окисления, заряды ионов; соблюдение размерностей физических величин при математических вычислениях.
Данные вопросы, блоки, разделы и соответствующие темы должны стать предметом тщательной проработки с обучающимися, особенно с теми, кто планирует сдавать ЕГЭ по химии в дальнейшем. Система работы учителя должна быть направлена на развитие навыков самоорганизации, контроля, коррекции результатов деятельности обучающихся. Необходима постоянная тренировка в умении применять   теоретические знания на практике, развитии умения применять знания в незнакомой ситуации, анализировать условия проведения реакций, прогнозировать вероятность образования продукта реакции, самостоятельно выстраивать ход решения задачи. Учителям важно задействовать учебный материал всех разделов химии для развития приёмов работы по критическому анализу полученной информации и использования простейших способов оценки её достоверности. Учителям следует на уроках больше времени уделять следующим вопросам: 
• Атомы и молекулы. Химический элемент. Простые и сложные вещества. 
• Химические свойства простых веществ. Химические свойства сложных веществ.
• Правила безопасной работы в школьной лаборатории. Лабораторная посуда и оборудование. Разделение смесей и очистка веществ. Приготовление растворов Проблемы безопасного использования веществ и химических реакций в повседневной жизни. 
• Определение характера среды раствора кислот и щелочей с помощью индикаторов. Качественные реакции на ионы в растворе (хлорид-, сульфат-, карбонат-, фосфат-, гидроксид-ионы; ионы аммония, бария, серебра, кальция, меди и железа). Получение газообразных веществ. Качественные реакции на газообразные вещества (кислород, водород, углекислый газ, аммиак).
 • Химическое загрязнение окружающей среды и его последствия. Человек в мире веществ, материалов и химических реакций. 
• Взаимосвязь различных классов неорганических веществ. Реакции ионного обмена и условия их осуществления.
Особое внимание следует обратить на реализацию практической части программы Химия наука экспериментальная. Содержание таких уроков целиком или частично строятся на материале опытов, описание которых может приводиться в тексте школьного учебника или в заданиях к параграфу. Использование эксперимента способствует формированию и развитию химических понятий, познавательных способностей учащихся, возникновению и сохранению у них исследовательского интереса к предмету. Формирование исследовательской компетенции обучающихся является основополагающей задачей для учителя химии. 
Виртуальные лаборатории не могут заменить лабораторные и практические работы в школе. Правильная организация последних с постановкой проблемных вопросов помогают наглядно рассмотреть, как простые, так и сложные темы курса химии. В ходе  практических работ формировать и развивать умения работы с веществами, оборудованием; умение видеть, фиксировать, анализировать признаки протекания реакций и умение распознавать вещества, опираясь на знания качественных реакций; отрабатывать и закреплять теоретические знания о физических и химических свойствах веществ с целью формирования умения научно объяснять явления и понимать особенности естественно-научных исследований.
Необходимо использовать современные педагогические технологии, направленные на овладение новой информацией. Для осмысления учебного материала использовать графические организаторы (таблицы, схемы, диаграммы), которые помогут творчески переработать учебный материал, представить его в упрощённом виде. Наиболее эффективными методами обучения в настоящее время являются: метод проблемного обучения, частично-поисковый и исследовательский. Данные методы способствуют углубленному изучению предмета, развитию логического мышления, формированию исследовательских умений. применять различные формы работы обучающихся на уроках, искать более эффективные приемы для повышения мотивации и формирования метапредметных умений.
Необходимо использовать задания, направленные на формирование функциональной грамотности, чтобы обучающиеся могли использовать приобретенные знания для решения широкого спектра жизненных задач в различных сферах человеческой деятельности.

Муниципальным органам управления образованием.

На основании результатов ОГЭ по химии 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения химии в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
Организовать работу муниципальных методических объединений учителей химии. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Содействовать планированию в образовательных организациях муниципальных районов и городских округов мониторинговых исследований в течение учебного года.
Обеспечить разработку и внедрение в общеобразовательных организациях программ внеурочной деятельности в поддержку учебных предметов естественно-научного цикла - «Биология», «Химия», «Физика» - с использованием оборудования центров образования естественнонаучной и технологической направленности «Точка роста».
Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся по предметам естественно-научного цикла.
Оказывать методическое сопровождение в разработке современных образовательных программ дополнительного образования естественнонаучной направленности в общеобразовательных организациях и организациях дополнительного образования.
Стимулировать участие учителей химии в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).

Прочие рекомендации.

Использовать дополнительные внешние ресурсы для оказания помощи учителям химии и обучающимся при обучении химии, в том числе ресурсы ведущих педагогов и методистов Республики Карелии в школах, ГАУ ДПО РК «КИРО», ГБОУ ДО РК РЦРДО Ровесник - регионального ресурсного центра дополнительного образования естественнонаучной направленности в Республике Карелия

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей:
Для эффективной подготовки обучающихся к ОГЭ по химии необходимо совершенствовать процесс преподавания: активнее включать в учебный процесс идеи дифференцированного обучения. В обучении химии дифференциация имеет особое значение, что объясняется спецификой этого предмета, объективно являющейся одной из самых сложных школьных дисциплин и вызывающей субъективные трудности у многих школьников, причем более всего – при решении расчетных задач. Следует обратить внимание на построение алгоритма решения данной конкретной задачи, а не ограничиваться только разбором решения задач, ранее представленных на экзаменах.
Дифференцированный подход актуально использовать не только в работе на уроке, но и   при подборе домашних заданий и заданий, предлагающихся при текущем контроле (контрольные, проверочные, диагностические работы).
Учителю рекомендуется скорректировать рабочие программы по химии с учётом Примерной программы воспитания и Концепции преподавания учебного предмета «Химия» в образовательных организациях РФ и усилить изучение тем, по которым выпускники показали низкие результаты. Особое внимание необходимо обратить на учеников группы риска и своевременно составить индивидуальный образовательный маршрут для них. 
 У обучающихся с базовым уровнем подготовки сформирована способность осмысливать связи между понятиями. Для работы с данной категорией обучающихся можно практиковать химические задания «базового» уровня сложности. Эти задания независимо от формата, в котором они представлены, ориентированы на проверку усвоения только одного или двух элементов содержания. Однако их выполнение предполагает обязательный и тщательный анализ текста формулировки условия задания и обдумывание его химической сути. 
Обучающиеся с повышенным уровнем подготовки умеют обобщать, выделять главное, принимать решения, сочетающие знание теории с умением применять ее при выполнении практических задач. Задания для работы с обучающимися данной группы предусматривают выполнение разнообразных действий по применению знаний в новой  ситуации (например, для анализа сущности изученных типов реакций), а также  сформированность  умений систематизировать и обобщать полученные знания, искать эффективные приемы для понимания и усвоения сложной темы «Амфотерные соединения», формировать умения в написании уравнений реакций, отражающих химические свойства и способы получения амфотерных соединений. Для постоянного совершенствования навыка применения знаний в новых ситуациях рекомендуется всем обучающимся активно предлагать ситуационные задания с проблемным содержанием, самим находить дополнительную информацию, обобщать её и представлять в различных устных или письменных формах. Такие обучающиеся активно вовлекаются в исследовательскую и проектную деятельность по химии, учатся выполнять различные экспериментальные работы.
Обучающиеся с повышенным уровнем подготовки нередко на экзамене испытывают существенный дефицит времени. Включение в тематические контрольные и самостоятельные работы заданий в тестовой форме с соблюдением временного режима, позволит учащимся на экзамене более рационально распределять свое время. 

Администрациям образовательных организаций:
Для достижения положительной динамики результатов ОГЭ необходимо скорректировать учебный план ОО с учетом результатов ГИА 
Направить учителей на курсы повышения квалификации в соответствии с выявленными профессиональными дефицитами 
Организовать внутришкольную систему повышения квалификации педагогов в формате тьюторства и наставничества (или в рамках сетевого взаимодействия) 

Муниципальным органам управления образованием:
На основании результатов ОГЭ по химии 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения химии в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
Организовать работу муниципальных методических объединений учителей химии. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Содействовать планированию в образовательных организациях муниципальных районов и городских округов мониторинговых исследований в течение учебного года.
Обеспечить разработку и внедрение в общеобразовательных организациях программ внеурочной деятельности в поддержку учебных предметов естественно-научного цикла - «Биология», «Химия», «Физика» - с использованием оборудования центров образования естественнонаучной и технологической направленности «Точка роста».
Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся по предметам естественно-научного цикла.
Оказывать методическое сопровождение в разработке современных образовательных программ дополнительного образования естественнонаучной направленности в общеобразовательных организациях и организациях дополнительного образования.
Стимулировать участие учителей химии в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки.

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»
Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-oemo
Дата размещения (не позднее 01.09.2023): 01.09.2023г.
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету химия 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»

Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Манойлова
Елена
Михайловна
	федеральное государственное  казенное общеобразовательное учреждение "Петрозаводское президентское кадетское училище", преподаватель, Председатель предметной комиссии по химии

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9
















ГЛАВА 6
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
информатика и ИКТ

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 6‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	2557
	40,2
	2925
	43,7

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	454
	17,7
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	381
	13,0

	Обучающиеся гимназий
	
	
	110
	3,8

	Обучающиеся СОШ
	1736
	67,8
	1992
	68,1

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	323
	12,6
	318
	10,9

	Обучающиеся ООШ
	44
	1,7
	124
	4,2

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	15
	0,5
	14
	0,4



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по информатике и ИКТ является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. В течение трёх лет в Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), растет, в текущем году составляет почти 44% от количества участников ГИА. 
По сравнению с 2022 годом уменьшилась доля участников ГИА, сдающих экзамен по информатике и ИКТ, из лицеев и гимназий, школ с углублённым изучением отдельных предметов. 
Значительно увеличилась доля сдающих из основных общеобразовательных учреждений.
В текущем году предмет информатика и ИКТ занимает второе место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1


2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 6‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	15
	0,6
	35
	1,2

	«3»
	1261
	49,3
	1379
	47,1

	«4»
	827
	32,3
	951
	32,5

	«5»
	454
	17,8
	560
	19,1

	Уровень обученности
	99,4%
	98,8%

	Качество знаний
	50,1%
	51,7%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 6‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	101
	2
	2,0%
	51
	50,5%
	33
	32,7%
	15
	14,9%

	22
	Кондопожский МР
	125
	
	0,0%
	74
	59,2%
	38
	30,4%
	13
	10,4%

	23
	Питкярантский МР
	93
	4
	4,3%
	47
	50,5%
	35
	37,6%
	7
	7,5%

	24
	Сегежский МР
	164
	
	0,0%
	88
	53,7%
	51
	31,1%
	25
	15,2%

	25
	Беломорский МР
	75
	
	0,0%
	43
	57,3%
	27
	36,0%
	5
	6,7%

	26
	Калевальский НМР
	9
	
	0,0%
	1
	11,1%
	4
	44,4%
	4
	44,4%

	27
	Лахденпохский МР
	56
	
	0,0%
	33
	58,9%
	19
	33,9%
	4
	7,1%

	28
	Лоухский МР
	60
	3
	5,0%
	35
	58,3%
	16
	26,7%
	6
	10,0%

	29
	Медвежьегорский МР
	109
	1
	0,9%
	55
	50,5%
	34
	31,2%
	19
	17,4%

	30
	Муезерский МР
	25
	1
	4,0%
	15
	60,0%
	9
	36,0%
	
	0,0%

	31
	Олонецкий НМР
	97
	
	0,0%
	58
	59,8%
	29
	29,9%
	10
	10,3%

	32
	Прионежский МР
	116
	1
	0,9%
	63
	54,3%
	41
	35,3%
	11
	9,5%

	33
	Пряжинский НМР
	59
	1
	1,7%
	28
	47,5%
	22
	37,3%
	8
	13,6%

	34
	Пудожский МР
	60
	4
	6,7%
	34
	56,7%
	16
	26,7%
	6
	10,0%

	35
	Суоярвский МО
	65
	2
	3,1%
	29
	44,6%
	21
	32,3%
	13
	20,0%

	40
	Петрозаводский ГО
	1432
	15
	1,0%
	548
	38,3%
	478
	33,4%
	391
	27,3%

	41
	Костомукшский ГО
	135
	
	0,0%
	94
	69,6%
	32
	23,7%
	9
	6,7%

	42
	Сортавальский МР
	144
	1
	0,7%
	83
	57,6%
	46
	31,9%
	14
	9,7%

	
	Всего
	2925
	35
	1,2%
	1379
	47,1%
	951
	32,5%
	560
	19,1%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:20]  [20:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 6‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	6
	83
	32
	3
	28,2%
	95,2%

	2.
	СОШ
	24
	1010
	603
	272
	45,8%
	98,7%

	3.
	Лицей
	1
	81
	151
	148
	78,5%
	99,7%

	4.
	Гимназия
	0
	38
	41
	31
	65,5%
	100%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	4
	165
	105
	44
	46,9%
	98,7%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	1
	3
	3
	85,7%
	100%

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	1
	16
	59
	98,7%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	6
	4
	4
	57,1%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:21] [21:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 6‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	0,0%
	98,7%
	100,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	0,0%
	94,1%
	100,0%

	3
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Гимназия № 30 имени Музалева»
	0,0%
	92,0%
	100,0%

	4
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Державинский лицей»
	0,0%
	90,4%
	100,0%

	5
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Медвежьегорская средняя общеобразовательная школа №2"
	0,0%
	89,5%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 6‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Костомукшского городского округа «Средняя общеобразовательная школа №2 имени А.С. Пушкина»
	25,0%
	8,3%
	75,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 14»
	9,7%
	9,7%
	90,3%

	3.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение основная общеобразовательная школа  № 2 г. Пудожа Республики Карелия
	28,6%
	14,3%
	71,4%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 20»
	25,9%
	14,8%
	74,1%

	5.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 29 им. Сепсяковой Т.Ф.»
	16, 0%
	16,0%
	84,0%



2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют достаточно хороший уровень обученности (более 98%). 
2. Качество знаний участников ГИА9 составляет более 50%. По сравнению с прошлым годом этот показатель почти не изменился (стал выше на 1,6%).  
3. Уровень обученности по муниципальным образованиям колеблется от 93,3% (Пудожский муниципальный район) до 100% в семи муниципальных районах.
5. Разброс показателя качество знаний составляет 58,5%. Самое высокое качество знаний у выпускников Калевальского национального муниципального района (88,9%), самое низкое – у выпускников Костомукшского городского округа (30,4%). 
6. Качество знаний более 85% показали выпускники кадетской школы-интерната и Президентского кадетского училища. Качество знаний выпускников основных общеобразовательных школ самое низкое и составляет 28,2%.

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
В 2023 году количество заданий в КИМ по сравнению с 2022 годом не изменилось, осталось равным пятнадцати, время выполнения заданий осталось прежним – 150 мин. 
Все задания распределены между тремя основными темами: 
Математические основы информатики;
Информационные технологии;
Алгоритмизация и программирование.
В работу включены задания из всех разделов, изучаемых в курсе информатики:
Представление и передача информации - 4 задания
Обработка информации - 4 задания
Основные устройства ИКТ - 1 задание
Проектирование и моделирование - 1 задание
Математические инструменты, электронные таблицы - 1 задание
Организация информационной среды, поиск информации - 4 задания.
Каждый вариант КИМ состоит из двух частей. Количество заданий, проверяющих каждый из предметных результатов, зависит от его вклада в реализацию требований ФГОС и объёмного наполнения материалов в курсе информатики основной школы.

Часть 1 содержит 10 заданий с кратким ответом.
В КИМ предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:
задания на вычисление определённой величины;
задания на установление правильной последовательности, представленной в виде строки символов по определённому алгоритму.
Ответы на задания части 1 даются соответствующей записью в виде натурального числа или последовательности символов (букв или цифр), записанных без пробелов и других разделителей. Каждое заданий оценивается в 1 балл. В КИМах нет готовых вариантов ответа, что исключает решение задачи путем банальной подстановки чисел.
Часть 2 содержит 5 заданий, для выполнения которых необходим компьютер с использованием специального программного обеспечения. Задания этой части направлены на проверку практических навыков использования информационных технологий. В этой части 2 задания (№11 и 12) с кратким ответом и 3 задания (задания №13-15) с развёрнутым ответом в виде файла. При этом задание 13 дается в двух вариантах: создать презентацию (вариант задания 13.1) или создавать текстовый документ (вариант задания 13.2). Аналогично, задание 15 дается в двух вариантах: задание 15.1 предусматривает разработку алгоритма для формального исполнителя, задание 15.2 заключается в разработке и записи алгоритма на языке программирования. В обоих случаях (задание №13 и 15) экзаменуемый самостоятельно выбирает один из двух вариантов задания в зависимости от своих предпочтений и умений, а также от того, изучал ли он какой-либо язык программирования.
Задания второй части оцениваются от 1 до 3 баллов в зависимости от уровня сложности. Задания №11, 12 оцениваются в 1 балл. 2 балла можно получить за правильное выполнение заданий №13 (создание презентации или форматирование текста) и №15 (алгоритм для исполнителя «Робот» или программа на одном из языков программирования). Максимальное количество (3 балла) можно заработать, правильно выполнив все три подпункта задания №14 (работа в табличном процессоре).
Итого в работе: с кратким ответом в виде числа или строки символов 12 заданий (максимальный первичный балл равен 12), с развёрнутым – 3 задания (максимальный первичный балл равен 7). 

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Из 10 заданий первого блока 8 вопросов базового уровня и 2 повышенной сложности. Во втором (практическом) блоке: задач базового уровня 2, повышенного 1, с высоким уровнем сложности 2.
Всего заданий в работе 15. Из них по типу заданий: с кратким ответом – 12, с развёрнутым ответом – 3. По уровню сложности: Базовый – 10; Повышенный – 3; Высокий – 2. Максимальный первичный балл за работу – 19. Общее время выполнения работы – 2 часа 30 минут (150 минут).

Таблица 6-7
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	
Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:22] [22:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	Оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных
	Б
	74,3
	18,2
	64,8
	88,6
	98,0

	№2
	Уметь декодировать кодовую последовательность
	Б
	89,6
	71,2
	86,7
	94,1
	97,5

	№3
	Определять истинность составного высказывания
	Б
	39,8
	16,4
	27,1
	43,0
	72,9

	№4
	Анализировать простейшие модели объектов
	Б
	75,3
	24,8
	65,2
	90,3
	96,4

	№5
	Анализировать простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
	Б
	79,5
	22,6
	73,3
	93,5
	97,5

	№6
	Формально исполнять алгоритмы, записанные на языке программирования
	Б
	37,1
	6,6
	19,7
	46,5
	73,2

	№7
	Знать принципы адресации в сети Интернет
	Б
	82,4
	32,1
	78,1
	93,3
	98,4

	№8
	Понимать принципы поиска информации в Интернете
	П
	46,5
	9,1
	30,1
	56,1
	83,7

	№9
	Умение анализировать информацию, представленную в виде схем
	П
	74,3
	19,0
	62,9
	90,4
	98,9

	№10
	Записывать числа в различных системах счисления
	Б
	56,8
	7,7
	36,0
	75,1
	94,6

	№11
	Поиск информации в файлах и каталогах компьютера
	Б
	74,4
	25,9
	65,7
	87,5
	94,8

	№12
	Определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию
	Б
	49,1
	6,9
	33,0
	59,5
	86,7

	№13
	Создавать презентации (вариант задания 13.1) или создавать текстовый документ (вариант задания 13.2)
	П
	51,1
	14,1
	35,5
	62,0
	84,0

	№14
	Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы
	В
	36,8
	1,1
	9,4
	49,3
	91,1

	№15
	Создавать и выполнять программы для заданного исполнителя (вариант задания 15.1) или на универсальном языке программирования (вариант задания 15.2)
	В
	39,7
	0,9
	12,4
	53,0
	94,3



2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзаменов в основные дни: 30 мая (1541 человек) и 14 июня (1381 человек). Всего участвовали 2922 человека.
Результаты выполнения заданий Части 1
Под Частью 1 в данном разделе будем понимать первые 12 заданий (10 теоретических и 2 практических с использованием компьютера), которые проверяются автоматически (не экспертами предметных комиссий).
Все задания части 1 правильно выполнили 207 (7,1%) участников ГИА.
Не выполнили ни одного задания верно 11 участников ГИА.
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий Части 1. 
Диаграмма 2

Представленные на диаграмме 2 результаты выполнения заданий 1 части работы свидетельствуют о том, что 7 заданий базового уровня сложности выполнены учащимися наиболее успешно. Процент выполнения этих заданий находится в интервале от 65,7% (1 задание от 14.06.2023) до 91,6% (2 задание от 30.05.2023). Самыми выполняемыми оказались задания №1, 2, 4, 5, 7, 9 и 11. По сравнению с прошлым годом этот список остался практически неизменным. Пополнило список лишь 11 задание. С ним в оба дня справились более 71% обучающихся. Высокий процент выполнения данных заданий говорит о том, что экзаменуемые успешно освоили такие умения и навыки, как:
оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных;
декодировать кодовую последовательность;
анализировать простейшие модели объектов и информацию, представленную в виде схем;
анализировать простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд;
знать принципы адресации в сети Интернет;
уметь осуществлять поиск информации в файлах и каталогах компьютера.
Задания базового уровня сложности №3, 6, 10 традиционно оказались заданиями с наименьшими процентами выполнения. Данный список в этом году (по сравнению с прошлым годом) дополнился еще и заданиями номер 8 и 12. Процент выполнения всех этих заданий находится в интервале от 27,3% (3 задание от 14.06.2023) до 58,5% (8 задание от 30.05.2023). Все эти задания (за исключением 8 задания) относятся к теме «Математические основы информатики». Можно сделать вывод, что остались недостаточно усвоенными такие элементы содержания, как:
основные элементы математической логики (знать правила записи логических выражений, приоритеты логических операций, умение определять истинность составного высказывания);
системы счисления (понимать принципы перевода чисел из одной системы счисления в другую и умение записывать числа в различных системах счисления);
определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию.
Несмотря на то, что задание №6 предполагало формально исполнить алгоритм с ветвлением, записанный на языке программирования, сложностью в нем стал анализ составного высказывания с параметром, что достаточно сложно особенно для тех, кто имеет трудности с алгеброй логики и математикой.
Задание №8 из первой части работы повышенного уровня сложности. Оно предполагает проверку понимания принципов поиска информации в Интернете и напрямую связано с темой «Математические основы информатики». Задания можно было решать либо с помощью кругов Эйлера, либо по формулам. В первый день экзамена (30.05.2023) с ним справилось 58,5% участников экзамена, во второй день (14.06.2023) всего лишь 33,2%. Уменьшение количества верных ответов на задание почти в 2 раза объясняется усложнением самого задания во второй день в двух вариантах КИМ. Если в первый день было предложено проанализировать 2 множества в двух вариантах КИМ, а три встретились лишь в одном варианте, то во второй день ситуация была полностью противоположная, что серьезно затруднило выполнение данного задания, проверяющего способность экзаменуемых действовать в ситуациях, в которых нет явного указания на способ выполнения, и необходимо выбрать этот способ из набора известных им или сочетать два-три известных способа действий. 
Представленные на диаграмме 2 результаты выполнения заданий 1 части работы свидетельствуют о том, что задания базового уровня сложности с использованием компьютера (номера 11 и 12) выполняются неплохо. Одно задание базового уровня сложности (№11) выполнено учащимися достаточно успешно (77,4% в первый день экзамена, 71% во второй), а со вторым (№12) справилось 48,8% в первый день и 49,5% во второй. 
Эти задания проверяют развитие основных навыков и умений использования компьютерных устройств, сформированность умений применять свои знания в стандартной ситуации, а именно - производить поиск информации в документах и файловой системе компьютера, проверять свойства файлов (объем, тип). Если с поиском информации в документах (задание №11) сложностей особых не возникло, то при определении количества файлов (задание №12) с заданными параметрами (тип файла, объем) смогли справиться чуть менее половины испытуемых. Возможно, ошибочные ответы на задание №12 были получены из-за:
неверного выбора каталога;
путаницы между фактическими размерами файлов и реальными размерами файлов на диске;
ошибок в соотношении единиц измерения объемов файлов.



Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой
Диаграмма 3


Если сравнивать результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой, то можно сказать, что графики выполнения всех заданий (диаграмма 2) «похожи друг на друга», то есть те задания, которые «западают» у отличников, и у других категорий участников ГИА вызывают затруднения.
На основании диаграммы 3 можно сделать вывод, что задания №1, 2, 4, 5, 7, 9 и 11 одинаково хорошо выполнили группы участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (группа обучающихся, получивших отметку «3»; группа обучающихся, получивших отметку «4»; группа обучающихся, получивших отметку «5»). В связи с этим, при подготовке учащихся к экзамену педагогам рекомендуется обратить пристальное внимание на эти задания. 

Результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом Части 2 и содержательный анализ
Под Частью 2 в данном разделе будем понимать задания с развёрнутым ответом (№13-15 с использованием компьютера), которые проверяются экспертами предметных комиссий.
Все задания с развёрнутым ответом верно выполнили, получив максимальные баллы, 296 участников ГИА. Это около 10% от общего количества сдававших ОГЭ по информатике.
Ни одного балла не получили 559 человек (19%).


На диаграммах 4 и 5 - результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом. 
Диаграмма 4


Диаграмма 5

	Задание №13 повышенного уровня сложности предполагало проверку сформированности умения создавать презентации (вариант задания 13.1) или создавать текстовый документ (вариант задания 13.2). В целом, с этим заданием частично или полностью справились 74,1% в первый день экзамена (на максимальный балл – 28,4%) и 76,3% во второй день (на максимальный балл – 25,5%). Большая часть испытуемых выполняли задание 13.2 – создание текстового документа. 
Несмотря на то, что в заданиях КИМов были четко прописаны требования к оформлению текста и таблицы, большим количеством испытуемых все-таки были допущены типичные ошибки, не позволяющие экспертам оценить работу на максимальные 2 балла, а именно:
в части работ основной текст не был выровнен по ширине горизонтали (а это минус 1 балл по критериям);
не всегда соблюдалось требование, что ширина таблицы меньше ширины текста (тоже минус 1 балл);
таблица выровнена по центру горизонтали вручную (смещена мышкой «на глаз»), а не с помощью инструментов форматирования;
в части работ нарушено требование «Интервал между таблицей и текстом не менее 12 пунктов и не более 24 пунктов» (во многих работах просто пропущена пустая строка между текстом и таблицей, а это тоже минус 1 балл);
в некоторых работах слова, которые должны были быть одновременно выделены полужирным начертанием и курсивом, были выделены лишь полужирным начертанием. Можно сделать вывод, что обучающиеся плохо различают слова, выделенные в тексте курсивом.
Что касается презентаций (задание 13.2), то чаще всего были нарушены требования к шрифтам (либо разный тип, либо несоответствующие требованиям размеры). В части работ были искажены изображения, в некоторых работах – структура. Были и работы, оцененные экспертами в 0 баллов, так как в них содержались нарушения и в структуре презентации, и в шрифтах, и в изображениях. В некоторых работах изображения явно были искажены, хотя в параметрах изображения этого нельзя было распознать. Экспертам приходилось сравнивать такие изображения с оригиналами и снижать балл, если имелось расхождение. В некоторых работах отсутствовали заголовки на втором и третьем слайде. 
Задание №14 высокого уровня сложности предполагало проверку умения проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы, ответив на два вопроса и записав ответы в указанные в задании ячейки; визуализировать данные, построив круговую диаграмму с подписями данных и легендой. 51,7% в первый день экзамена и 46,3% во второй день частично или полностью справились с заданием. Почти четверть всех испытуемых (24,1%) выполнили данное задание в первый день на максимальный балл, а во второй 21,4%.
Согласно критериям оценивания заданий с развернутым ответом, при получении правильных ответов на оба вопроса и при верно построенной диаграмме максимально за это задание выставляется 3 балла, при этом, допустима запись ответов с большей точностью и в другие ячейки (отличные от тех, которые указаны в задании). 
Единично, но встречались ошибки при вводе ответов. По всей видимости, ребенком было найдено нужное число (вычислениями по формулам или при помощи фильтрации, сортировки), но при записи ответа в требуемую ячейку записан ответ с меньшей точностью (или округлено неверно, не учитывая правил математического округления). Например, записан ответ 15154,2. А в условии задачи предъявлялось требование, что точность должна быть не менее двух знаков после запятой. Если ответ дан с меньшей точностью, то при проверке эксперт увеличивает разрядность (за счет увеличения числа знаков после запятой), что в случае неверной записи ответа или неверного округления приводит к неправильному результату. В нашем случае эксперт увидит число 15154,20, а в ответе должно быть число 15154,24. Поэтому, рекомендуется записывать ответы с той точностью, которая требуется в КИМах (как правило – не менее двух знаков после запятой) или с большей, а также научить детей копировать значения из одной ячейки в другую.
При построении диаграмм тоже были допущены ошибки. Самая распространенная в этом году – подписи данных представлены в процентах. За это снимается 1 балл. Кроме того, в некоторых работах были найдены верно числа, которые должны были быть отражены в диаграмме, но, отсутствовали подписи данных (или вместо подписей стояли цифры «1», «2», «3»).  В этом случае тоже снимается 1 балл за диаграмму. 
Не всегда при нахождении среднего значения требуемого параметра обучающиеся учитывали дополнительные условия, что тоже приводило к неверному результату.
Напомним, что рекомендуется при раздаче файлов к 14 заданию на рабочие станции испытуемых копировать только один файл – созданный в том виде программном обеспечении, которое знакомо ученику и с каким он будет работать на экзамене. Файлы с расширением csv детям на компьютеры не копировать.
Задание №15 высокого уровня сложности предполагало проверку умения создавать и выполнять программы для исполнителя Робот (вариант задания 15.1) или на универсальном языке программирования (вариант задания 15.2). Полностью или частично с заданием справились 41,5% в первый день экзамена и 42% во второй день, больше трети всех испытуемых (40% и 35,2% в первый и второй день соответственно) выполнили задание на максимальный балл. Данное задание направлено на проверку наиболее важных практических навыков курса информатики: умения разработать и записать простой алгоритм для формального исполнителя или на языке программирования с использованием условных конструкций и циклов, а также логических связок при задании условий.
Основная масса испытуемых выбрала вариант задания 15.1 - школьный алгоритмический язык, так как его прототипы начинают изучать довольно рано, часто еще в младшей школе, и учащимся хорошо знаком алгоритм составления программы. Но затруднения вызывает обстановка, которая по условию задачи может меняться, как и размер поля. Эти формулировки не всегда учитываются, что приводит к ошибкам выполнения. Следует акцентировать внимание при подготовке учащихся, что алгоритм зависит от условий цикла, а не визуальной картинки экрана.
Типичными ошибками, как и в предыдущие годы стали:
пропуск команды «закрасить» между циклами в задании с прямоугольной областью;
неверное использование сложных составных условий;
представления алгоритма решения только для одной обстановки, представленной в КИМ. В нескольких работах программы выполнены линейно для данной в КИМах обстановки или с использованием цикла «нц раз»;
уход робота в бесконечность. Например, при написании условия «пока справа свободно» - команда «вправо» (или «пока снизу свободно» - «вниз»). При запуске алгоритма на выполнение, на первый взгляд, кажется, что программа работает верно. Но, при детальном изучении такие работы оценивались в 0 баллов. Дело в том, что Робот при таком условии в среде Кумир доходил до границы поля и останавливался, однако, по условию задачи поле бесконечно; 
бесконечный цикл (нет завершения работы алгоритма);
использование прохода в стене шириной ровно в одну клетку, хотя в КИМах написано, что ширина прохода неизвестна, то есть может быть любой.
Необходимо обратить внимание учеников при выполнении этого задания на необходимость учитывать все возможные обстановки для робота и внимательно изучать начальное положение робота и стен на поле. Учить составлять алгоритм простыми командами, а не с вложенными циклами и ветвлениями (если это возможно), так как подобные решения, как правило, являются ошибочными. 
Напоминаем, что при записи алгоритмов, возможно использование иного синтаксиса инструкций исполнителя, более привычного для учащихся. В частности, использование проверки «справа стена» вместо «не справа свободно». Также допускается сохранение текста программы в одном из текстовых редакторов. Были несколько работ, написанных в Кумире, а затем текст скопирован и вставлен в Word. Если ученик умеет работать с программой Кумир, то не нужно этого делать. Лучше сохранить файл задания в Кумире с расширением .kum. Ни в коем случае не путать с расширением .maz. 
Те работы, в которых было выполнено задание 15.2, как правило содержали верное решение. Была ошибка в нахождении трехзначных чисел: в программе в условии ученик прописал, что числа должны быть больше 100, не указав верхнюю границу и само число 100. В некоторых работах неверно организован цикл «пока».
Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой
Таблица 6-8
	 
	№13
	№14
	№15

	доля от количества по группам
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	1 балл
	2 балла

	"2" (274 чел.)
	25,2
	1,5
	3,3
	0,0
	0,0
	0,4
	0,7

	"3" (1171 чел.)
	50,4
	10,3
	10,6
	6,2
	1,7
	2,6
	11,1

	"4" (920 чел.)
	62,1
	31,0
	17,7
	29,8
	23,6
	6,8
	49,6

	"5" (557 чел.)
	31,6
	68,2
	3,2
	19,0
	77,4
	4,1
	92,3



По данным таблицы 2-8 можно сделать вывод, что дети, получившие отметку «5» за экзамен, достаточно хорошо справились с заданиями, предполагающими развернутый ответ с использованием компьютера. Максимальный балл за выполнение данных заданий набрали от 68,2% до 92,3% «отличников», выполнявших практическую часть. 

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ (часть 1, вызвавшие затруднения)

Как показали результаты экзамена, усвоение основных компонентов содержания обучения информатике на базовом уровне сложности всеми школьниками региона, в целом, можно считать достаточным, их осваивает большинство обучающихся Республики Карелия. Основные затруднения вызвали задания №3, 6, 10 и 12 базового уровня сложности, задание №8 повышенного уровня сложности.
Задание №3 проверяло умение определять истинность составного высказывания. «Алгебра логики» -  одна из основных тем курса, на которой базируется дальнейшее изучение курса информатики в старшей школе.
Чтобы выполнить задание, необходимо знать основные логические операции (конъюнкция, дизъюнкция, инверсия), верно расставить приоритет логических операций, правильно выполнить отрицание, проанализировать полученные данные, применив знания математики. Экзаменуемые должно четко понимать разницу между натуральными и целыми числами, различать четные и нечетные числа и т.п. 
Пример 1 задания №3:

Решение: 
Запишем выражение в виде (Сумма цифр нечетная) И (Число Х нечетное) И (10 <= Число Х < 75) И (Число Х наибольшее). Чтобы число было наибольшим, нужно, чтобы оно начиналось, если это возможно, на 7. Понимаем, вторая цифра нечетная (так как число должно быть нечетным). Берем цифру 3 (5 взять не можем, так как число меньшее 75). Тогда у нас получилось число 73. Проверим, чему равна сумма его цифр. 7+3=10. 10 – четное число, а нам нужно нечетное. Пробуем следующее нечетное двузначное число 71. Но и оно нам тоже не подходит из-за суммы цифр. Значит, нет числа, которое может начинаться на 7 и удовлетворять всем условиям задания. Берем следующее число 69. 6+9=15. Оно нам подошло. Ответ: 69.
При выполнении данного задания нужно не только уметь составить верное отрицание, но и учесть все указанные условия:
сумма цифр нечетная,
число нечетное (последняя цифра числа нечетная),
число должно быть наибольшим, 
число должно быть двузначным, менее 75 (то есть верхняя граница интервала менее 75, а нижняя больше и равна 10), 

По сравнению с заданиями прошлого года, это задание немного усложнилось: добавилось больше условий. Хотя, если быть внимательным, проверять все необходимые требования, то задачи не кажутся сложными. Они относятся к базовому уровню, должны безошибочно решаться большинством экзаменуемых. Возможно, низкие показатели выполнения данного типа заданий свидетельствуют как о недостаточном развитии у обучающихся умения контролировать свои действия на каждом шаге выполнения данного задания, так и о нестандартности формулировок в реальных КИМах.
Одной из типичных ошибок при выполнении этого задания может быть неверная трактовка требования «Число меньшее 75». Некоторые считают, что это равнозначно записи «Число Х<=75». Также, могли и не учесть этого требования, рассмотрев все двузначные числа. Кроме того, экзаменуемые могли неверно произвести математические вычисления суммы цифр, что сказалось на ответе. Возможно, кто-то перепутал понятие четного и нечетного числа. 
Пример 2 задания №3:

Решение: 
Запишем выражение в виде (Первая цифра четная) И (Число Х не делится на 3) И (100 <= Число Х <= 999) И (Число Х наибольшее). Понимаем, что первая цифра четная, и, в тоже время, трехзначное число наибольшее. Значит, первая цифра равна 8. Вторая цифра числа 9, так как число должно быть наибольшим. Осталось подобрать последнюю (третью цифру). Она должна быть наибольшей возможной, но, чтобы выполнялось еще одно условие: полученное трехзначное число не должно делиться на 3. Для ответа на это вопрос либо вспоминаем признак делимости числа на 3 (сумма цифр числа должна делиться на 3), либо перебираем возможные варианты. Самое большое число, которое может быть - это 899. Оно на 3 нацело не делится, значит оно нам подходит. Ответ: 899. 

При выполнении данного задания нужно не только уметь составить верное отрицание, но и учесть все указанные условия:
первая цифра числа должна быть четная, 
число должно быть наибольшим, 
число должно быть трехзначным (то есть верхняя граница интервала не превосходит 999, а нижняя больше и равна 100), 
и число не должно делиться на 3. 
Необходимо найти число, которое удовлетворяет всем данным условиям.  
В ходе обучения школьников по данной теме можно рекомендовать проводить уроки совместно с учителями математики. По программе в общеобразовательных школах данная тема изучается в 8 классе. Необходимо вернуться к ней ив 9 классе, а также во время дополнительных консультаций по подготовке к ГИА.

Следующий спад пришелся на задание №6. 
Пример задания №6:  
Приведена программа, записанная на пяти языках программирования. 
Было проведено 9 запусков программы, при которых в качестве значений переменных s и t вводились следующие пары чисел:
(13, 2); (11, 12); (-12, 12); (2, -2); (-10, -10); (6, -5); (2, 8); (9, 10); (1, 13).
Укажите количество целых значений параметра А, при которых для указанных данных программа напечатает «NO» пять раз.

Решение: 
Так как программа напечатает «NO» пять раз, значит «YES» она напечатает 4 раза (суммарно было 9 запусков). Чтобы программа напечатала «YES» 4 раза необходимо выполнение составного условия: (s > A или t > 12). Данное составное условие истинно, если хотя бы одно из простых условий, входящих в него, истинно (или истинны оба вместе). Заметим, что условие t > 12 выполняется для последней пары чисел (1, 13), то есть в этом случае будет напечатано «YES». Осталось найти три пары, для которых выполняется условие s > A. Значит, мы должны выбрать самые большие числа, которыми может быть s. Это: 13, 11 и 9. Все эти числа s > 8. Таким образом, мы нашли максимальное значение параметра А, оно равно 8. А нам надо указать количество целых значений параметра, то есть необходимо найти еще и его минимальное значение. Следующее наибольшее значение s из оставшихся равно 6. Значит, должно выполняться условие: s > 6. Минимальное значение параметра А = 6. Таким образом, всего 3 целых значения параметра (6, 7 и 8). В качестве значений переменных s и t в этих случаях вводились следующие пары чисел: (13, 2), (11, 12), (9, 10), (1, 13). Ответ: 3.
Можно было решать данную задачу, составив отрицание к условию, но это могло повлечь за собой дополнительные ошибки.
Задача относится к базовому уровню подготовки, требует хорошего понимания алгоритма, навыков чтения программного кода, умения определить истинность составного высказывания. На протяжении последних двух лет данный тип задания усложнен вводом в него параметра. В классах без профильной подготовки трудно выделить достаточное количество часов на формирование соответствующих знаний и умений.

Задание №8, повышенного уровня сложности и показавшее низкую решаемость, было на понимание принципов поиска информации в Интернете. 

Пример 1 задания №8 второго дня экзамена:


Решение:
По формуле включений и исключений имеем: 
m (Сосна | Береза) = m (Сосна) + m (Береза) – m (Сосна & Береза), 
m (Сосна & Береза) = m (Сосна) + m (Береза) - m (Сосна | Береза),
m (Сосна & Береза) = 4000 + 3820 – 7150
m (Сосна & Береза) = 670
Ответ: 670.
Данное задание можно было решить, начертив круги Эйлера.
При этом, если в одном варианте КИМов было предложено проанализировать 2 множества, то в другом - 3, что сильно повлияло на его решаемость. Увидев задание с множеством строк с запросами, некоторые обучающиеся просто не взялись за его решение. 
Можно решать подобные задачи, используя формулу для трех множеств (|A ∪ B ∪ C| = |A| + |B| + |C| − |A ∩ B| − |B ∩ C| − |A ∩ C| + |A ∩ B ∩ C|), но многие ученики ее плохо запоминают. К тому же, зачастую, нет возможности решить задачу «в лоб» по формуле, не произведя дополнительных рассуждений. Задачи такого типа также часто решаются с помощью кругов Эйлера, которые входят в курс изучения математики. Здесь требуется логическое размышление, умение работать с графической информацией, внимательно и точно производить математические вычисления. 


Пример 2 задания №8 с тремя множествами:
В языке запросов поискового сервера для обозначения логической операции «ИЛИ» используется символ «|», а для логической операции «И» — символ «&».
В таблице приведены запросы и количество найденных по ним страниц некоторого сегмента сети Интернет.


Решение:
По формуле включений и исключений имеем: 
m (Вагнер | Валькирия | Ника) = m (Вагнер) + m (Валькирия) + m (Ника) – m (Вагнер & Валькирия) – m (Вагнер & Ника) – m (Ника & Валькирия) + m (Вагнер & Валькирия & Ника).
Далее обучающийся должен проанализировать условие задачи и сделать вывод, что раз m (Вагнер & Ника) = 0, то и m (Вагнер & Валькирия & Ника) = 0. К сожалению, не все это понимают. Но, если ребенок выполнил верно эту часть рассуждений, то дальнейшее решение не представляет собой сложности, а сводится к нахождению корня линейного уравнения. Однако, может возникнуть проблема в решении уравнения, например, при переносе слагаемых из одной части в другую.
В целом, дальнейшие действия могут выглядеть следующим образом:
159 = 95 + 39 + 53 – 9 – 0 – Х + 0
Х = 95 + 39 + 53 – 9 – 159
Х = 19
Ответ: 19.
При решении данного задания с помощью кругов Эйлера, ученик тоже должен сделать умозаключение, что три множества не имеют общего пересечения (поскольку два из них в пересечении дают 0), а расположены «как олимпийские кольца» в ряд. Если он этого не заметит, то решить верно задачу не сможет.
На первый взгляд такие задачи однотипны, и возможно, на их решение ученики не обращают особого внимания. Но разнообразие формулировок приводит к невыполнению такого типа заданий.

Еще оно задание, вызвавшее наибольшие затруднения - задание №10. 

Пример задания №10:
 
Решение:
Можно данное задание решать разными способами: либо выполнять деление на 2, либо использовать метод разностей. По методу разностей раскладываем число по степеням двойки, получаем: 143 = 128 + 8 + 4 + 2 + 1. Всего 5 степеней, значит, в ответе пять единиц. При делении на 2 и записи остатков в обратном порядке ученик должен прийти к следующей записи: 14310 = 100011112, в которой тоже четко видно, что в двоичном представлении числа 143 пять единиц. Ответ: 5.
Задание тоже относится к базовому уровню подготовки, требует понимания темы «Системы счисления», знания правил перевода чисел из одной системы счисления в другую.
Частой ошибкой в данном задании может быть неверная запись ответа. Ученики невнимательно читают задание. В ответе записывают найденное число в двоичной системе счисления, что является неверным ответом, так как требуется записать не само число, а количество единиц, которое оно содержит.
 В части КИМов данное задание проверяло умение производить обратный перевод – из двоичной системы счисления и десятичную. Пример задания:

Рекомендуется показывать обучающимся не только решение данного задания вручную, но и с использованием компьютера. Так, например, можно научить использовать электронные таблицы, в которых, применив формулы перевода из одной системы счисления в другую, обучающийся сможет верно выполнить данное задание. Второй компьютерный способ решения – это использование среды программирования. 

Последнее задание, которое вызвало наибольшие затруднения - задание №12. 
Пример 1 задания №12:


Решение:
Средства поиска операционной системы с легкостью позволяют находить файлы, удовлетворяющие некоторому условию. Для того, чтобы определить количество файлов объемом более 15 Кб, содержащихся в подкаталогах каталога DEMO-12 необходимо:
зайти в каталог DEMO-12;
в строке поиска написать запрос: >15 КБ (или *.* >15 КБ);
нажать клавишу Enter;
в левой нижней части окна результатов поиска найти ответ. В нашем случае найдено 76 элементов. 

Если ученик не знает о такой возможности, то скорее всего, ход его работы следующий:
зайти в каталог DEMO-12;
в строке поиска написать запрос: *.* (по нему операционная система найдет все файлы, находящиеся в папках);
нажать клавишу Enter;
затем отсортировать данные файлы по полю Размер (необходимо, чтобы в меню «Вид» в структуре отображения был выбран пункт «Таблица»);
выделить мышкой те файлы, которые удовлетворяют условию;
в левой нижней части окна результатов поиска найти ответ. В нашем случае найдено 76 элементов.
Самый нерациональный способ: открывать каждый каталог и вручную подсчитывать количество файлов, удовлетворяющих условию. Тем не менее, он тоже может быть использован обучающимися.
Пример 2 задания №12:

Решение: для того, чтобы определить количество файлов с расширением htm объемом не менее 1024 Кб, содержащихся в подкаталогах каталога DEMO-12 необходимо:
зайти в каталог DEMO-12;
в строке поиска написать запрос: *.htm >=1024 КБ;
нажать клавишу Enter;
в левой нижней части окна результатов поиска найти ответ. 

Сложности могли возникнуть с пониманием условия «не менее». Некоторые обучающиеся трактуют это как «строго больше» (то есть, знак >), что является ошибкой. 
При выполнении таких заданий важно обращать внимание и на единицы измерения информации. Необходимо понимать, что 1 МБ = 1024 КБ, и уметь применять, если потребуется, данное знание на практике.
Учебные программы, составленные на основе используемых в Республике Карелия УМК, содержат все элементы содержания КИМ по ОГЭ и преподаются на уроках информатики. Возможно, недостаточное количество часов, отведенных на предмет в рамках учебного плана, применение не всегда успешных методик преподавания тех тем, которые вызывают затруднения, поверхностное их закрепление, недостаточная математическая грамотность приводят к низкой решаемости задач одного и того же типа у всех категорий учащихся на протяжении лет.
Основные учебно-методические комплекты, используемые в ОО для освоения образовательных программ основного общего образования по информатике в Карелии:

Босова Л.Л., Босова А.Ю., «Информатика», 7-9 классы, 2019, ООО «БИНОМ. Лаборатория знаний». АО «Издательство «Просвещение».
Семакин И.Г., Залогова Л.А., Русаков С.В., Шестакова Л.В. «Информатика», 7-9 классы, 2021, ООО «БИНОМ. Лаборатория знаний». АО «Издательство «Просвещение».
Поляков К.Ю., Еремин Е.А. «Информатика», 7-9 классы, 2020, ООО «БИНОМ. Лаборатория знаний». АО «Издательство «Просвещение».

2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ

На успешность выполнения заданий КИМ могла повлиять недостаточная сформированность у выпускников таких метапредметных умений, как: 
умение осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата; 
умение оценивать правильность выполнения учебной задачи; 
владение основами самоконтроля, самооценки;
умение извлекать из текста информацию, заданную в явном и неявном виде, интерпретировать информацию.

Вернемся к заданиям базового уровня, которые вызвали сложности. 
Задание №3.
Пример задания №3:

Во-первых, ученик должен уметь извлекать из текста информацию, заданную в явном и неявном виде. При внимательном прочтении он должен обратить внимание, что нужно найти наибольшее число, что число трехзначное, не делится на 3, первая цифра числа четная.
Во-вторых, он интерпретирует полученную информацию. Трехзначное – то есть число не должно превышать 999, но и должно быть больше 99.  Не делится на 3, значит, сумма цифр числа не должна делиться на 3. Первая цифра четная, значит, на первом месте может стоять одна из цифр 2, 4, 6, 8, но так как число наибольшее, то надо постараться поставить как можно большую цифру, то есть 8 (если получится). 
В-третьих, умение оценивать правильность выполнения задачи поможет ему выбрать правильный порядок действий. Так как даны два простых высказывания, связанные союзом И, а перед каждым высказыванием стоит НЕ, это означает, что первыми выполняются действия «НЕ(Первая цифра нечетная)» и НЕ(х делится на 3), а уже потом выполняется конъюнкция двух отрицаний.
В-четвертых, ученик на каждом этапе выполнения данного задания должен осуществлять контроль своей деятельности. При составлении отрицания получится высказывание «Первая цифра четная». Ученик четко должен понимать, что знак применение НЕ к слову «нечетная» даст просто «четная», что двойное отрицание высказывания есть само высказывание. 
Если ребенок владеет навыками самоконтроля, то он справится со всеми этапами данного задания.

Задание №6.
Пример задания №6:  
Приведена программа, записанная на пяти языках программирования. 
Было проведено 9 запусков программы, при которых в качестве значений переменных s и t вводились следующие пары чисел:
(13, 2); (11, 12); (-12, 12); (2, -2); (-10, -10); (6, -5); (2, 8); (9, 10); (1, 13).
Укажите количество целых значений параметра А, при которых для указанных данных программа напечатает «NO» пять раз.

Первое: извлекаем и интерпретируем информацию. Так как программа напечатает «NO» пять раз, значит «YES» она напечатает 4 раза. Раз надо найти количество целых значений параметра, значит надо определить его максимальное и минимальное значение. 
Второе: осуществляем контроль своей деятельности. После нахождения максимального и минимального значений параметра проверяем, сколько раз программа выдаст требуемую фразу. Вновь перечитываем вопрос, на который нужно дать ответ: не забываем, что нужно найти количество значений параметра, а не только максимум и минимум.
Чтобы проверить правильность своего решения крайне желательно решить задачу вторым способом (составив отрицание к условию) и сверить полученные ответы. При расхождении ответов сделать соответствующие выводы, вернуться к решению, найти и исправить ошибку.

Задание №8.
Обратимся к примеру задачи с тремя множествами (условие которой приведено выше):
Первое: извлекаем и интерпретируем информацию. Так как в условии задачи встречается 3 множества, то составим формулу включений и исключений для трех множеств: m (Вагнер | Валькирия | Ника) = m (Вагнер) + m (Валькирия) + m (Ника) – m (Вагнер & Валькирия) – m (Вагнер & Ника) – m (Ника & Валькирия) + m (Вагнер & Валькирия & Ника). Из этой формулы нам не известны две величины: одна, которую требуется найти, вторая – пересечение трех множеств. Раз пересечение неизвестно, то стоит обратить внимание на попарные пересечения множеств. Поскольку одно из них равно 0, то делает вывод, что и пересечение трех множеств также равно 0.
Второе: осуществляем контроль своей деятельности. После подставления всех необходимых значений в полученное уравнение и нахождения его корня проверяем, что корень уравнения – число положительное. Контролируем, чтобы при переносе слагаемых из одной части в другую не потерять знак. Можем попытаться подставить ответ в уравнение, проверить – получится ли верное равенство или нет.
Чтобы проверить правильность своего решения крайне желательно решить задачу вторым способом (используя круги Эйлера) и сверить полученные ответы. При расхождении ответов сделать соответствующие выводы, вернуться к решению, найти и исправить ошибку.


Задание №10.
Пример задания №10:

Вновь извлекаем и интерпретируем информацию. Есть десятичное число, нужно перевести его в двоичную. Значит, либо будем выполнять деление на 2, либо использовать метод разностей. Выбираем способ решения исходя из своих предпочтений. Лучше решить двумя способами и сверить результаты.
Обязательно контролируем все свои вычисления, проверяем, что получили верное равенство.
Не забываем про то, что требуется записать в ответе (вновь умение извлекаться информацию из текста).
В целях оценивания правильности выполнения учебной задачи совершим обратные преобразования: переведем полученное двоичное число в десятичную систему счисления, сверим результат.
Аналогичным образом контролируем выполнение всех остальных заданий КИМ.

В КИМах ОГЭ по информатике и ИКТ проверяемыми элементами являются основные принципы представления, хранения, передачи и обработки информации, навыки работы с текстовым редактором, программой для созданий презентаций, электронными таблицами, в среде формального исполнителя. 
Необходимо усилить подготовку по разделам и темам, выполнение заданий по которым вызывает наибольшие затруднения у учащихся. При проведении уроков информатики проводить практические работы, позволяющие непосредственно знакомиться с изучаемым программным обеспечением и их возможностями, отрабатывать необходимые умения и навыки работы с ПО.
При выполнении заданий всех уровней сложности обращать внимание учащихся на внимательное прочтение текста задания, рекомендовать подчеркивать в тексте то, что требуется ввести в ответ. 
При подготовке учащихся к ГИА, помимо УМК, по которым ведется обучение, можно использовать задания, размещенные на сайтах:
http://oge.fipi.ru/os/xmodules/qprint/index.php?proj=74676951F093A0754D74F2D6E7955F06 – открытый банк заданий ОГЭ на ФИПИ.
http://kpolyakov.spb.ru/school/oge.htm - сайт Полякова Константина Юрьевича – автора учебника информатики. На сайте имеется Генератор вариантов ОГЭ, с помощью которого можно распечатать демонстрационные варианты КИМ, более глубоко проработать материал. Задачи, представленные на сайте, имеют нетипичные формулировки, требуют нестандартных решений, что позволяет вырабатывать навыки поиска решений, обогащает палитру применяемых способов и методов.
https://inf-oge.sdamgia.ru/ - сайт «Решу ОГЭ». С помощью сайта учитель может составить варианты для проверки знаний учащихся, используя случайное генерирование вариантов системой, подобрав конкретные задания из каталога или добавив собственные задания. Регулируемые настройки: показывать или скрывать правильные решения заданий после выполнения работы, задать дату и время выполнения работы, установить параметры выставления отметок. Результаты выполнения работ учащимися сохраняются в системе.

Не теряет актуальность и материал, расположенный на сайте СтатГрад (statgrad.org). Особое внимание педагогам, чьи учащиеся планируют сдавать ОГЭ по информатике в 2023–2024 учебном году следует обратить на темы:
 создание и преобразование логических выражений;
 формальное исполнение алгоритмов, записанных на языке программирования;
 понимание принципов поиска информации в Интернете.
2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
Результаты ГИА в формате ОГЭ среди выпускников 9-х классов в 2023 году в Республике Карелия показывают, что экзаменуемые хорошо справились с заданиями №1, 2, 4, 5, 7, 9 и 11. Их выполнили более 65,7% участников ГИА. Успешно освоены умения и навыки кодирования и декодирования информации, оценивания объёма памяти, необходимого для хранения текстовых данных. Выпускники умеют анализировать простейшие модели объектов и информацию, представленную в виде схем, а также простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд, знают принципам адресации в сети Интернет.
Это говорит о том, что методика преподавания таких тем в республике успешна. 
Усвоение тем, которые нельзя назвать достаточным – это создание и преобразование логических выражений, запись чисел в различных системах счисления, формальное исполнение алгоритмов, записанных на языке программирования, понимание принципов поиска информации в интернете, определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию.
Несмотря на изменения в структуре КИМ ГИА-9, педагогам Карелии не пришлось сильно перестраиваться в своей работе. Все темы, которые были в ОГЭ, входят в учебные планы, разбираются и закрепляются в процессе обучения. Педагогам на курсах повышения квалификации в Государственном автономном учреждении дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования» доводилась информация о возможных изменениях, была проведена разъяснительная работа. ГАУ РК «ЦОКО» организовывал вебинары по новой модели КИМ. Серьезные вопросы возникают в связи с малым количеством часов, отводимых в школе для изучения предмета. Очевидно, что в организациях, где преподавание информатики ведется более одного часа в неделю, учащиеся показывают более высокие результаты.
Внесла свою лепту и пандемия. Часть занятий проходила в дистанционном формате, что, возможно, повлияло на качество знаний по предмету. 
Для улучшения качества знаний по информатике можно предложить следующие рекомендации:
систематически с момента преподавания предмета включать на уроках задания подобные тем, что предлагаются в КИМ ОГЭ;
активно использовать цифровые образовательные платформы в урочной и внеурочной деятельности учащихся по закреплению изучаемого материала;
в рамках урока пытаться обеспечить дифференцированный подход к обучающимся, предлагая ученикам, сдающим ОГЭ, дополнительные задания для совершенствования навыков, прорабатывания с ними не только типовых задач, но и нестандартных вариантов, демонстрации различных методов решения подобных заданий;
увеличить количество часов на изучение предмета для мотивированных учеников в рамках элективных, факультативных занятий и кружков;
с помощью проведения административных работ в формате ОГЭ (СтатГрад) на уровне учебного заведения демонстрировать учащимся их уровень владения материалом и отрабатывать навыки рационального использования экзаменационного времени. 
Все эти меры позволят вовремя выявить дефициты и устранить их.

Необходимо при подготовке к экзаменам основное внимание сконцентрировать на достижении осознанности знаний обучающихся, на умении применить полученные знания в практической деятельности. 
Для улучшения качества знаний рекомендуется в рамках работы методического объединения учителей информатики и ИКТ г. Петрозаводска продолжить работу по разработке дидактических материалов и методик подготовки обучающихся к ГИА, включающих формирование банка заданий, проведение мастер-классов по обмену опытом педагогов, чьи учащиеся наиболее успешно сдают экзамены, проведение городских и региональных соревнований, конкурсов по предмету для обучающихся. Муниципальным методическим службам, преподавателям образовательных учреждений Республики Карелия активно сотрудничать с методическим объединением учителей информатики г. Петрозаводска для обмена опытом. ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования» продолжить разработку и проведение как очных, так и дистанционных курсов по предмету.  Администрациям школ необходимо обеспечить прохождение всеми учителями соответствующей курсовой подготовки, участие педагогов в различного рода методических мероприятиях, проводимых в районах Карелии и в городе Петрозаводске, проводить для учащихся тренировочные экзамены (возможно, используя работы СтатГрад). Для более успешной подготовки к аттестации в 2024 году районным методическим службам необходимо ознакомить всех учителей с моделью ГИА, с ходом и результатами прошедшего экзамена, предусмотреть в планах работы обобщение и распространение накопленного опыта по подготовке выпускников.

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
Учителям, методическим объединениям учителей.
Подготовку к итоговой аттестации следует начинать с внимательного изучения нормативных документов, обращая внимание на изменения в структуре и содержании экзаменационной работы по сравнению с предыдущим годом.
Необходимо осуществлять правильный выбор учебной литературы, используемой при подготовке к экзамену, а именно учебников, которые должны входить в Федеральный перечень учебников, рекомендуемых к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ начального общего, основного общего, среднего общего образования»), тренировочных пособий и методических разработок для непосредственной подготовки к итоговой аттестации.
На сегодняшний день существует достаточно большое количество педагогических технологий обучения, как традиционных, так и инновационных. В подготовке к итоговой аттестации учителю могут помочь как уже достаточно известные технологии, так и появившиеся сравнительно недавно:
Проблемное обучение. Создание в учебной деятельности проблемных ситуаций и организация активной самостоятельной деятельности учащихся по их разрешению, в результате чего происходит творческое овладение знаниями, умениями, навыками, развиваются мыслительные способности 
Разноуровневое обучение. У учителя появляется возможность помогать слабому, уделять внимание сильному, реализуется желание сильных учащихся быстрее и глубже продвигаться в обучении.
Проектные методы обучения. Работа по данной методике дает возможность развивать индивидуальные творческие способности учеников. Использование метода проектов ведет к тому, что повторение, а значит и подготовка к экзаменам, идет постепенно, но приводит к прочным знаниям и нужным в дальнейшей жизни навыкам. 
Информационно-коммуникационные технологии. Применение информационно-коммуникационных технологий открывает неоспоримых преимуществ: создаются предпосылки для обеспечения единой базовой подготовки учащихся к ОГЭ независимо от территориального расположения школ. Информационно-коммуникационные технологии позволяют обучающимся получить доступ к материалам, учителю организовать учебный процесс наглядно, доступно и качественно. 
Кейс – технология.  Данные технологии помогают повысить интерес учащихся к изучаемому предмету, развивает у школьников такие качества, как социальная активность, коммуникабельность, умение слушать и грамотно излагать свои мысли. 
Технология модульного обучения. Содержание обучения должно быть представлено в законченных самостоятельных комплексах (информационных блоках), усвоение его должно происходить в соответствии с целью обучения.
Технология «перевернутого» обучения -самостоятельное изучение нового материала до проведения урока.
Технология сотрудничества в обучении - работа в малых группах сотрудничества.
Технология развития критического мышления — это совокупность приемов, позволяющих заинтересовать ученика, побудить его к деятельности, создать условия для получения, обработки и обобщения информации, способствовать развитию критического мышления, что необходимо при выполнении заданий ОГЭ.
Методические материалы для подготовки обучающихся к сдаче ГИА-9(ОГЭ) по информатике можно найти на сайте Федерального института педагогических измерений http://www.fipi.ru , где представлены задания прошлых лет. 
Важным и полезным ресурсом для выпускника является «Открытый банк заданий ОГЭ». В Банке размещено большое количество заданий, используемых при составлении вариантов КИМ ОГЭ по информатике. 
Ещё один новый ресурс - «Навигатор подготовки». Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки и Федеральный институт педагогических измерений (ФИПИ) запустили навигатор по материалам, которые будут полезны выпускникам и педагогам при подготовке к ГИА, в том числе «Навигатор самостоятельной подготовки к ОГЭ».
Учитель может применять многочисленные формы и методы работы по подготовке обучающихся к итоговой аттестации:
Широкое информирование о порядке проведения ГИА, содержании КИМ, заполнении бланков.
Организация подготовки к ГИА на уроках через включение тестовых заданий, задач из литературы по подготовке к экзаменам, задач открытого банка заданий, проведение контрольных работ в формате ГИА.
Организация подготовки к ГИА на внеурочных занятиях.
Организация подготовки к ГИА в дистанционной форме.
Проведение мероприятий по подготовке к ГИА в рамках недели информатики в школе, участие учащихся в олимпиадах, научно-практических конференциях с защитой собственных исследовательских проектов.
Организация индивидуальной и групповой работы с обучающимися, испытывающими большие трудности при решении задач или способными успешно освоить решение задач повышенной степени сложности.
Знакомство родителей и детей с печатными изданиями и Интернет-ресурсами, другими источниками информации с целью организации самостоятельной подготовки учащихся к ГИА, например, с «Навигатором самостоятельной подготовки к ОГЭ» на сайте ФГБНУ «ФИПИ» 
Проведение бесед с целью оказания психологической помощи в процессе подготовки и проведения ГИА
Учителю рекомендуется скорректировать рабочие программы по информатике с учётом тем, по которым выпускники нынешнего года показали низкие результаты – это создание и преобразование логических выражений, запись чисел в различных системах счисления, формальное исполнение алгоритмов, записанных на языке программирования, понимание принципов поиска информации в интернете, определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию.
При подготовке обучающихся к ГИА следует обратить внимание на решение задач, в том числе, и по теоретической информатике, с использованием компьютерных инструментов: средств программирования и электронных таблиц. Обратить внимание на формирование у обучающихся умений определять объемы информационных объектов (текстовых, графических, звуковых файлов). Необходимо постоянно возвращаться к теме «Измерение информации», которая изучается с 7 класса, чтобы поддерживать навыки расчетов информационных объемов и перевода результатов в различные единицы измерения. При проведении расчетов рекомендуется использовать электронные таблицы. Также с 7 класса особое внимание уделять подготовке текстовых документов, правильности набора текста и умению форматировать. 
Учитывать при преподавании раздела «Программирование» перечень возможных алгоритмических задач, приведенный в Кодификаторе к материалам государственной итоговой аттестации. Развивать у обучающихся навыки переноса знаний и умений в новую ситуацию, формулировать задачи, проверяющие использование знаний и умений в практической деятельности и повседневной жизни. Формировать психологическую устойчивость при решении заданий «на скорость», «на результат». Изучать различные типы заданий одной линии экзамена. 
При профильном изучении информатики особое внимание обратить на линейные, разветвляющиеся и циклические структуры.
При разработке программ учебного курса вводить изучение основ программирования с первого года изучения информатики. 
Обратить особое внимание на визуальные среды программирования (КуМИР) на первых этапах формирования алгоритмического мышления школьников.
Обратить внимание при организации внеурочной деятельности обучающихся на имеющиеся в Республике Карелия организации дополнительного образования, ориентированные на развитие цифровых навыков: «Кванториум», «Точки роста».

Муниципальным органам управления образованием.
На основании результатов ОГЭ по информатике 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения информатике в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.	
Организовать работу муниципальных методических объединений учителей информатики. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий. 
Содействовать планированию в образовательных организациях муниципальных районов и городских округов мониторинговых исследований в течение учебного года.
При необходимости обеспечивать реализацию образовательных программ основного общего образования, внеурочной деятельности по учебному предмету «Информатика», в том числе на углубленном уровне, в сетевой форме и/или с применением дистанционных образовательных технологии и электронного обучения в общеобразовательных организациях муниципальных образований.
Обеспечить разработку и внедрение в общеобразовательных организациях программ внеурочной деятельности в поддержку учебного предмета «Информатика» с использованием оборудования центров образования естественнонаучной и технологической направленности «Точка роста».
Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся по информатике.
Оказывать методическое сопровождение в разработке современных образовательных программ дополнительного образования в общеобразовательных организациях и организациях дополнительного образования. 
Организовывать в каникулярные периоды профильные смены, направленные на формирование функциональной грамотности и исследовательских компетенций у обучающихся общеобразовательных организаций.
Осуществлять диагностику или содействовать проведению диагностики уровня предметной компетентности учителей информатики и персонифицированному выявлению их предметных дефицитов. Способствовать разработке программ индивидуального профессионального развития учителей информатики.
Стимулировать участие учителей информатики в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).
 
2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
Учителям, методическим объединениям учителей.
Дифференциация обучения должна учитывать потребности, особенности, склонности обучающихся, а также вариативность содержания обучения и форм учебной деятельности. Используя дифференцированный подход при организации самостоятельной работы на уроке, необходимо включать посильные индивидуальные задания как слабо успевающим обучающимся, так и одаренным детям, и детям с высоким уровнем учебной мотивации. 
Целесообразно для школьников с высоким уровнем мотивации проводить дополнительные (индивидуальные) занятия или давать определенные опережающие задания для самостоятельной подготовки. 
Для усиления эффективности работы с обучающимися с разным уровнем учебной мотивации необходимо использовать новые образовательные технологии, инновационные формы и методы обучения: личностно-ориентированный подход (обучение строить с учетом развитости индивидуальных способностей и уровня сформированности умений учебного труда) и разноуровневую дифференциацию на всех этапах учебного занятия.
Актуально также, проведение систематического мониторинга фактического уровня знаний для выявления пробелов в знаниях и умениях разной категории обучающихся в целях устранения этих пробелов. Особое внимание необходимо уделять группе обучающихся со слабой и низкой мотивацией.
В ходе мониторинга важно установить наиболее часто повторяющиеся типичные ошибки, допускаемые слабо подготовленными обучающимися и разработать систему мер по их устранению.
Различным по уровню подготовки школьникам необходимо ставить посильные задачи, которые они должны выполнить. 
Обратить внимание на те задания, которые успешно выполняются большинством участников ОГЭ и именно на отработку данных заданий сделать упор.
Использовать дидактический материал из КИМов ОГЭ прошлых лет; различные тренировочные тесты; задания с инструктивным материалом для групп разного уровня. В ходе такой работы у учащихся формируются навыки самообразования, самостоятельной работы, самоорганизации и самоконтроля, которые необходимы для того, чтобы ученик был готов к полной самостоятельности в работе на экзамене.

Администрациям образовательных организаций:
Для более успешной подготовки к аттестации в 2024 году необходимо ознакомить всех учителей информатики с результатами ГИА, предусмотреть в планах работы обобщение и распространение накопленного опыта по подготовке учащихся к выполнению экзаменационной работы.
Организовать работу школьных методических объединений учителей информатики, их активное взаимодействие с муниципальными и региональными методическими объединениями учителей информатики. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Обеспечить повышение профессиональных компетенций учителей информатики в области методики преподавания предмета для эффективной подготовки обучающихся с различными учебными способностями к ГИА по информатике.
Организовать внутришкольную систему повышения квалификации педагогов в формате тьютерства и наставничества (или в рамках сетевого взаимодействия).
Создать в образовательной организации благоприятные условия для реализации дифференцированного подхода в обучении информатике на уроках, внеурочных занятиях, и в рамках дополнительного образования.

Муниципальным органам управления образованием.
Анализировать существующие условия образовательных организаций, предлагать способы расширения спектра возможностей для повышения качества образования, с учетом дифференцированного подхода к обучению.
Стимулировать деятельность образовательных организаций по планированию дифференцированного подхода к обучению информатике с учетом запросов и потребностей участников образовательных отношений.
На основании результатов ОГЭ по информатике 2023 года разработать план 

Прочие рекомендации.
Усилить работу с родителями по выстраиванию эффективного обучения информатике с учетом индивидуальных особенностей и способностей учеников.
Привлечь ресурсы профориентационной работы для мотивирования обучающихся к изучению информатики как предмета, необходимого для приобретения будущей профессии.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 
На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-oemo


Дата размещения (не позднее 12.09.2023): 01.09.2023г.
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету информатика и ИКТ 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»

Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Куличенко
Анастасия
Владимировна
	Федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение "Петрозаводское президентское кадетское училище",
преподаватель информатики и ИКТ, Председатель предметной комиссии по информатике и ИКТ

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9
















ГЛАВА 7
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
биология

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 7‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	1035
	16,2
	1045
	15,6

	Обучающиеся выпускники лицеев и гимназий
	168
	16,3
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	108
	10,3

	Обучающиеся гимназий
	
	
	48
	4,6

	Обучающиеся СОШ
	660
	63,8
	700
	67,0

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	162
	15,7
	135
	12,9

	Обучающиеся ООШ
	45
	4,3
	54
	5,2

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	5
	0,5
	5
	0,5



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по биологии является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. За три года в Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), меняется незначительно. Доля сдающих ОГЭ от общего количества выпускников стала меньше по сравнению с 2022 годом на 0,6%. 
Уменьшилась на 1,4% по сравнению с 2022 годом доля выпускников лицеев и гимназий, выбирающих биологию и доля выпускников школ с углублённым изучением отдельных предметов – на 2,8%. 
В текущем году предмет биология занимает четвёртое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1


2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 7‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	4
	0,4
	8
	0,8

	«3»
	551
	53,2
	484
	46,3

	«4»
	419
	40,5
	497
	47,6

	«5»
	61
	5,9
	56
	5,4

	Уровень обученности
	99,6%
	99,2%

	Качество знаний
	46,4%
	52,9%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 7‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	31
	
	0,0%
	14
	45,2%
	15
	48,4%
	2
	6,5%

	22
	Кондопожский МР
	66
	
	0,0%
	30
	45,5%
	36
	54,5%
	
	0,0%

	23
	Питкярантский МР
	33
	
	0,0%
	14
	42,4%
	18
	54,5%
	1
	3,0%

	24
	Сегежский МР
	65
	
	0,0%
	49
	75,4%
	15
	23,1%
	1
	1,5%

	25
	Беломорский МР
	22
	
	0,0%
	5
	22,7%
	14
	63,6%
	3
	13,6%

	26
	Калевальский НМР
	20
	
	0,0%
	14
	70,0%
	6
	30,0%
	
	0,0%

	27
	Лахденпохский МР
	8
	
	0,0%
	2
	25,0%
	6
	75,0%
	
	0,0%

	28
	Лоухский МР
	16
	
	0,0%
	8
	50,0%
	7
	43,8%
	1
	6,3%

	29
	Медвежьегорский МР
	54
	
	0,0%
	22
	40,7%
	28
	51,9%
	4
	7,4%

	30
	Муезерский МР
	20
	
	0,0%
	11
	55,0%
	9
	45,0%
	
	0,0%

	31
	Олонецкий НМР
	30
	
	0,0%
	13
	43,3%
	14
	46,7%
	3
	10,0%

	32
	Прионежский МР
	31
	
	0,0%
	19
	61,3%
	11
	35,5%
	1
	3,2%

	33
	Пряжинский НМР
	12
	
	0,0%
	5
	41,7%
	6
	50,0%
	1
	8,3%

	34
	Пудожский МР
	60
	
	0,0%
	31
	51,7%
	27
	45,0%
	2
	3,3%

	35
	Суоярвский МО
	28
	2
	7,1%
	14
	50,0%
	12
	42,9%
	
	0,0%

	40
	Петрозаводский ГО
	449
	5
	1,1%
	188
	41,9%
	227
	50,6%
	29
	6,5%

	41
	Костомукшский ГО
	71
	1
	1,4%
	41
	57,7%
	27
	38,0%
	2
	2,8%

	42
	Сортавальский МР
	29
	
	0,0%
	4
	13,8%
	19
	65,5%
	6
	20,7%

	
	Всего
	1045
	8
	0,8%
	484
	46,3%
	497
	47,6%
	56
	5,4%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:23]  [23:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 7‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	0
	24
	29
	1
	55,6%
	100%

	2.
	СОШ
	7
	350
	305
	27
	48,2%
	99,0%

	3.
	Лицей
	0
	31
	66
	11
	71,3%
	100%

	4.
	Гимназия
	0
	12
	29
	7
	75,0%
	100%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	1
	65
	64
	5
	51,1%
	99,3%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	1
	0
	1
	50,0%
	100%

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	1
	4
	4
	88,9%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	0
	5
	0
	100%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:24] [24:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 7‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки
«4» и «5»
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки
«3», «4» и «5»
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 1»
	0,0%
	84,0%
	100,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 10 с углубленным изучением предметов гуманитарного профиля имени А.С. Пушкина»
	0,0%
	83,3%
	100,0%

	3
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 40»
	0,0%
	82,4%
	100,0%

	4
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 38»
	0,0%
	81,8%
	100,0%

	5
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение «Медвежьегорская средняя общеобразовательная школа №1»
	0,0%
	75,0%
	100,0%

	6
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Петрозаводская средняя общеобразовательная школа № 34 с углубленным изучением финского языка, ассоциированная школа ЮНЕСКО»
	0,0%
	75,0%
	100,0%







2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 7-6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 20»
	10,5%
	21,1%
	89,5%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 39»
	12,5%
	21,9%
	87,5%

	3.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Костомукшского городского округа «Средняя общеобразовательная школа №2 имени А.С.Пушкина»
	16,7%
	25,0%
	83,3%

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Средняя общеобразовательная школа п. Надвоицы
	4,5%
	27,3%
	95,5%

	5.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №1 г. Олонца"
	9,1%
	27,3%
	90,9%



2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют стабильный, достаточно хороший уровень обученности по предмету (более 99%). 
2. Показатель «качество знаний» по сравнению с 2022 годом стал выше на 6,5%. Более половины участников ГИА получили на экзамене отметки «4» и «5» в текущем году.
3 Уровень обученности составляет 100% в пятнадцати муниципальных образованиях. Самый низкий показатель - в Суоярвском муниципальном округе, но и он выше 90% (92,9%).
5. Разброс показателя «качество знаний» составляет 61,6%. Самое высокое качество знаний у выпускников Сортавальского муниципального района (86,2), самое низкое – у выпускников Сегежского муниципального района (24,6%). 
6. Высокое качество знаний показали выпускники гимназий (75,0%) и Президентского кадетского училища (88,9%, сдавали 4 человека). Качество знаний выпускников средних общеобразовательных школ самое низкое и составляет 48,2%.

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 №1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
Экзаменационные материалы направлены на проверку освоения выпускниками важнейших видов учебно-познавательной деятельности на базе предметных знаний, представленных в разделах курса биологии «Растения. Бактерии. Грибы. Лишайники», «Животные», «Человек и его здоровье», «Общие закономерности жизни», предметных умений и видов познавательной деятельности. Это позволяет охватить проверкой основное содержание курса, обеспечить валидность контрольных измерительных материалов.
В экзаменационных материалах высока доля заданий по разделу «Человек и его здоровье», поскольку именно в нём рассматриваются актуальные для обучающихся вопросы сохранения и укрепления физического и психического здоровья человека.

Экзаменационная работа ОГЭ включает в себя пять содержательных блоков.
Первый блок «Биология как наука» включает в себя задания, контролирующие знания: о роли биологии в формировании современной естественнонаучной картины мира, в практической деятельности людей; методах изучения живых объектов (наблюдение, описание, измерение, эксперимент).
Второй блок «Признаки живых организмов» представлен заданиями, проверяющими знания: о строении, функциях и многообразии клеток, тканей, органов и систем органов; признаках живых организмов, наследственности и изменчивости; способах размножения, приёмах выращивания растений и разведения животных.
Третий блок «Система, многообразие и эволюция живой природы» содержит задания, контролирующие знания: о важнейших отличительных признаках основных царств живой природы (Животные, Растения, Грибы, Бактерии); классификации растений и животных (отдел (тип), класс); об усложнении растений и животных в процессе эволюции; о биоразнообразии, как основе устойчивости биосферы и результате эволюции.
Четвёртый блок «Человек и его здоровье» содержит задания, выявляющие знания: о происхождении человека и его биосоциальной природе, высшей нервной деятельности и об особенностях поведения человека; строении и жизнедеятельности органов и систем органов (нервной, эндокринной, кровеносной, лимфатической, дыхания, выделения, пищеварения, половой, опоры и движения); внутренней среде, об иммунитете, органах чувств, о нейрогуморальной регуляции процессов жизнедеятельности; санитарно-гигиенических нормах и правилах здорового образа жизни.
Пятый блок «Взаимосвязи организмов и окружающей среды» содержит задания, проверяющие знания: о системной организации живой природы, об экологических факторах, о взаимодействии разных видов в природе; об естественных и искусственных экосистемах и о входящих в них компонентах, пищевых связях; об экологических проблемах, их влиянии на собственную жизнь и жизнь других людей; о правилах поведения в окружающей среде и способах сохранения равновесия в ней.
Изменения в КИМ 2023 года по сравнению с 2022 годом: 
Количество заданий первой части сократилось с 24 до 21.
Линии 1, 3–5, 7–13, 15, 17, 18 сохранились, но изменили свои позиции.
Включены новые линии 2, 6, 14, 16, 19–20, которые были представлены в 2020 г. в перспективной модели КИМ и апробированы.
В линии 21 представлены задания по типу задания 2 ЕГЭ.
Вторая часть КИМ по сравнению с 2022 г. не изменилась.
Общее количество заданий сократилось: 26 вместо 29.
Максимальный первичный балл равен 48 (45 баллов в 2022 г.).
Время выполнения работы сокращено с 3 (180 минут) до 2,5 часов (150 минут).
В текущем году каждый вариант экзаменационной работы включает в себя 26 заданий и состоит из двух частей.
Часть 1 содержит 21 задание с кратким ответом: 
5 – ответом в виде одной цифры, соответствующей номеру правильного ответа; 
6 – с ответом в виде комбинации цифр (множественный выбор из списка);
5 – с ответом в виде комбинации цифр (установление соответствия);
3 – с ответом в виде комбинации цифр (установление последовательности элементов);
1 – заполнение пропусков в тексте;
1 – краткий ответ (слово или словосочетание)
Часть 2 содержит 5 заданий с развёрнутым ответом: 
1 задание повышенного уровня сложности на работу с тематическим текстом, предполагающее использование информации из текста контекстных знаний для ответа на поставленные вопросы; 
4 задания высокого уровня сложности:
1 задание на анализ статистических данных, представленных в табличной форме, 
1 задание на анализ биологического эксперимента, 
2 задания на применение биологических знаний и умений для решения практических задач.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
  Таблица 7‑7
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения[footnoteRef:25] [25:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	Знать признаки биологических объектов на разных уровнях организации живого
	П
	56,6
	12,1
	42,9
	68,8
	89,3

	№2
	Знать признаки биологических объектов на разных уровнях организации живого
	Б
	89,0
	81,8
	82,4
	94,5
	100

	№3
	Знать признаки биологических объектов на разных уровнях организации живого
	Б
	67,6
	10,6
	48,6
	85,6
	100

	№4
	Обладать приёмами работы с информацией биологического содержания, представленной в графической форме
	Б
	94,6
	81,8
	91,2
	98,2
	100

	№5
	Умение определять последовательности биологических процессов, явлений, объектов
	
	25,1
	9,1
	17,1
	30,1
	56,3

	№6
	Приобретать опыт использования аналоговых и цифровых биологических приборов и инструментов
	Б
	90,1
	66,7
	85,0
	95,9
	96,4

	№7
	Обладать приёмами работы по критическому анализу полученной информации и пользоваться простейшими способами оценки её достоверности. Умение проводить множественный выбор.
	П
	63,3
	37,9
	52,3
	72,8
	85,7

	№8
	Использовать понятийный аппарат и символический язык биологии; грамотно применять научные термины, понятия, теории, законы для объяснения наблюдаемых биологических объектов, явлений и процессов
	Б
	48,9
	36,4
	43,6
	52,0
	73,2

	№9
	Умение проводить множественный выбор
	П
	58,4
	31,8
	45,0
	68,4
	97,3

	№10
	Умение включать в биологический текст пропущенные термины и понятия из числа предложенных
	П
	47,9
	18,2
	37,3
	56,3
	80,4

	№11
	Знать признаки биологических объектов на разных уровнях организации живого. Умение устанавливать соответствие
	П
	39,5
	13,6
	27,5
	48,8
	73,2

	№12
	Обладать приёмами работы по критическому анализу полученной информации и пользоваться простейшими способами оценки её достоверности
	Б
	28,7
	18,2
	19,0
	33,1
	76,8

	№13
	Умение соотносить морфологические признаки организма или его отдельных органов с предложенными моделями по заданному алгоритму
	П
	49,1
	14,1
	37,9
	58,7
	78,6

	№14
	Распознавать и описывать на рисунках (изображениях) признаки строения биологических объектов на разных уровнях организации живого
	Б
	80,2
	42,4
	69,9
	90,1
	100

	№15
	Распознавать и описывать на рисунках (изображениях) признаки строения биологических объектов на разных уровнях организации живого
	Б
	79,0
	51,5
	73,9
	84,4
	91,1

	№16
	Раскрывать особенности организма человека, его строения, жизнедеятельности, высшей нервной деятельности и поведения
	Б
	55,2
	25,8
	42,9
	65,0
	87,5

	№17
	Раскрывать особенности организма человека, его строения, жизнедеятельности, высшей нервной деятельности и поведения
	П
	46,2
	21,2
	40,3
	49,4
	82,1

	№18
	Раскрывать особенности организма человека, его строения, жизнедеятельности, высшей нервной деятельности и поведения
	П
	16,5
	3,0
	5,4
	22,1
	66,1

	№19
	Экосистемная организация живой природы. Обладать приемами работы с информацией биологического содержания, представленной в разной форме (в виде текста, табличных данных, схем, графиков, фотографий и др.)
	П
	67,3
	22,7
	50,9
	82,0
	100

	№20
	Экосистемная организация живой природы
	Б
	81,0
	12,1
	73,0
	91,2
	100

	№21
	Экосистемная организация живой природы. Выявлять причинно-следственные связи между биологическими объектами, явлениями и процессами
	П
	76,4
	27,3
	66,3
	86,9
	96,4

	№22
	Объяснять роль биологии в формировании современной естественнонаучной картины мира, в практической деятельности людей. Распознавать и описывать на рисунках (изображениях) признаки строения биологических объектов на разных уровнях организации живого
	В
	27,5
	0,0
	12,6
	37,8
	76,8

	№23
	Объяснять опыт использования методов биологической науки в целях изучения биологических объектов, явлений и процессов: наблюдение, описание, проведение несложных биологических экспериментов
	В
	46,2
	6,1
	31,0
	59,4
	79,5

	№24
	Умение работать с текстом биологического содержания (понимать, сравнивать, обобщать)
	П
	50,2
	12,1
	38,1
	60,0
	86,3

	№25
	Умение работать со статистическими данными, представленными в табличной форме
	В
	50,8
	12,1
	39,1
	61,3
	78,0

	№26
	Решать учебные задачи биологического содержания: проводить качественные и количественные расчёты, делать выводы на основании полученных результатов. Умение обосновывать необходимость рационального и здорового питания
	В
	46,0
	1,0
	25,1
	63,5
	91,7


При анализе данных предложенной таблицы можно отметить:
Успешно усвоенные элементы содержания: 
признаки биологических объектов на разных уровнях организации живого; 
обладание приёмами работы с информацией биологического содержания, представленной в графической форме; 
приобретен опыт использования аналоговых и цифровых биологических приборов и инструментов; 
умение распознавать и описывать на рисунках (изображениях) признаки строения биологических объектов на разных уровнях организации живого; 
обладание приемами работы с информацией биологического содержания, представленной в разной форме (в виде текста, табличных данных, схем, графиков, фотографий и др.); 
выявление причинно-следственных связей между биологическими объектами, явлениями и процессами.
Недостаточно усвоенные элементы содержания: 
умения понимать содержание, сравнивать и обобщать, обосновывать необходимость рационального и здорового питания; 
объяснять опыт использования методов биологической науки в целях изучения биологических объектов, явлений и процессов: наблюдение, описание, проведение несложных биологических экспериментов; 
распознавание и описание на рисунках (изображениях) признаки строения биологических объектов на разных уровнях организации живого; 
умение раскрывать особенности организма человека, его строения, жизнедеятельности, высшей нервной деятельности и поведения.

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена в основной день 24 мая (1035 участников.) 
Результаты выполнения заданий Части 1
Все задания с записью краткого ответа правильно решить, получив максимальные баллы, смогли только два участника ГИА.  
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий Части 1 (0 баллов или 1 балл). 
Диаграмма 2 

Показанные в диаграмме результаты выполнения заданий экзаменационной работы выявляют следующие ошибки и трудности при выполнении заданий:
- трудности испытали в задании №1 (повышенного уровня сложности), где по рисунку необходимо узнать свойство живого организма (особенно роста и развития растительной клетки, ритмичности изменения работоспособности человека); 
- в задании №8 (базового уровня сложности) не найдены соответствия процесса клеточного дыхания органоиду митохондрии и соответствие в строении листа не выделен черешок;
- в задании №12 (базового уровня сложности), где нужно определить верные и неверные утверждения допущены ошибки в вопросах особенностей строения и функций лишайников и грибов.
На диаграмме 3 - результаты выполнения заданий Части 1 (0 баллов - 3 балла). 
Диаграмма 3

Ошибки и трудности выполнения заданий, которые оцениваются от 0 до 3 баллов:
– в задании №3 не отражена последовательность таксонов животных разных классов; 
- в задании №5 ошибались в расположении уровней организации зрительного анализатора, последовательность стадий по вегетативному размножению отводками;
- в задании №11 ошибки при выявлении соответствия между классами цветковых растений и их признаками; 
- в задании №18 ошибки при выявлении соответствия функций и желез пищеварительной системы, в знании желез внешней и внутренней секреции.

При этом участники ГИА успешно справились с графическими задачами №4 и№21. 


На диаграмме 4 - результаты выполнения заданий Части 1 по группам с различной подготовкой.
Диаграмма 4


Результаты выполнения заданий Части 2 
К выполнению заданий с развёрнутым ответом приступили 1010 (97,6%) участников ГИА.
Эти задания правильно решили, получив максимальные баллы, девять участников ГИА. 
Ни одного балла не получили 44 (4,3%) участника ГИА.
На диаграмме 5 - результаты выполнения заданий Части 2. 
Диаграмма 5

Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой 
Таблица 7-8
	 
	№22
	№23
	№24
	№25
	№26

	
	доля от количества в группе

	
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	1 балл
	2 балла
	3 балла

	"2"
	0,0
	0,0
	12,1
	0,0
	18,2
	9,1
	0,0
	24,2
	6,1
	0,0
	3,0
	0,0
	0,0

	"3"
	21,4
	2,0
	35,9
	13,1
	28,8
	32,2
	7,0
	50,1
	21,6
	8,1
	23,5
	18,7
	4,8

	"4"
	42,7
	16,4
	40,9
	39,0
	24,6
	44,1
	22,4
	40,0
	30,6
	27,5
	21,4
	39,6
	30,0

	"5"
	32,1
	60,7
	30,4
	64,3
	3,6
	33,9
	62,5
	14,3
	37,5
	48,2
	3,6
	12,5
	82,1



Содержательный анализ заданий с развёрнутым ответом по биологии
Задание №22 (высокой уровень сложности)
Проверяемые умения: Распознавать и описывать на рисунках (изображениях) признаки строения биологических объектов на разных уровнях организации живого.
В ходе выполнения задания выпускники испытывали трудности в распознавании лямблий, паразитических простейших и название болезни ими вызывающих, а также очень немногие называли агротехнический прием пикировку.
Задание №23 (высокой уровень сложности)
Проверяемые умения: Объяснять опыт использования методов биологической науки в целях изучения биологических объектов, явлений и процессов: наблюдение, описание, проведение несложных биологических экспериментов. 
По описанным экспериментам Ж. Жюрина и Л. Пастера выпускники затруднялись назвать точно, что же изучалось и какой можно из этого сделать вывод.
Задание №24 (повышенный уровень сложности)
Проверяемые умения: Умение работать с текстом биологического содержания (понимать, сравнивать, обобщать).
При выполнении задания с предложенными текстами экзаменуемые не всегда точно могли ответить на поставленные в задании вопросы.
Задание №25 (высокой уровень сложности)
Проверяемые умения: Умение работать со статистическими данными, представленными в табличной форме. 
При работе с табличными данными затруднений у выпускников возникает очень мало, но если необходимо объяснить, например, почему у кувшинки большинство устьиц расположено на верхней поверхности листа или указать причины гибели птенцов, то мы имеем очень небольшой процент выполнения задания.
Задание №26 (высокой уровень сложности)
Проверяемые умения: Решать учебные задачи биологического содержания: проводить качественные и количественные расчёты, делать выводы на основании полученных результатов. Умение обосновывать необходимость рационального и здорового питания.
В предложенных задачах необходимо рассчитать энергетическую ценность завтрака, обеда, ужина, используя данные таблиц. С этой задачей выпускники хорошо справляются, но не могут показать в процентном отношении наличие белков, жиров, углеводов. Немногие отвечают на поставленный в задаче третий вопрос. Не справились с этим заданием – 30,9%, 1балл получили 20,8%, 2 балла – 27,6%, 3 балла – 20,7%.

2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Метапредметные результаты - это результаты обучения, не связанные со знаниями и умениями в конкретных сферах, а связанные с общими навыками. Чтобы достичь метапредметных образовательных результатов обучающийся должен освоить универсальные учебные действия. 
В ходе анализа выполнения заданий КИМов видны затруднения в формировании универсальных познавательных действий, среди которых можно выделить:
Базовые логические действия:
- устанавливать существенный признак классификации биологических объектов (явлений, процессов), основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа;
- выявлять причинно-следственные связи при изучении биологических явлений и процессов; делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии.
Базовые исследовательские действия:
- самостоятельно формулировать обобщения и выводы по результатам проведённого наблюдения, эксперимента, владеть инструментами оценки достоверности полученных выводов и обобщений;
- выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать биологическую информацию различных видов и форм представления;
- находить сходные аргументы (подтверждающие или опровергающие одну и ту же идею, версию) в различных информационных источниках;
- запоминать и систематизировать биологическую информацию.
Работа с информацией:
- применять различные методы, инструменты и запросы при поиске и отборе биологической информации или данных из источников с учётом предложенной учебной биологической задачи;
- выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать биологическую информацию различных видов и форм представления;
- находить сходные аргументы (подтверждающие или опровергающие одну и ту же идею, версию) в различных информационных источниках.
Универсальные регулятивные действия
Самоорганизация:
- выявлять проблемы для решения в жизненных и учебных ситуациях, используя биологические знания;
- самостоятельно составлять алгоритм решения задачи (или его часть), выбирать способ решения учебной биологической задачи с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, аргументировать предлагаемые варианты решений.

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.

- Распознавание основных частей клетки; грибов; органов цветковых растений, растений разных отделов; органов и систем органов животных, а также животных разных таксонов.
- Описание биологических объектов.
- Распознавание на рисунках (фотографиях) органов и систем органов человека.
- Объяснение взаимосвязи организмов и окружающей среды.
- Учащиеся хорошо умеют работать с информацией в текстах и таблицах. Правильно отвечают на конкретные вопросы, предполагающие поиск ответа в тексте или таблице, но, если требуется привлечь свои дополнительные знания, как правило, затрудняются.

Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.

Учащиеся допустили ошибки:
- в раскрытии определений: не знают понятия гомеостаз, нефрон, генетический критерий, универсальный донор, особенности процессов обмена веществ;
- математические ошибки при расчетах;
- в работе с таблицей по группам крови человека;
- показали незнание желез внутренней секреции и гормонов ими вырабатываемых;
- использование приобретенных знаний и умений в практической деятельности и для соблюдения мер профилактики;
- знания особенностей организма человека, его строения и функций;
- распознавание на фотографиях паразитических организмов царства животные. 
Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся субъекта Российской Федерации

Нет мотивации в результативности испытаний, случайный выбор предмета для экзамена, несерьезная подготовка по курсам 5-7 классов, где для изучения материала отводится 1 час в неделю.

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.

Как показывают результаты ОГЭ по биологии, одной из ключевых проблем всех школьников Республики Карелия в целом является недостаточный уровень сформированности биологических понятий, который в первую очередь определяет степень успешности выполнения заданий всеми участниками ОГЭ.
Многим участникам ОГЭ по биологии 2023 года было сложно использовать понятийный аппарат и символический язык биологии, грамотно применять научные термины, понятия, теории, законы для объяснения наблюдаемых биологических объектов, явлений и процессов  в первую очередь по разделам «Признаки живых организмов», «Человек и его здоровье».
Формирование понятий – это специально организованный, сложный, целостный психолого-педагогический процесс. Интегрируя результаты психолого-педагогических исследований С.В. Васильева, П.Я. Гальперина, В.В. Давыдова, Г.Е. Ковалёвой, О.Я. Савченко, Г.Е. Уваровой, А.В. Усовой, М.М. Шардакова и др., можно выделить пять этапов процесса формирования биологических понятий, на которых следует применять определенные виды заданий:
Мотивационная подготовка к усвоению понятия, выявление опорных знаний учащихся. Обеспечивается подбором доступного, интересного материала (зачитывание отрывков из художественной и научно-популярной литературы; демонстрация фрагментов кинофильмов, иллюстраций, натуральных объектов; отгадывание загадок, ребусов, кроссвордов; проведение интеллектуальных игр, опытов и т.д.).
Организация чувственного восприятия объектов и явлений природы с помощью заданий, включающих наблюдения в природе, проведение опытов, ученических исследований, заданий, уточняющих восприятие.
Организация мыслительной деятельности, направленной на выявление существенных признаков понятия, с помощью заданий на составление обобщающих вопросов, схем, таблиц, опорных конспектов, структурно-логических схем, на составление логических цепочек, на составление «куста» ассоциаций, на поиск лишнего слова.
Обобщение и словесное определение сути понятия, обозначение его соответствующим термином. Для этого можно использовать задания на опознание понятий, теорий, законов и закономерностей, на самостоятельное составление определения понятия, на сравнение разных определений одного и того же понятия, на внесение изменений в определение понятия, на пояснение смысла слов и словосочетаний, которые встречаются в определении понятия.
Введение сформированного понятия в систему биологических знаний. При этом применяются разнообразные задания: 
- задания на систематизацию понятий,
- решение задач (в т.ч. проблемных творческих),
- тестовые задания,
- кроссворды,
- биологические диктанты,
- конкурс шпаргалок,
- найти ошибку,
- слово – предложение – вопрос – ответ,
- разработка и защита проектов,
- проведение социологического опроса,
- задания на построение «дерева» понятия,
- интервью, статья, сказка, стихотворение, реферат с использованием нового понятия.
В ходе формирования биологических понятий необходимо использовать также задания, развивающие умения сравнивать биологические объекты (клетки, ткани, органы и системы органов, представителей отдельных систематических групп) и делать выводы на основе сравнения; определять принадлежность биологических объектов к определённой систематической группе (классификация); анализировать и оценивать воздействие факторов окружающей среды, факторов риска на здоровье, последствий деятельности человека в экосистемах.
В 5-9 классах необходимо обратить особое внимание на усвоение обучающимися следующего содержания и умений.
Клеточное строение организмов как доказательство их родства, единства живой природы. Гены и хромосомы. Нарушение в строении и функционировании клеток – одна из причин заболеваний организмов. Вирусы – неклеточные формы жизни.
Царство Растения. Роль растений в природе, жизни человека и собственной деятельности.
Царство Животные. Роль животных в природе, жизни человека и собственной деятельности.
Царство Бактерии. Роль бактерий в природе, жизни человека и собственной деятельности. Бактерии – возбудители заболеваний растений, животных, человека.
Царство Грибы. Роль грибов в природе, жизни человека и собственной деятельности. Роль лишайников в природе, жизни человека и собственной деятельности.
Система, многообразие и эволюция живой природы.
Человек и его здоровье.
Знать (понимать) признаки биологических объектов: живых организмов (растений, животных, грибов и бактерий); генов, хромосом, клеток; популяций, экосистем, агроэкосистем, биосферы.
Знать сущность биологических процессов: обмен веществ и превращение энергии, питание, дыхание, выделение, транспорт веществ, рост, развитие, размножение, наследственность и изменчивость, регуляция жизнедеятельности организма, раздражимость; круговорот веществ и превращение энергии в экосистемах; особенности организма человека, его строения, жизнедеятельности, высшей нервной деятельности и поведения.
Уметь:
сравнивать биологические объекты (клетки, ткани, органы и системы органов, представителей отдельных систематических групп) и делать выводы на основе сравнения; определять принадлежность биологических объектов к определённой систематической группе (классификация); анализировать и оценивать воздействие факторов окружающей среды, факторов риска на здоровье, последствий деятельности человека в экосистемах.
определять последовательности биологических процессов, явлений, объектов.
показывать опыт использования методов биологической науки и проведения несложных биологических экспериментов для изучения живых организмов и человека, проведения экологического мониторинга в окружающей среде.
При работе над формированием и развитием данных знаний и умений у обучающихся рекомендуется использовать различные формы и средства обучения. Необходимо постоянно включать задания с использованием разнообразного иллюстрационного материала, натуральных объектов (гербарии, коллекции, влажные и остеологические препараты, а также микропрепараты), моделей клеток, хромосом, животных и растительных организмов, муляжей грибов, видеоматериалов. 
Задания, по возможности, должны носить проблемный характер, иметь связь с повседневной жизнью человека, предоставлять возможность обучающимся для проявления и развития личностных качеств, личного отношения к биологическим объектам, процессам и явлениям. Также необходимо использовать задания, развивающие умения проводить критический анализ полученной информации и пользоваться простейшими способами оценки её достоверности. Для этого в заданиях должна содержаться разнообразная информация в виде текстов, рисунков, схем, графиков, таблиц.
Значительное место в обучении биологии занимает эксперимент. Эксперименту отводится около трети уроков биологии. Содержание таких уроков целиком или частично строятся на материале опытов, описание которых может приводиться в тексте школьного учебника или в заданиях к параграфу. Использование эксперимента способствует формированию и развитию биологических понятий, познавательных способностей учащихся, возникновению и сохранению у них исследовательского интереса к предмету.
У обучающихся при проведении опытов формируются методологические знания, закладывается ряд специальных и общепознавательных понятий: эксперимент, гипотеза, контроль, вариант опыта, цель опыта, результат опыта, вывод из опыта и др.
При этом учитель должен проводить работу, направленную на осмысление учениками всех действий в эксперименте (этапы проведения): 
1. Постановка проблемы. 
2. Предполагаемое решение проблемы, формулировка гипотезы. 
3. Планирование. 
4. Проведение опыта (ход работы). 
5. Обсуждение результатов, подведение итогов. 
Если эксперимент кратковременный, то все этапы могут быть выполнены на одном уроке. Если эксперимент более продолжительный, то каждый из этапов может быть выполнен по отдельности и не только на уроке, но и во внеурочное время.
Учитель должен четко знать требования к проведению экспериментов при обучении биологии. Он может использовать индивидуальный и фронтальный способы организации лабораторных работ с привлечением эксперимента. Желательно чаще применять эксперименты с исследовательским подходом, так как они значительно развивают у обучающихся важные навыки элементарного исследования, такие как мыслительные операции: наблюдение, анализ и синтез, сравнение, умозаключение.

Муниципальным органам управления образованием
На основании результатов ОГЭ по биологии 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения биологии в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
Организовать работу муниципальных методических объединений учителей биологии. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Содействовать планированию и реализации в образовательных организациях муниципальных районов и городских округов мониторинговых исследований по качеству биологического образования в течение учебного года.
Организовать и провести муниципальный мониторинг образовательных достижений обучающихся по учебному предмету «Биология» в 5-9 классах (базовый и углубленный уровни). Для мониторинговых исследований использовать результаты ВПР, диагностические работы, составленные на основе открытых банков заданий ОГЭ по биологии.
Подготавливать и предоставлять в образовательные организации аналитические справки и адресные рекомендации по результатам проведения мониторинговых исследований по качеству биологического образования (проверочных работ на муниципальном и региональном уровнях).
При необходимости обеспечивать реализацию образовательных программ основного общего образования, внеурочной деятельности по учебному предмету «Биология», в том числе на углубленном уровне, в сетевой форме и/или с применением дистанционных образовательных технологии и электронного обучения в общеобразовательных организациях муниципальных образований.
Обеспечить разработку и внедрение в общеобразовательных организациях программ внеурочной деятельности в поддержку учебных предметов естественно-научного цикла - «Биология», «Химия», «Физика» - с использованием оборудования центров образования естественнонаучной и технологической направленности «Точка роста».
Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся по предметам естественно-научного цикла.
Оказывать методическое сопровождение в разработке современных образовательных программ дополнительного образования естественнонаучной направленности в общеобразовательных организациях и организациях дополнительного образования.
Организовывать в каникулярные периоды профильные смены, направленные на формирование естественно-научной грамотности и исследовательских компетенций у обучающихся общеобразовательных организаций.
Осуществлять диагностику или содействовать проведению диагностики уровня предметной компетентности учителей биологии и персонифицированному выявлению их предметных дефицитов. Способствовать разработке программ индивидуального профессионального развития учителей биологии.
Стимулировать участие учителей биологии в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).

Прочие рекомендации

Использовать дополнительные внешние ресурсы для оказания помощи учителям биологии и обучающимся при обучении биологии, в том числе ресурсы ведущих педагогов и методистов Республики Карелии из ГАУ ДПО РК «КИРО», ГБОУ ДО РК РЦРДО Ровесник - регионального ресурсного центра дополнительного образования естественнонаучной направленности в Республике Карелия.

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.

Для обучающихся с низкими результатами обучения рекомендуется организовать последовательное изучение и повторение основных разделов биологии, развивая базовые логические действия, действия по работе с информацией в виде простых текстов и рисунков. При этом нужно подбирать эффективные приемы и методики, позволяющие поддерживать мотивацию к обучению через интересную подачу содержания и создания ситуаций успеха при применении полученных знаний и умений. 
Существенно повысить результаты по биологии обучающиеся смогут, если обеспечить им одновременно с системным изучением разделов биологии такое же системное и качественное изучение физики и химии в 7-9 классах, а также интеграцию некоторых теоретических основ этих наук на уроках биологии во всех классах, используя примеры из жизненных ситуаций, знакомых ученикам.
Ученикам с низкими результатами обучения зачастую требуется развитие регулятивных учебных действий, таких, как умение организовывать и планировать свою учебную деятельность, распределение времени в процессе обучения и во время отдыха. 
Также для таких обучающихся рекомендуется проводить обучение в малых группах. При этом они будут получать лучший результат, чем те, кто учится самостоятельно. Индивидуальное обучение больше подходит для обучающихся с высокой мотивацией к обучению и высокими способностями к самоорганизации.
Организуя работу со слабоуспевающими обучающимися на уроках биологии в 6-7 классах, можно использовать карточки с иллюстрациями, карточки-инструкции для выполнения лабораторной работы, в основе которых лежит алгоритм действий, натуральные объекты и лабораторное оборудование, позволяющее работать с ними (микроскоп, ручная лупа). Слабым ученикам нужно чаще предлагать готовить устные сообщения, краткие конспекты, благодаря которым будет развиваться навык работы с дополнительной литературой, предлагать составлять кластеры, сравнительные таблицы, развивающие умения обобщать и выделять главное в полученной информации, осмысливать и делать выводы. Работая с учащимися 8-9 класса, желательно использовать интерактивный раздаточный материал (например, биологическое лото), компьютерные обучающие игры, проверочные работы, которые содержат текстовую информацию, необходимую для выполнения заданий по изучаемому вопросу. 
При подготовке сообщений и презентаций, мини-проектов по заданной теме ученики должны учиться работать в парах и обучаться при взаимодействии с другими обучающимися. Большое внимание нужно уделять формированию навыков самостоятельного добывания и обобщения информации из различных источников. Обязательно учить работать с учебником, предлагая составить развёрнутый план по тексту параграфа учебника, ответить на предложенные в нем вопросы, выполнить задания, дополнить информацию из источников сети Интернет.
При работе с различными источниками информации предлагать задания по критическому анализу полученной информации и пользоваться простейшими способами оценки её достоверности.
Сильные хорошо мотивированные и хорошо подготовленные ученики требуют иного подхода к обучению. Им нужно предлагать дополнительный материал, расширяющий их кругозор и углубляющий базовые знания по биологии. Предлагать самим найти дополнительную информацию, обобщить её и представить в различных устных или письменных формах. Такие обучающиеся активно вовлекаются в исследовательскую и проектную деятельность по биологии, учатся выполнять различные экспериментальные работы как на уроках биологии, так и во внеурочное время. Как правило, им требуются индивидуальные траектории обучения. Им в большей степени нужно сконцентрироваться на сложных темах биологии из различных разделов, тех, которые вызывают наибольшие затруднения. При этом отработка теоретического материала должна сразу же сочетаться с контролем качества усвоения.

Администрациям образовательных организаций:

Для более успешной подготовки к аттестации в 2023 году необходимо ознакомить всех учителей биологии с результатами ГИА, предусмотреть в планах работы обобщение и распространение накопленного опыта по подготовке учащихся к выполнению экзаменационной работы.
Организовать работу школьных методических объединений учителей биологии, их активное взаимодействие с муниципальными и региональными методическими объединениями учителей естественно-научного цикла. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Запланировать специальные мониторинговые исследования по качеству биологического образования в течение учебного года.
Обеспечить повышение профессиональных компетенций учителей биологии в области методики преподавания предмета для эффективной подготовки обучающихся с различными учебными способностями к ГИА по биологии.
Создать в образовательной организации благоприятные условия для реализации дифференцированного подхода в обучении биологии на уроках, внеурочных занятиях, и в рамках дополнительного образования естественно-научной направленности.

Муниципальным органам управления образованием.

Анализировать существующие условия образовательных организаций, предлагать способы расширения спектра возможностей для повышения качества образования, в том числе биологического, с учетом дифференцированного подхода к обучению.
Стимулировать деятельность образовательных организаций по планированию дифференцированного подхода к обучению биологии с учетом запросов и потребностей участников образовательных отношений.

Прочие рекомендации.
Усилить работу с родителями по выстраиванию эффективного обучения биологии с учетом индивидуальных особенностей и способностей учеников.
Привлечь ресурсы профориентационной работы для мотивирования обучающихся к изучению биологии как базового предмета, необходимого для приобретения будущей профессии.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения:  https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-oemo

Дата размещения (не позднее 12.09.2023):  01.09.2023г



191
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету биология 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Степанова
Ольга
Николаевна
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа "Лицей № 1", учитель, Председатель предметной комиссии по биологии

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9

















ГЛАВА 8
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
история

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 8‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	170
	2,7
	165
	2,5

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	37
	21,8
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	12
	7,2

	Обучающиеся гимназий
	
	
	16
	9,6

	Обучающиеся СОШ
	102
	60,0
	111
	67,5

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	24
	14,1
	24
	14,5

	Обучающиеся ООШ
	7
	4,1
	2
	1,2

	участники с ограниченными возможностями здоровья
	1
	0,6
	1
	0,6



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по истории является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. В Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), остаётся незначительным. 
Наиболее заметно, по сравнению с прошлым годом, уменьшилась доля выпускников лицеев и гимназий, выбирающих историю на ГИА (на 5%).  
В текущем году предмет история занимает последнее девятое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1


2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 8‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	2
	1,2
	2
	1,2

	«3»
	81
	47,6
	60
	36,4

	«4»
	68
	40,0
	72
	43,6

	«5»
	19
	11,2
	31
	18,8

	Уровень обученности
	98,8%
	98,8%

	Качество знаний
	51,2%
	62,4%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 8‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	7
	0
	0,0%
	4
	57,1%
	2
	28,6%
	1
	14,3%

	22
	Кондопожский МР
	9
	0
	0,0%
	2
	22,2%
	4
	44,4%
	3
	33,3%

	23
	Питкярантский МР
	2
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	50,0%
	1
	50,0%

	24
	Сегежский МР
	10
	0
	10,0%
	4
	40,0%
	5
	50,0%
	1
	10,0%

	25
	Беломорский МР
	4
	0
	0,0%
	2
	50,0%
	2
	50,0%
	0
	0,0%

	26
	Калевальский НМР
	1
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	100%

	27
	Лахденпохский МР
	2
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	2
	100%
	0
	0,0%

	28
	Лоухский МР
	3
	0
	0,0%
	3
	100%
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	29
	Медвежьегорский МР
	4
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	4
	100%
	0
	0,0%

	30
	Муезерский МР
	4
	0
	0,0%
	2
	50,0%
	1
	25,0%
	1
	25,0%

	31
	Олонецкий НМР
	1
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	100%
	0
	0,0%

	32
	Прионежский МР
	6
	0
	0,0%
	4
	66,7%
	1
	16,7%
	1
	16,7%

	33
	Пряжинский НМР
	1
	0
	0,0%
	1
	100%
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	34
	Пудожский МР
	6
	0
	0,0%
	1
	16,7%
	2
	33,3%
	3
	50,0%

	35
	Суоярвский МО
	5
	0
	0,0%
	2
	40,0%
	2
	40,0%
	1
	20,0%

	40
	Петрозаводский ГО
	90
	2
	2,2%
	30
	33,3%
	40
	44,4%
	18
	20,0%

	41
	Костомукшский ГО
	7
	0
	0,0%
	2
	28,6%
	5
	71,4%
	0
	0,0%

	42
	Сортавальский МР
	3
	0
	0,0%
	3
	100,0%
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	
	Всего
	165
	2
	1,2%
	60
	36,4%
	72
	43,6%
	31
	18,8%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:26]  [26:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 8‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	0
	1
	1
	0
	50,0%
	100%

	2.
	СОШ
	1
	39
	40
	16
	58,3%
	99,0%

	3.
	Лицей
	0
	5
	5
	2
	58,3%
	100%

	4.
	Гимназия
	1
	3
	10
	2
	75,0%
	93,8%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	0
	10
	8
	6
	58,3%
	100%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	2
	1
	0
	33,3%
	100%

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	0
	7
	5
	100%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	0
	1
	0
	100%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:27] [27:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 


Количество участников ОГЭ по истории в регионе (ОО) недостаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.

2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5

Количество участников ОГЭ по истории в регионе (ОО) недостаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.


2.2.7  ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют высокий (более 98%) уровень обученности.
2. Показатель «качество знаний» участников ГИА9 по сравнению с прошлым годом значительно повысился (на 11,2%).
3. Количество сдававших экзамен по истории было очень мало, поэтому надо помнить, что результаты в семнадцати муниципальных образованиях определяют результаты участников ГИА в количестве от 1 до 10 человек. Более половины сдающих экзамен по истории – это выпускники образовательных организаций Петрозаводского городского округа.

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15); Историко-культурного стандарта, являющегося частью Концепции преподавания учебного курса «История России» в образовательных организациях Российской Федерации, реализующих основные общеобразовательные программы.
В КИМ обеспечена преемственность проверяемого содержания с федеральным компонентом государственного стандарта основного общего образования по истории (приказ Минобразования России от 05.03.2004 г. № 1089 «Об утверждении федерального компонента государственных образовательных стандартов начального общего, основного общего и среднего (полного) общего образования»).
Модель КИМ ОГЭ по истории охватывает содержание предмета «История» с древнейших времён до 1914 г. Содержание предмета «История» включает в себя изучение двух курсов: истории России, занимающей приоритетное место в учебном процессе, и всеобщей истории. В КИМ представлены задания, ориентированные на проверку знаний по истории России с включением элементов всеобщей истории.
Каждый вариант КИМ состоит из двух частей и включает в себя 24 задания, которые различаются формой и уровнем сложности: базовый уровень - 14 заданий, повышенный уровень сложности - 7 заданий, высокий уровень сложности - 3 задания. К заданиям базового уровня ложности относятся те задания, в которых экзаменуемым предлагается выполнить операцию узнавания даты, факта и т.п., опираясь на представленную в явном виде информацию. К повышенному уровню сложности относятся задания, в которых от экзаменуемого требуется самостоятельно воспроизвести, частично преобразовать и применить информацию в типовых ситуациях. К высокому уровню сложности относятся задания, где экзаменуемые выполняют частично поисковые действия, используя приобретённые знания и умения в нетиповых ситуациях или создавая новые правила, алгоритмы действий, т.е. новую информацию.
Часть1 содержит 17 заданий с кратким ответом. В КИМ предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом: 
– задания на выбор и запись одного или нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов (9 заданий); 
– задания на определение последовательности расположения данных элементов (1 задание); 
– задания на установление соответствия элементов, данных в нескольких информационных рядах (3 задания); 
– задания на определение по указанным признакам и запись в виде слова(словосочетания), термина, названия, имени, века, года и т.п. (4 задания).
Часть 2 содержит 7 заданий развёрнутым ответом. 
В 2023 г. задания 18, 19, 20 касались событий XI, XIV, середины XIX века истории России и были посвящены вопросам внешней политики: борьбе с половцами, объединению земель вокруг Москвы и присоединению Новгорода, Крымской войне. Выпускникам предлагалось, используя информацию исторических источников, ответить на вопросы, провести атрибуцию источника, проанализировать представленные документы. 
Задание 21 проверяло знание вопросов по истории России XIX века: движение декабристов, промышленный переворот в России, Крымскую войну. Выпускники должны были определить причины или следствия исторических событий, обосновать свое мнение по выбранной позиции.
Задание 22 охватывало различные периоды и темы отечественной истории: период правления Ярослава Мудрого, решение крестьянского вопроса при Николае I, реформы Александра III. Задания были направлены на анализ исторического источника и выполнение учебной задачи - найти и исправить исторические ошибки в тексте.
Задание 23 проверяло у выпускников 9-х классов умение выявлять общности и различия сравниваемых исторических событий: Крымской войны и русско-турецкой войны 1877-1878 гг., систему управления Российским государством при Михаиле Федоровиче и Алексее Михайловиче, судьбу Первого и Второго народных ополчений.
Задание 24. Выпускникам были предложены исторические ситуации, охватывающие периоды истории России с XII по XVI век. Необходимо было соотнести общие исторические процессы и отдельные факты.
Таким образом, представленные экзаменационные задания 2023 года части 2 охватывали содержание курса истории России с древнейших времен до конца XIX века, предполагали знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России, знание выдающихся деятелей отечественной истории, важнейших достижений культуры и системы ценностей, сформировавшиеся в ходе исторического развития, положения России в системе международных отношений, касались внутриполитических событий. 
Эти задания были нацелены на проверку следующих умений и видов деятельности: 
использование данных различных исторических источников при ответе на вопросы, решение различных учебных задач; 
соотнесение общих исторических процессов и отдельных фактов, 
выявление общности и различия сравниваемых исторических событий и явлений, 
определение причин и следствия важнейших исторических событий.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 8‑5
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения[footnoteRef:28] [28:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	История России с древнейших времён до 1914 г./ знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории
	Б
	81,8
	30,0
	69,1
	91,3
	100

	№2
	История России с древнейших времён до 1914 г./ определение последовательности и длительности важнейших событий отечественной и всеобщей истории
	П
	44,2
	0,0
	12,7
	60,9
	77,4

	№3
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ объяснение  смысла изученных исторических понятий и терминов
	Б
	59,4
	10,0
	38,2
	69,6
	90,3

	№4
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории (множественный выбор)
	Б
	80,3
	40,0
	75,5
	84,8
	91,9

	№5
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ объяснение  смысла  изученных исторических понятий и терминов
	Б
	58,2
	10,0
	47,3
	62,3
	83,9

	№6
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ умение группировать исторические явления и события по заданному признаку
	Б
	74,5
	10,0
	58,2
	87,0
	96,8

	№7
	XVIII – начало ХХ в./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	Б
	83,9
	60,0
	77,3
	89,9
	90,3

	№8
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./работа с исторической картой  
	Б
	83,6
	30,0
	74,5
	92,8
	96,8

	№9
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./работа с исторической картой  
	П
	57,6
	20,0
	34,5
	66,7
	90,3

	№10
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./работа с исторической картой  
	П
	80,0
	50,0
	80,0
	79,7
	90,3

	№11
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	П
	64,2
	20,0
	41,8
	75,4
	93,5

	№12
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	Б
	65,5
	10,0
	50,9
	75,4
	87,1

	№13
	Знание фактов истории культуры с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	Б
	60,9
	30,0
	47,3
	66,7
	82,3

	№14
	Знание фактов истории культуры с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	Б
	50,9
	10,0
	32,7
	59,4
	77,4

	№15
	История зарубежных стран. Древний мир, Средние века, Новое время/ знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории
	Б
	70,3
	40,0
	61,8
	73,9
	87,1

	№16
	История зарубежных стран. Древний мир, Средние века, Новое время/ знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории
	Б
	87,9
	60,0
	81,8
	92,8
	96,8

	№17
	История зарубежных стран. Древний мир, Средние века, Новое время/ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	Б
	72,7
	20,0
	63,6
	79,7
	90,3

	№18
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	П
	57,3
	5,0
	36,4
	67,4
	88,7

	№19
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	Б
	89,1
	55,0
	80,0
	97,1
	98,4

	№20
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	В
	33,6
	0,0
	6,4
	39,9
	79,0

	№21
	Один из периодов истории России с древнейших  времён до 1914 г./ определение причин и следствия важнейших исторических событий
	П
	43,3
	10,0
	21,8
	52,2
	72,6

	№22
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ использование данных различных исторических и современных источников (текста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников
	П
	44,0
	0,0
	30,9
	48,3
	72,0

	№23
	История России с древнейших времён до 1914 г./ выявление общности и различия  сравниваемых исторических событий и явлений
	В
	33,9
	0,0
	13,6
	37,0
	74,2

	№24
	Один из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г./ соотнесение общих исторических процессов и отдельных  фактов (анализ исторической ситуации)
	В
	40,2
	0,0
	16,4
	44,9
	82,8


,
         Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ показывает, что заданиями с наименьшими процентами выполнения являются: 
- задание № 2 (44,2%)[footnoteRef:29] - задание повышенного уровня;  [29:  Процент выпускников, выполнивших задание] 

- задание №20 (33,6%) - задание высокого уровня; 
- задание №21 (43,3%) - задание повышенного уровня; 
- задание №22 (44,0%) - задание повышенного уровня;  
- задание №23 (33,9%) - задание высокого уровня; 
- задание №24 (40,2%) - задание высокого уровня.
Таким образом, наибольшие трудности у выпускников 2023 года вызвали задания повышенного и высокого уровня, направленные на проверку таких умений как определение последовательности и длительности важнейших событий отечественной и всеобщей истории, использование данных различных исторических и современных источников при ответе на вопросы, решении различных учебных задач, определение причин и следствия важнейших исторических событий, выявление общности и различия сравниваемых исторических событий и явлений, анализ исторической ситуации.  
Задания № 20 - 24 - это задания, предполагающие форму развёрнутого ответа. Это даёт возможность увидеть насколько свободно выпускники владеют историческим материалом. Такого рода задания позволяют в наибольшей степени выявить сильные и слабые стороны подготовки выпускников, в первую очередь, их умение анализировать и систематизировать историческую информацию, рассуждать, обосновывать свою точку зрения.
При рассмотрении статистического анализа отдельных групп участников ОГЭ с разным уровнем подготовки видно, что выпускники, получившие на экзамене неудовлетворительную отметку и отметку «3», не приступили к выполнению, не смогли выполнить правильно указанные выше задания или задания выполнил лишь небольшой процент выпускников. Сложными для них оказались и задания базового уровня. Более 50% выпускников данной группы не выполнили задания: № 3 и № 5, где требовалось объяснить смысл изученных исторических понятий и терминов; № 13 и № 14, которые проверяют знание фактов истории культуры с древнейших времён до 1914 г., где необходимо уметь использовать различные исторические и современные источники при ответе на вопросы, решать различные учебные задачи. В целом можно сделать вывод о недостаточности усвоения элементов содержания и освоения умений, видов познавательной деятельности, наиболее существенных элементов исторической подготовки выпускников у данной группы участников ОГЭ.
Среди заданий базового уровня наиболее успешно выпускники выполнили: 
- задание № 19 (89,1%[footnoteRef:30]). Это задание части 2 КИМ ОГЭ по истории. Задание нацелено на поиск информации в историческом источнике, данной в явном виде. Процент выполнения задания высок у всех учеников независимо от уровня подготовки: с высоким уровнем подготовки задание выполнили 98,4% девятиклассников, с хорошим уровнем - 97,1%, с удовлетворительным - 80,0%, с низким - 55%. Несложными для выпускников оказались и другие задания базового уровня: [30:  Процент выпускников, выполнивших задание] 

 - задание № 1 (81,8%), проверяющее знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории (100% выполнение задания у выпускников с высоким уровнем подготовки);
- задание № 7 (83,9%), проверяющее умение анализировать данные статистической таблицы при ответе на вопросы; 
- задание № 8 (83,6%) по работе с исторической картой; 
- задание № 16 (87,9%), в котором можно отметить высокий процент выполнения у всех выпускников 2023 года независимо от уровня подготовки: с высоким уровнем подготовки задание выполнили 96,8% девятиклассников, с хорошим уровнем - 92,8%, с удовлетворительным - 81,8%, с низким - 60% (это самое успешно выполненное задание у выпускников с низким и удовлетворительным уровнем подготовки). Содержательно задание охватывало историю зарубежных стран, Древний мир, Средние века, Новое время. Задание проверяло знание этапов и ключевых событий всеобщей истории с древности до 1914 г. 
Заданием повышенного уровня, с которым выпускники республики успешно справляются не первый год, является задание №10. В 2023 году процент выполнения несколько ниже, чем в 2022 г.: успешно задание выполнили 80,0% выпускников. Процент выполнения: с высоким уровнем подготовки задание выполнили 90,3% девятиклассников, с хорошим уровнем - 79,7%, с удовлетворительным - 80,0%, низким - 50,0% (соответственно, в 2022 году решили задание 87,1% выпускников. Процент выполнения у учеников с высоким уровнем подготовки - 100%, с хорошим уровнем - 92,4%, с удовлетворительным - 85,9%, низким - 61,9%). Тем не менее, можно отметить достаточное владение таким умением как работа с исторической картой и текстом, их анализом.  
Перечень элементов содержания /умений и видов деятельности, усвоение которых в целом можно считать достаточным:
знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 года; 
знание важнейших достижений культуры и системы ценностей, сформировавшиеся в ходе исторического развития;
знание причин и следствий исторических событий, явлений и поиск информации в исторических и современных источниках (тексте, схеме, иллюстративном, статистическом материале) при ответе на вопросы базового уровня в заданиях с кратким ответом;
работа со статистическим источником информации;
знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории;
работа с исторической картой и текстом;
поиск информации в историческом источнике, данной в явном виде.
Перечень элементов содержания /умений и видов деятельности, усвоение которых нельзя считать достаточным у всех выпускников региона:
анализ исторического источника с привлечением контекстной информации;
определение причин и следствий событий с древнейших времен до 1914 года;
выявление общности и различия сравниваемых исторических событий и явлений;
анализ, классификация исторической информации, соотношение её со знаниями, полученными при изучении курса.
К перечисленным элементам необходимо добавить перечень элементов содержания/умений и видов деятельности, усвоение которых нельзя считать достаточным у выпускников с низким уровнем подготовки:
объяснение смысла изученных исторических понятий и терминов;
определение последовательности и длительности важнейших событий отечественной и всеобщей истории;
знание фактов истории культуры с древнейших времён до 1914 г., где необходимо уметь использовать различные исторические и современные источники при ответе на вопросы, решать различные учебные задачи.

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена в основной день (24 мая). Участвовали 165 человек.

Результаты выполнения заданий Части 1
Все задания Части 1 правильно выполнили только три участника ГИА.
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий с кратким ответом (задания оценивается на 0-1 балл). 
Диаграмма 2 

На диаграмме 3 - результаты выполнения заданий с кратким ответом (задания оценивается на 0-2 балл). 
Диаграмма 3 

Выпускники основной школы с высоким и хорошим уровнем подготовки в целом успешно справились с заданиями части 1. 
Наиболее сложным заданием части 1 экзаменационной работы для выпускников с низким и удовлетворительным уровнем подготовки оказались задания:

- задание № 2:
	Вариант А
	Вариант В
	Вариант С

	Расположите в хронологической последовательности исторические события

	1) учреждение первых коллегий
2) издание жалованной грамоты дворянству
3) создание Верховного тайного совета
4) учреждение Государственного совета Российской империи
	1) начало правления Бориса Годунова
2) начало регентства царевны Софьи
3) начало царствования Алексея Романова
4) свержение Василия Шуйского
	1) начало восстания под предводительством Е.И. Пугачева
2) издание жалованной грамоты дворянству
3) созыв Уложенной комиссии
4) губернская реформа Екатерины II


Задание оказалось трудным для учеников с низким уровнем подготовки - процент выполнения 0%, с удовлетворительным уровнем подготовки задание выполнили 12,7% выпускников. Успешное выполнение задания требует определения последовательности и длительности важнейших событий отечественной истории. Как видно из заданий, временные рамки охватывают небольшой исторический период (от 30 до 100 лет), в варианте С все события связаны с деятельностью одного правителя. Это обстоятельство исключило «угадывание», показало, что выпускники не владеют хронологическими знаниями и именно это не позволило им определить последовательность событий отечественной истории правильно.
Необходимо обратить внимание на низкий уровень владения хронологическими знаниями, отрабатывать их на каждом уроке, в т.ч. и через игровые приемы («верно» - «неверно», пазлы, ассоциации и др.), использовать задания подобного типа при проверке изученного материала.

- задание № 3:
	Вариант А
	Вариант В
	Вариант С

	Запишите термин, о котором идет речь:

	Собирательное задание европейских воинов - участников походов «во имя спасения Гроба Господня», с представителями которых русские войска под командованием князя Александра Невского сразились в битве на Чудском озере.
	Название мирного договора, заключенного между Россией и Речью Посполитой в 1686 г. подтвердившего и закрепившего положения Андрусовского перемирия 1667 г. В названии договора отражено стремление договаривающихся сторон к «дружбе и доброй верности» на долгосрочную перспективу.
	Явление, получившее широкое распространение в России во второй половине XVII первой половине XIX в., связанное с уходом крепостных крестьян на заработки.



- задание № 5:
	Вариант А
	Вариант В
	Вариант С

	Ниже приведен перечень терминов. Все они, за исключением одного,

	характеризуют социально-экономическое развитие Российской империи в первой половине XIX в.
	являются событиями, явлениями истории России XVI в. 
	относятся к системе управления существовавшей в Новгороде в  XII - XV вв.

	1) промышленный переворот; 2) отходничество; 3) ярмарочная торговля; 4) крепостное право; 5) отработки.
	1) стрелецкое войско; 2) казачество; 3) Земский собор; 4) губернатор; 5) царь.
	1) уличанские веча; 2) выборный архиепископ; 3) приглашаемый князь; 4)  посадник; 5) Избранная рада.


Необходимо обратить внимание на поверхностное знание истории, низкий уровень знаний понятийного аппарата и продолжить в 2023/2024 уч. году работу над исторической терминологией, применяя подобные задания на каждом уроке. Необходимо работать с каждым новым словом или понятием, встречающимся в материале урока. Для закрепления полученных навыков можно использовать различные упражнения и творческие задания: понятийная разминка (когда учащиеся дают определения словам, написанным на доске); понятийный диктант (когда учитель диктует слова, а учащиеся дают им определения письменно); упражнение на группировку исторических понятий по определенному признаку; работа над текстом с пропущенными словами и др. При выборе материала для организации работы с терминами необходимо ориентироваться на Историко-культурный стандарт.

- задание № 13,14:
1) «Повесть временных лет»;
2) «Великие Четьи-Минеи»;
3) «Калязинская челобитная»;
	4)
 
	5) 




Задание № 13. Впишите правильный ответ.
Какие из приведённых памятников культуры были созданы в XVI в.? Выберите два памятника культуры и запишите в таблицу цифры, под которыми они указаны.

Задание № 14. Впишите правильный ответ.
Создателем какого из приведённых памятников культуры является Алевиз Новый? Укажите порядковый номер этого памятника культуры.
Задания, проверяющие знания по отечественной культуре, всегда вызывали сложности. Необходимо продолжить работу в данном направлении, повышать познавательный интерес у учащихся при изучении вопросов культуры, используя активные методы обучения, такие как ролевая игра, урок - экскурсия, составление кроссвордов, проектный метод обучения, что ведет к внедрению практико - ориентированного подхода в обучении истории. На уроках, посвященных истории культуры, использовать визуальный и аудио контент, закреплять изученный материал через задания, в т.ч. и в формате ОГЭ. Российская история наполнена огромным количеством исторических событий, фактов, процессов, исторических деятелей, достижений, которые нашли свое отражение в отечественной культуре. Все это необходимо запомнить, осмыслить, оценить выпускнику девятого класса. Это представляет трудность для девятиклассников и это надо учитывать при планировании работы, в т.ч. уделять достаточное количество времени на уроках работе над вопросами культурного развития России.
В следующем учебном году необходимо продолжить работу над элементами знаний, проверяемыми ОГЭ и содержащимися в кодификаторе, спецификации и демоверсии.

Результаты выполнения заданий группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (в диаграмме показаны результаты выполнения заданий №1, №4, №7, №13 на 2 балла)
Диаграмма 4




Результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом Части 2.
К решению заданий Части 2 приступили 163 (98,8%) участника ГИА.
Все задания правильно, получив максимальные баллы, смогли выполнить два участника ГИА.
На диаграмме 5 - результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом. 
Диаграмма 5


Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой 
Таблица 8-6
	
	№18
	№19
	№20
	№21
	№22
	№23
	№24

	
	1
балл
	2 
балла
	1 
балл
	2 балла
	1 
балл
	2 балла
	1 
балл
	2 
балла
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	1 
балл
	2 балла
	1 
балл
	2 балла
	3 балла

	
	доля от количества человек в группе

	"2"
	10,0
	0,0
	10,0
	50,0
	0,0
	0,0
	20,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	"3"
	32,7
	20,0
	18,2
	70,9
	9,1
	9,8
	10,9
	16,4
	9,1
	25,5
	10,9
	27,3
	0,0
	23,6
	12,7
	0,0

	"4"
	27,5
	53,6
	2,9
	95,7
	39,1
	20,3
	5,8
	49,3
	7,2
	44,9
	15,9
	44,9
	14,5
	29,0
	24,6
	18,8

	"5"
	9,7
	83,9
	3,2
	96,8
	29,0
	64,5
	3,2
	71,0
	0,0
	45,2
	41,9
	38,7
	54,8
	0,0
	32,3
	61,3



Примеры наиболее сложных заданий части 2 экзаменационной работы.

Вариант А.
Задание № 18, № 20.
Прочитайте отрывок из исторического источника. 
«В год 6576 пришли иноплеменники на Русскую землю, половцев множество. [Князь же киевский] Изяслав, и Святослав, и Всеволод вышли против них на Альту. И ночью пошли друг на друга. Навёл на нас Бог … [врагов] за грехи наши, и побежали русские князья, победили половцы… Когда Изяслав [киевский князь] со Всеволодом бежали в Киев, а Святослав – в Чернигов, то киевляне прибежали в Киев, и собрали вече на торгу, и послали к князю сказать: "Вот, половцы рассеялись по всей земле, дай, княже, оружие и коней, и мы ещё раз сразимся с ними". [Князь киевский] Изяслав того не послушал. 
И разделились [киевляне] надвое: половина их пошла к темнице, а половина их пошла по мосту, эти и пришли на княжеский двор. Князь в это время на сенях совет держал с дружиной своей. И сказал Тукы, брат Чудина: "Видишь, князь, люди расшумелись…"»
№ 18 - Укажите век, когда произошли описываемые события. Укажите название исторического источника, фрагментом которого является данный отрывок.
№ 20 - Укажите одно любое последствие описываемых событий. Укажите отчество троих князей, упомянутых в отрывке.
Выпускники 2023 г. плохо знакомы с историческими событиями, описанными в источнике, не могут связать указанную в тексте информацию с конкретными историческими деятелями эпохи, не знают письменный источник, в котором могли быть отражены упомянутые события. Поэтому в задании, где требовалось указать название источника, выпускники давали ответы: «Слово о полку Игореве», летопись монаха Нестора, летопись, что не может считаться верным ответом.  
Возникли трудности с определением последствий описываемых событий: последствия заменялись итогом событий, дублировали текст документа. 
Не все выпускники смогли написать и отчество князей, упомянутых в отрывке, путали печенегов с половцами.
Вывод: выпускники должны владеть историческим знаниями. Необходимо работать с теоретическим материалом, готовить детей отвечать устно по темам, разбирать ситуации, узнавать события, усилить внимание учителя на работу с текстом и его анализом, историческими источниками. Подготовка к выполнению подобных заданий состоит в проведении под руководством учителя специальных занятий, на которых обучающиеся должны исследовать различные фрагменты текста, отвечать на поставленные учителем вопросы к тексту, определять «маркеры - подсказки». Данный анализ необходим для лучшего понимания содержания учебных текстов и исторических источников.  
Задание № 21.
	Вариант А
	Вариант В
	Вариант С

	Что из перечисленного стало одной из причин возникновения движения декабристов?
- насаждение правительством теории официальной народности;
- ограничение привилегий дворянства;
- рост национального самосознания в ходе Отечественной войны 1812 г.;
- влияние идей утопического социализма.
	Что из перечисленного стало одной из причин начала Крымской войны?
- стремление России присоединить Бессарабию с дельтой Дуная;
- стремление России присоединить Восточную Грузию;
- стремление России разгромить Англию и обеспечить себе господство на море;
- стремление России взять под свой контроль проливы Босфор и Дарданеллы.
	Что из перечисленного стало одной из последствий промышленного переворота в России во второй половине XIX века?
- зарождение мануфактурного производства;
- увеличение численности городского населения;
- появление в России металлургической промышленности;
- начало формирования всероссийского рынка.



Задание нацелено на определение причин (предпосылок) события и его следствия. 
 Вывод: в сравнении с 2022 г. выпускники 2023 г. более успешно справились с этим заданием. В 2023 г. задание на установление причинно-следственных связей выполнили 43,3%, в прошлом году лишь 18,8% выпускников. Педагогам необходимо продолжить работу над формированием данного умения через применение на уроках заданий на логику («расположите в логической последовательности», «продолжите ряд», «постройте интеллект - карту темы», «напишите эссе на тему, используя ряд предложенных слов» и т.д.). Кроме того, при организации деятельности устанавливать причинно-следственные связи, педагогу важно придерживаться определённого алгоритма: создавать проблемные ситуации, в которых обучающиеся сталкиваются с противоречиями между существующими явлениями и новыми фактами; побуждать учеников к формулированию и высказыванию собственных идей и догадок, выдвижению гипотез через обсуждение; ориентировать обучающихся на практическую значимость полученных знаний.
Задание № 22.
Задание на работу с текстом, выявление в тексте исторических ошибок вызвало у выпускников 2023 г. трудности: максимальное количество баллов (3 балла) в группе учеников с высоким уровнем подготовки получили 41,9% выпускников, с хорошим уровнем подготовки - 15,9 % учеников, с удовлетворительным уровнем подготовки - 10,9%. Предложенные для анализа исторические тексты касались периода правления Ярослава Мудрого, решения крестьянского вопроса при Николае I, реформ Александра III. Выполнение данного задания показало, что некоторые 9-ки не знают требований к выполнению данного задания: выписывают большие отрывки текста без конкретизации ошибки, не приводят исправлений ошибки, пишут исправления без указания на то, что исправляют.
Вывод: выпускники в недостаточной степени владеют историческим материалом указанных выше тем, требованиями к выполнению задания. Необходимо работать с теоретическим материалом, разбирать тексты с историческими ошибками, усилить внимание учителя на работу с текстом и его анализом, ознакомить учеников с критериями успешного оценивания задания. 
Задание № 23.
Задание 23 уже не один год является самым трудным заданием части 2. Ученики не смогли правильно провести сравнение и выявить общность сравниваемых исторических событий и явлений.
Вариант С.
«Существует точка зрения, что, система управления Российским государством при Михаиле Федоровиче и Алексее Михайловиче имела общие черты. Приведите не менее двух общих черт».
При определении сходных признаков, фактов, процессов, положений выпускники 9-х классов приводили общие фразы, а не конкретные факты, позволяющие сравнивать события, писали не общие черты, присущие системе управления правителей, а общность мероприятий внутренней политики, выпускники допускали исторические ошибки.
Вывод: необходимо продолжить работу над формированием умения сравнивать. Чтобы выполнить новые задания на сравнение, надо, прежде всего, уметь сравнивать объекты. Это значит, что обучающиеся должны уметь: проанализировать свойства объектов, предложенных для сравнения; определить, что конкретно предстоит сравнивать (внимательно прочитав задание); выявить критерии, по которым эти объекты можно сравнить между собой (линии сравнения), а затем провести сравнение по этим критериям, точно сформулировав результаты. Необходимо предостеречь от постоянного использования заданий в формате ОГЭ при формировании этого умения. Задания, включаемые в экзаменационную работу, предназначены для измерения, проверки знаний, но не являются учебными. Сравнение в учебных целях можно проводить, например, в виде сравнительной таблицы, имеющей столбцы: «линии сравнения», «объекты сравнения», «результаты сравнения». По окончании заполнения всех выделенных линий сравнения должен быть сделан общий вывод. 



2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения. Анализ выполнения заданий ОГЭ позволяет сделать вывод о слабой сформированности ряда метапредметных умений, навыков, способов деятельности, что не позволило выпускникам 2023 г. успешно выполнить задания ОГЭ. В п.2.3.3 приводились примеры заданий, которые вызвали у выпускников наибольшие трудности, приводились типичные ошибки учеников.
Вывод: развёрнутый ответ при выполнении заданий части 2 должен показать умение экзаменуемого чётко и последовательно изложить свои знания в соответствии с требованием задания. Для этого выпускнику 9 класса прежде всего нужно очень внимательно прочитать задание и уяснить, что необходимо сделать. Именно непонимание требований, заложенных в задании, часто является причиной неправильного ответа. Выпускники не умеют читать задание, работать над его смысловым содержанием, отвечать на поставленный вопрос (ответ не конкретный, не точный, не полный). Не умеют извлекать информацию из предложенного исторического источника, часто подменяют информацию из источника информацией, знакомой экзаменуемому (не воспринимают прочитанное задание и информацию, содержащуюся в нем). Необходимо продолжить работу над смысловым чтением. У выпускников не сформированы навыки самоконтроля, проверки ответа на критическую оценку результатов. Не сформировано умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать аналогии, устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, умозаключение и делать вывод. 

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
Анализ выполнения экзаменационной работы свидетельствует о том, что в ходе проведения ОГЭ 2023 г. по истории большая часть выпускников овладела содержанием основных элементов учебного предмета «История» и основными видами учебно-познавательной деятельности. В то же время обозначены проблемные, с точки зрения усвоения учебного материала, периоды истории и темы. К проблемным периодам следует отнести период XIX в. К проблемным темам - вопросы культурного развития России, места России в системе международных отношений, темы внутренней и внешней политики обозначенного периода. Большинство обучающихся лучше справляются с заданиями, требующими воспроизведения изученного материала (задания базового уровня). Процент выполнения заданий, проверяющих применение этого же материала в измененной ситуации, значительно ниже (задания повышенного и высокого уровня). Можно отметить психологическую неготовность некоторых обучающихся к выполнению заданий, отсутствие понимания требований к работе из-за недостаточного знания спецификации КИМов; отсутствие информированности некоторых обучающихся о критериях оценивания заданий части 2, опубликованных в демонстрационном варианте ОГЭ по истории. 
Перечень элементов содержания /умений и видов деятельности, усвоение которых в целом можно считать достаточным:
знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 года; 
знание важнейших достижений культуры и системы ценностей, сформировавшиеся в ходе исторического развития;
знание причин и следствий исторических событий, явлений и поиск информации в исторических и современных источниках (тексте, схеме, иллюстративном, статистическом материале) при ответе на вопросы базового уровня в заданиях с кратким ответом;
работа со статистическим источником информации;
знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории;
работа с исторической картой и текстом;
поиск информации в историческом источнике, данной в явном виде.
Перечень элементов содержания/умений и видов деятельности, усвоение которых нельзя считать достаточным у всех выпускников региона:
анализ исторического источника с привлечением контекстной информации;
определение причин и следствий событий с древнейших времен до 1914 года;
выявление общности и различия сравниваемых исторических событий и явлений;
анализ, классификация исторической информации, соотношение её со знаниями, полученными при изучении курса.
Таким образом, 
- при планировании работы необходимо учитывать элементы знаний, проверяемые ОГЭ и содержащиеся в кодификаторе, спецификации и демоверсии. Знакомство с документами необходимо начинать в начале учебного года;
- задания ОГЭ должны стать для обучающихся узнаваемыми, чтобы они владели алгоритмом их успешного выполнения;
- необходимо усилить работу по: анализу источников; развитию умения выявлять общности и различия сравниваемых исторических событий и явлений; развитию умения устанавливать причинно-следственные связи; умению работать с различными видами источников (иллюстрация, карта);
- обратить внимание на изучение вопросов истории развития российской культуры;
- осуществлять метапредметные связи, способствовать формированию общеучебных умений. Больше внимания уделять отработке базовых понятий курса;
- совершенствовать методику текущего, тематического, поэтапного повторения и контроля, сочетать в нем разные формы устной и письменной проверки;
- методика преподавания истории должна ориентироваться на создание условий для понимания обучающимися хода истории, объяснения смысла и сущности событий, их причин и последствий, на применение знаний и умений в практической деятельности, в новых познавательных ситуациях. Необходимо использовать дифференцированные типы заданий на уроке, используя базовый уровень и повышенный, высокий уровень сложности.

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета «История»

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
Для обучающихся, которые выбрали сдачу экзамена по истории необходимо разъяснить структуру заданий, алгоритм выполнения, а также критерии оценивания заданий. Важно использовать открытый банк заданий ОГЭ по истории, размещенный на сайте ФГБНУ «Федеральный институт педагогических измерений».
Необходима системная работа с фактическим материалом (исторические даты, терминология, исторические персоналии). Характеристика исторических событий: причины, последствия, причинно-следственные связи, итоги, историческое значение. На уроках истории применять методы дискуссии, где обучающиеся смогут научиться научно аргументировать свою точку зрения с помощью исторических фактов.
Сформировать умение по составлению текстовых, сравнительно-обобщающих и конкретизирующих таблиц, текстовых схем, планов. Учителю необходимо организовать совместное создание памяток для учащихся с рекомендациями по решению трудных типов заданий, направленных на проверку умений: выявлять причинно-следственные связи, выявление общих и различных положений исторических эпох и периодов.
 Рекомендуем использовать на уроках приемы развития монологической речи (например, давать развернутый ответ на вопрос, составлять словесное описание какого-либо события, исторического лица, рассуждение по заданной теме, выступление с устным сообщением, докладом, презентация проектной работы).
Следует грамотно строить методическую работу по предупреждению ошибок разного вида, проводить постоянный тренинг по предупреждению ошибок. Важно создать достаточные условия для самоподготовки выпускников к экзаменам, для чего: обеспечить приоритетный доступ к школьному компьютерному оборудованию, выходу в интернет и возможность пользоваться фондами школьной медиа-библиотеки, обеспечить возможность получать помощь и консультации учителя-предметника, обеспечить возможность подготовки по индивидуальным образовательным маршрутам. Целесообразно использовать систему тестового контроля, повторение материала проводить по заданиям в форме ОГЭ, постоянно вести мониторинг достижений учащихся при подготовке к итоговой аттестации.
На уроках рекомендуется использовать активные формы организации учебной деятельности обучающихся, которые способствуют применению теоретических знаний в практических заданиях по аргументации мнений, применению умений рассматривать альтернативные точки зрения, аргументировать свои суждения, выявлять причинно-следственные связи. Важно формировать читательскую грамотность обучающихся через работу с историческими источником. В систему контроля знаний обучающихся надо системно вводить задания по ОГЭ по истории. На уроках истории системно использовать задания с разным уровнем сложности.
Сформировать электронный банк заданий для детей с различным уровнем предметной подготовки, использовать его в процессе урока и в качестве домашнего задания.
Рекомендации для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников:
- обсудить результаты государственной итоговой аттестации по истории в рамках аналитических семинаров-дискуссий на основе выявления образовательных дефицитов;
- организовать обмен опытом и изучения лучших педагогических практик формирования и развития логических универсальных учебных действий на уроках истории, навыков работы с иллюстративным и картографическим материалом;
- проанализировать учебные программы с целью включения возможного дополнительного материала, необходимого для качественной подготовки обучающихся в плане развития умений, вызвавших трудности при выполнении заданий КИМ в формате ОГЭ;
- выстраивать методическую помощь учителям при подготовке к ОГЭ на основе материалов с сайта ФИПИ (www.fipi.ru): документы, определяющие структуру и содержание КИМ ОГЭ; открытый банк заданий ОГЭ; учебно-методические материалы для председателей и членов региональных предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ ОГЭ; методические рекомендации на основе анализа типичных ошибок участников ОГЭ прошлых лет; методические рекомендации для учителей по преподаванию; журнал «Педагогические измерения.

Муниципальным органам управления образованием.
Создать условия для осуществления наиболее полного и всестороннего процесса методического и информационного сопровождения ОГЭ выпускников 9-х классов.
Обеспечить деятельность муниципальных методических объединений учителей истории с целью изучения и распространения лучших педагогических практик.
 
Прочие рекомендации.
Аналитические и методические материалы по итогам проведения государственной итоговой аттестации на территории Республики Карелия, размещены на сайте ГАУ РК «Центр оценки качества образования» http://coko.karelia.ru 



2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.
В начале учебного года: 
- установить количество будущих участников ГИА по истории в 9 классе; 
- выявить мотивацию к сдаче экзамена по предмету «История»;
- организовать и провести мониторинг знаний, умений, навыков по истории будущих участников ГИА в 9 классе. По результатам мониторинга определить уровень подготовки школьников на данном этапе. Разделить группу по уровням и в соответствии с этим, спланировать ход подготовки к экзамену в целом (Например: 1. Минимальный уровень подготовки – Описание: не обладает историческими знаниями и умениями на базовом, бытовом, общественно значимом уровне; 2. Базовый уровень подготовки – Описание: освоил курс на базовом уровне; не готов к продолжению образования по гуманитарным специальностям ИЛИ успешно освоил базовый курс; может быть зачислен на гуманитарную специальность большинства вузов; 3. Повышенный уровень подготовки – успешно освоил базовый курс; может быть зачислен на гуманитарную специальность большинства вузов; 4. Высокий уровень подготовки – Описание: успешно освоил курс; готов к продолжению образования по специальностям, требующим высокой гуманитарной компетентности). При работе с обучающимися:
- высокого уровня подготовки уместно сосредоточиться на формировании умений анализировать дискуссионные точки зрения на события прошлого, интерпретировать письменные исторические источники разных видов, совершенствовать умение работать с исторической картой и визуальными источниками;
- среднего уровня подготовки уместно предлагать учебные задания, ориентированные на развитие аналитических умений (определение роли личности, анализ причинно-следственных связей, оценка исторического значения событий) и умений работать с разными источниками информации (письменные и визуальные исторические источники, историческая карта). Особое внимание при работе с учениками данной группы стоит обратить на изучение истории ХХ века, истории политических движений, общественно-политической мысли, вопросов внешней политики различных периодов истории; 
- низкого уровня подготовки важно восполнить пробелы в базовых исторических знаниях, возникших по итогам обучения в основной школе, при этом сочетая репродуктивные и продуктивные формы работы, стимулируя развитие аналитических умений старшеклассников этой группы. Результаты ОГЭ указывают на необходимость изменения композиции учебного материала при работе с данной группой учеников: наряду с формированием базовых знаний об исторических событиях обратить внимание на деятельность исторических личностей, локализацию исторических событий и процессов на карте.
При работе со всеми категориями учеников важно выстроить баланс фактического и теоретического материала, привлекать учеников к формулированию самостоятельных выводов и обобщений, поскольку умения исторического анализа, формулирования понятий и объяснения в целом усвоены учениками недостаточно. 

Администрациям образовательных организаций:
В целях совершенствования преподавания предмета «История» руководителям образовательных организаций (особенно с низкими результатами ОГЭ) проанализировать методическую подготовку педагогических кадров, обеспечить постоянное повышение их квалификации на курсах повышения квалификации, семинарах, вебинарах, проводимых как на муниципальном, так и региональном и федеральном уровнях. 
Рекомендуется проведение несколько раз в год внутришкольного диагностического тестирования с использованием открытых вариантов ОГЭ, анализ результатов вместе с педагогами, учениками и их родителями с целью построения и корректировки индивидуальных образовательных программ подготовки.
Определить форму и частоту проведения дополнительных занятий с выпускниками: элективный курс, модуль внеурочной деятельности, групповые и индивидуальные консультации, дистанционное обучение.

Муниципальным органам управления образованием.
Обеспечить контроль за полным и качественным выполнением учебных программ по истории в соответствии с Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования.
Обеспечить комплектование школьных библиотек учебниками по истории, которые вошли в Федеральный перечень учебных пособий.

Прочие рекомендации.
            Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения. Анализ выполнения заданий ОГЭ позволяет сделать вывод о слабой сформированности ряда метапредметных умений, навыков, способов деятельности, что не позволило выпускникам 2023 г. успешно выполнить задания ОГЭ. В то же время необходимо предостеречь педагогов от постоянного использования заданий в формате ОГЭ. Задания, включаемые в экзаменационную работу, предназначены для измерения, проверки знаний, но не являются учебными.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo

Дата размещения (не позднее 01.09.2023): 01.09.2023г.
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету история 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»

Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Яцковец
Светлана
Геннадьевна
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 27 с углубленным изучением отдельных предметов», учитель, Председатель предметной комиссии по истории

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9















ГЛАВА 9
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
география

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 9‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	2778
	43,5
	3219
	48,1

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	192
	6,9%
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	176
	5,5

	Обучающиеся гимназий
	
	
	74
	2,3

	Обучающиеся СОШ
	2118
	76,2%
	2452
	76,2

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	258
	9,3%
	266
	8,3

	Обучающиеся ООШ
	210
	7,6%
	251
	7,8

	Обучающиеся с ограниченными возможностями здоровья
	8
	0,3%
	9
	0,3



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по географии является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. В последние годы в Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), увеличивается. Доля сдающих ОГЭ от общего количества выпускников стала больше по сравнению с 2022 годом на 4,6%. 
На 0,9 % увеличилась доля выпускников лицеев и гимназий, выбирающих географию (на столько же уменьшилась доля выпускников школ с углублённым изучение отдельных предметов).  
В текущем году предмет география занимает первое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 9‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	34
	1,2
	65
	2,0

	«3»
	1078
	38,8
	1184
	36,8

	«4»
	1213
	43,7
	1426
	44,3

	«5»
	453
	16,3
	544
	16,9

	Уровень обученности
	98,8%
	98,0%

	Качество знаний
	60,0%
	61,2%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 9‑3
	Код АТЭ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	67
	1
	1,5%
	23
	34,3%
	32
	47,8%
	11
	16,4%

	22
	Кондопожский МР
	218
	
	0,0%
	84
	38,5%
	109
	50,0%
	25
	11,5%

	23
	Питкярантский МР
	113
	
	0,0%
	35
	31,0%
	51
	45,1%
	26
	23,0%

	24
	Сегежский МР
	178
	
	0,0%
	96
	53,9%
	66
	37,1%
	16
	9,0%

	25
	Беломорский МР
	86
	2
	2,3%
	34
	39,5%
	43
	50,0%
	7
	8,1%

	26
	Калевальский НМР
	34
	
	0,0%
	15
	44,1%
	11
	32,4%
	8
	23,5%

	27
	Лахденпохский МР
	87
	
	0,0%
	38
	43,7%
	33
	37,9%
	16
	18,4%

	28
	Лоухский МР
	59
	1
	1,7%
	20
	33,9%
	31
	52,5%
	7
	11,9%

	29
	Медвежьегорский МР
	184
	1
	0,5%
	46
	25,0%
	86
	46,7%
	51
	27,7%

	30
	Муезерский МР
	49
	2
	4,1%
	22
	44,9%
	17
	34,7%
	8
	16,3%

	31
	Олонецкий НМР
	157
	
	0,0%
	51
	32,5%
	85
	54,1%
	21
	13,4%

	32
	Прионежский МР
	123
	3
	2,4%
	55
	44,7%
	47
	38,2%
	18
	14,6%

	33
	Пряжинский НМР
	78
	1
	1,3%
	31
	39,7%
	28
	35,9%
	18
	23,1%

	34
	Пудожский МР
	161
	12
	7,5%
	70
	43,5%
	56
	34,8%
	23
	14,3%

	35
	Суоярвский МО
	115
	9
	7,8%
	40
	34,8%
	50
	43,5%
	16
	13,9%

	40
	Петрозаводский ГО
	1173
	32
	2,7%
	400
	34,1%
	525
	44,8%
	216
	18,4%

	41
	Костомукшский ГО
	146
	1
	0,7%
	57
	39,0%
	69
	47,3%
	19
	13,0%

	42
	Сортавальский МР
	192
	
	0,0%
	67
	34,9%
	87
	45,3%
	38
	19,8%

	
	Всего
	3219
	65 
	2,0%
	1184
	36,8%
	1426
	44,3%
	544
	16,9%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:31]  [31:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 9‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	4
	84
	119
	44
	64,9%
	98,4%

	2.
	СОШ
	54
	944
	1034
	372
	58,5%
	97,8%

	3.
	Лицей
	1
	38
	93
	44
	77,8%
	99,4%

	4.
	Гимназия
	0
	15
	45
	14
	79,7%
	100%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	6
	100
	115
	45
	60,2%
	97,7%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	3
	10
	5
	83,3%
	100%

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	0
	10
	20
	100,0%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	1
	5
	3
	88,9%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:32] [32:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 9‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	2.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Медвежьегорская средняя общеобразовательная школа №2"
	0,0%
	97,0%
	100,0%

	3
	муниципальное  бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей»
	0,0%
	94,4%
	100,0%

	4
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Ломоносовская гимназия»
	0,0%
	93,9%
	100,0%

	5
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Видлицкая средняя общеобразовательная школа"
	0,0%
	86,7%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 9‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение основная общеобразовательная школа  № 2 г. Пудожа Республики Карелия
	35,0%
	20,0%
	65,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 25»
	26,1%
	21,7%
	73,9%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 14»
	18,2%
	24,2%
	81,8%

	4.
	муниципальное казенное общеобразовательное учреждение Средняя общеобразовательная школа № 4 г.Сегежи
	12,2%
	29,3%
	87,8%

	5.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение Найстеньярвская средняя общеобразовательная школа
	42,9%
	35,7%
	57,1%



2.2.7  ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
         1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют достаточно хороший уровень обученности (более 98%). Результат 2023 года пока ниже по сравнению с предыдущим годом на 0,8%. 
2. Качество знаний участников ГИА9 составляет около 61,2%. По сравнению с 2022 годом этот показатель стал выше на 1,2%.
3. Самая большая доля выпускников, получивших отметку «5», в Медвежьегорском муниципальном районе (27,7%), самая низкая – в Беломорском муниципальном районе (8,1%).
4. Уровень обученности колеблется от 92,2% (Суоярвский муниципальный район) до 100% в шести муниципальных районах.
5. Разброс показателя «качество знаний» составляет 28,4%. Самое высокое качество знаний у выпускников Медвежьегорского муниципального района (74,5%), самое низкое – у выпускников Сегежского муниципального района (46,1%). 
2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ по предмету определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением Федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
В КИМ для ОГЭ большее внимание уделяется достижению требований, направленных на практическое применение географических знаний и умений. Также важным для ОГЭ является проверка сформированности умений извлекать и анализировать данные из различных источников географической информации. В качестве источника информации в экзаменационной работе используются карты атласов; учебно-познавательные тексты; тексты из различных источников СМИ, отвечающие определённым требованиям и отражающие как особенности географических объектов, процессов и явлений географической оболочки, так и жизненные ситуации, связанные с реальными проблемами современного общества; статистические источники (таблицы, графики, диаграммы), представленные в заданиях. 
В экзаменационной модели КИМ ОГЭ контролируется сформированность многих важных умений: выбрать источник, необходимый для решения конкретной задачи; найти и извлечь информацию из источника; представлять в различных формах (графики, таблицы) географическую информацию, необходимую для решения учебных и практикоориентированных задач; использовать различные источники географической информации (картографические, статистические, текстовые) для решения различных учебных и практико-ориентированных задач. Важное место отводится проверке овладению основ картографической грамотности.
Предлагаемые задания с текстом базируются на различном предметном содержании, относящемся к таким темам, как: 
«источники географической информации» (7 заданий), 
«природа Земли и человек» (6 заданий), 
«материки, океаны, народы и страны» (2 задания), 
«природопользование и геоэкология» (2 задания), 
«география России» (13 заданий). 
Каждый вариант экзаменационной работы включает в себя 30 заданий, различающихся формой и уровнем сложности. Экзаменационная работа по географии включает 27 заданий с кратким ответом, из которых 15 заданий базового, 13 – повышенного и 2 задания высокого уровня сложности. И 3 задания с развёрнутым ответом, которые различаются по уровню сложности. 
На экзамене по географии разрешается пользоваться линейкой, непрограммируемым калькулятором и географическими атласами для 7–9 классов (любого издательства).
На выполнение экзаменационной работы предоставляется 2 часа 30 минут (150 минут).
Правильное выполнение каждого из заданий 1–11, 13–27, 30 оценивается 1 баллом. Задание считается выполненным верно, если ответ записан в той форме, которая указана в инструкции по выполнению задания, и полностью совпадает с эталоном ответа. 
За выполнение задания 12 с развёрнутым ответом в зависимости от полноты и правильности ответа выставляется от 0 до 2 баллов; правильное выполнение заданий 28 и 29 с развёрнутым ответом оценивается 1 баллом. Максимальный первичный балл – 31.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 9‑7
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения[footnoteRef:33] [33:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	Формирование представлений о географии, её роли в освоении планеты человеком, о географических знаниях как компоненте научной картины мира / формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об основных этапах географического освоения Земли
	Б
	77,9
	53,6
	68,9
	83,4
	96,9

	№2
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах
	Б
	68,4
	28,2
	59,9
	77,9
	88,1

	№3
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы на разных материках и в отдельных странах
	П
	43,8
	21,3
	31,5
	46,7
	74,1

	№4
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах / овладение основными навыками нахождения, использования и презентации географической информации
	Б
	67,5
	25,6
	50,8
	79,5
	96,3

	№5
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов
	Б
	82,9
	49,7
	76,6
	91,1
	97,2

	№6
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени
	Б
	83,7
	63,3
	80,2
	87,2
	95,7

	№7
	Овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения
	П
	50,0
	6,4
	22,9
	63,6
	94,3

	№8
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов
	Б
	90,7
	70,3
	88,9
	94,7
	98,3

	№9
	Овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения
	Б
	80,5
	47,4
	76,5
	87,2
	94,6

	№10
	Овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения
	Б
	86,4
	56,9
	81,1
	94,0
	97,8

	№11
	Овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения
	В
	77,9
	37,2
	68,0
	88,7
	97,6

	№12
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей среды, адаптации к условиям территории проживания
	П
	72,4
	35,5
	63,9
	80,5
	93,7

	№13
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени, об основных этапах её географического освоения / формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов
	Б
	54,3
	4,9
	31,0
	68,7
	94,1

	№14
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для уровня безопасности окружающей среды, адаптации к условиям территории проживания, соблюдения мер безопасности в случае природных стихийных бедствий и техногенных катастроф
	Б
	60,2
	18,2
	41,4
	72,0
	93,5

	№15
	Формирование представлений об особенностях деятельности людей, ведущей к возникновению и развитию или решению экологических проблем на различных территориях и акваториях, умений и навыков безопасного и экологически целесообразного поведения в окружающей среде
	П
	42,6
	18,2
	32,0
	45,1
	72,2

	№16
	Овладение основными навыками нахождения, использования и презентации географической информации
	П
	66,3
	21,3
	47,6
	80,0
	96,9

	№17
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов
	П
	59,7
	24,6
	44,4
	68,6
	89,4

	№18
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени
	П
	51,5
	27,9
	37,8
	54,4
	84,6

	№19
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов / формирование первичных компетенций использования территориального подхода как основы географического мышления для осознания своего места в целостном, многообразном и быстро изменяющемся мире и адекватной ориентации в нём
	П
	82,2
	34,1
	76,6
	93,3
	98,9

	№20
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени, об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах
	Б
	56,4
	15,1
	36,6
	68,0
	91,1

	№21
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени
	П
	74,6
	33,3
	62,9
	85,8
	96,3

	№22
	Овладение основными навыками нахождения, использования и презентации географической информации
	Б
	80,6
	52,6
	73,5
	87,1
	96,5

	№23
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени
	П
	46,7
	6,9
	23,5
	57,5
	88,1

	№24
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах
	Б
	65,4
	15,9
	47,4
	80,0
	95,6

	№25
	Овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения
	П
	73,1
	32,1
	63,8
	82,4
	95,6

	№26
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах
	П
	41,6
	14,4
	31,0
	47,0
	66,1

	№27
	Овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения
	Б
	43,7
	6,7
	20,5
	53,6
	85,7

	№28
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени; формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах; овладение основными навыками нахождения, использования и презентации географической информации
	Б
	27,3
	5,4
	12,4
	30,3
	61,5

	№29
	Формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей среды, адаптации к условиям территории проживания, соблюдения мер безопасности в случае природных стихийных бедствий и техногенных катастроф 
	В
	15,8
	2,8
	5,2
	16,1
	43,1

	№30
	Формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени
	П
	42,7
	4,9
	18,3
	52,8
	87,0





2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзаменов: 30 мая (1371 человек) и 14 июня (1841 человек). Всего участвовали 3212 человек.
Результаты выполнения заданий с записью краткого ответа
Все задания с записью краткого ответа правильно решили 39 участников ГИА.  
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий с записью краткого ответа. 
Диаграмма 2 

Анализ результатов экзаменационной работы с краткими ответами показал, что выпускники в этом учебном году более успешно справились с заданиями базового уровня сложности. Задания №1, 2, 4-6, 8-10, 13-14, 20, 22, 24 выполнили от 54% до 90% участников ГИА. В этих заданиях проверяются знания и умения по темам «Источники географической информации, природные ресурсы, их использование и охрана, географические явления и процессы в геосферах, анализ карт, геоэкологические проблемы, географическая терминология, природа и население России, поиск и анализ информации о территории Земли». Задания помогают понять, насколько выпускники владеют основными навыками нахождения и презентации географической информации; использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов. Проверяется овладение основами картографической грамотности и использования географической карты как одного из языков международного общения, является одним из основных критериев оценки географических знаний обучающихся. 
Наиболее высокий результат выпускники показали при решении задания №9 (определение расстояния на карте). Уровень его выполнения вырос в 3,5 раза по сравнению с прошлым годом и составил 80,5%. Традиционно высокий уровень выпускники показывают при решении задания №8 (анализу географической информации геологического разреза). Уровень выполнения составил 90,7%. 
Но в заданиях №1, 2, 24 одновременно наблюдается снижение результатов на 7-10%. Задание №1 проверяет географические особенности природы и народов Земли (животный и растительный мир, столицы государств). Выпускникам проблематично было найти информацию в нужном атласе. Выполнение задания №2 упало на 20% и составило 68,4%. В этом задании проверяется умение определять географическое положение России (пограничное положение, соседей первого порядка). Выпускники не смогли продолжить предложение, анализируя политическую карту РФ и правильно назвать пограничное государство. В задании №24 проверяются знания особенностей населения России (плотность населения), где необходимо сделать выбор из предложенных субъектов. Резко упал уровень выполнения задания №27 (работа с географическим текстом, атласом, для определения географического положения объекта) и составил 43%. Выпускники не справились с поиском информации в соответствующем вопросу атласе, невнимательно читали предложенный в задании текст.
Выполнение заданий повышенного уровня сложности увеличилось по заданиям №17, 19, 21. Диапазон решения заданий составил от 42% до 82,2 %. Уровень выполнения заданий повысился от 5% до 20%. В этих заданиях проверяются знания и умения по темам «Поиск и анализ информации о территории Земли, географические следствия движений Земли, определение поясного времени, определение признаков географических объектов». В задании №17 проверяются знания географических следствий движений Земли. Выполняется оно по анализу информации предложенной в таблице задания №16. Традиционно высокий уровень выполнения задания №19 по определению поясного времени (встреча Нового года в населенных пунктах). Поднялся уровень выполнения задания №21 на 19%, в котором проверяются признаки географических объектов (географические понятия). 
Снизился уровень выполнения заданий №3, 7, 16, 23, 26, 30. Диапазон снижения составляет от 7% до 15%. Уровень выполнения заданий составил около 43%, а задания №16 - 66,3%. В этих заданиях проверяются знания и умения по темам «Особенности природы России, определение географических координат, выявление эмпирических зависимостей при работе с таблицей, различие территорий Земли, их обеспеченность ресурсами, отрасли хозяйства России, выявление признаков географических объектов и явлений». В задании №3 проверяется знание особенностей природы России (комфортность условий и др.), где необходимо установить последовательность географических объектов по физическим или экономическим показателям. В этом году проблему вызвал у обучающихся поиск объектов, их последовательное расположение, требующее работы с картами разного содержания. Снизился уровень выполнения задания №7, в котором проверяется умение определять географический объект по заданным координатам. Выпускники не всегда обращают внимание на уточнение об объекте, поиск которого ведут. В задании №16 проверяется умение анализировать климатические условия. В этом задании предполагается работа с таблицей, в которой отмечены 4 пункта. Обучающимся необходимо ее проанализировать, сделать правильный вывод и выбрать один ответ из четырех предложенных. Очень часто обучающиеся тратят много времени на поиск географических объектов, которые внесены в таблицу, а этого делать не нужно, так как их не всегда можно найти в школьных атласах. Таблица этого задания служит основой для выполнения задания №17, с которым выпускники справились более успешно. Задание №23 связано с заданием №22, так как проводится расчёт по данным таблицы. Выпускникам, оказалось, сложно выбрать информацию из таблицы и применить формулы для расчёта естественного или миграционного прироста населения. Задание №26 проверяет знание отраслей хозяйства России и их центров, умение находить объекты на экономических картах атласа. Проблематичным оказался поиск центров отраслей промышленности, самих карт в атласе. Задание №30, в котором проверяется умение выявлять признаки географических объектов и явлений, традиционно имеет самый низкий уровень выполнения 42,7% (описание субъектов РФ, стран мира или географических объектов). Задание рассчитано только на знаниевый компонент выпускника. 
Задание №11, с высоким уровнем сложности выполнено на 77.9%. Уровень выполнения задания повысился на 9% по сравнению с прошлым годом. Данное задание проверяет знания по теме «Географические модели». Выпускники показали умение читать топографическую карту, профиль рельефа местности, правильно выбирать профиль.
Анализируя результаты экзаменационных работ, выпускники, получившие разные оценки за свои работы, совершили схожие ошибки. 
Но для выпускников, получивших за экзамен «2», «3» самыми сложными заданиями оказались №13 ,27, 28 (базовый уровень), №3, 7, 23. 30 (повышенный уровень). 
Для выпускников, получивших за экзамен «4», наиболее сложными были задания № 28 (базовый уровень), №3, 7, 15, 18, 23, 26, (повышенный уровень), №29 (высокий уровень).
 Выпускники, получившие за экзамен «5» менее успешно справились с заданиями №28 (базовый уровень), №3, 15, 26, (повышенный уровень), №29 (высокий уровень). 
Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Диаграмма 3


Результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом 
К выполнению заданий с развёрнутым ответом приступили 3039 (94,3%) участников ГИА.
Эти задания правильно решили, получив максимальные баллы, 163 (5,1%) участника ГИА. 
Ни одного балла не получили 338 (10,5%) участников ГИА.
На диаграмме 4 - результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом. 
Диаграмма 4

Содержательный анализ заданий с развёрнутым ответом по географии.
Экзаменационная работа предусматривает проверку уровня подготовки выпускников основной школы в соответствии с требованиями, зафиксированными в Федеральном компоненте государственного стандарта основного общего образования.
Требования к подготовке выпускников основной школы по географии подразумевают не только овладение суммой базовых знаний и умений, но и сформированностью способности самостоятельного применения этих знаний и умений в практической деятельности и в современной жизни. Сформированность данных умений может проверяться в контексте решения географических задач, требующих установить причинно-следственные и пространственные связи между объектами и явлениями географической оболочки; делать прогноз возможных изменений компонентов природы в результате человеческой деятельности; дать обоснованную оценку природных условий и ресурсов с определенной целью; определять свойства географических объектов и явлений в зависимости от их положения в географическом пространстве, на основе знаний о пространственных взаимосвязях, анализировать географическую информацию, представленную на топографической карте и в тексте.
Географические задачи с развёрнутым ответом строятся на материале курса географии основной школы. Это задания №12, №28, №29, при этом задания №28-№29 взаимосвязаны.
В задании №12 проверяется формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей среды, адаптации к условиям территории проживания. Задание относится к повышенному уровню сложности. В этих заданиях проверяется умение сравнить с помощью топографической карты пригодность участков территории для использования в заданных целях. 
В 3 вариантах были предложены три вида заданий, связанных с выбором участка для размещения фруктового сада, футбольного поля и в резервный период - для катания на санках. При выполнении задания о выборе участка для размещения фруктового сада, выпускники правильно выбирали два параметра: близкое расположение дороги и экспозицию склона. С этим заданием участники ГИА справились хорошо. При размещении футбольного поля правильно определялась форма рельефа, но не всегда было правильное объяснение своего выбора. Допущены ошибки в правильном чтении характера поверхности. Проблематичным оказалось задание с выбором участка для катания на санках. При определении участка для катания на санках, выпускники не могли понять, какая форма рельефа больше подходит для катания на санках, не прописывали крутизну склона.
В целом обучающиеся удовлетворительно читают топографическую карту. Но были ответы слабые или не законченные. Уровень выполнения задания составил 72,4%. В этом году продолжалось использование ответов, выученных обучающимися по шаблону. Необходимо отметить, что выпускники в этом году показали хорошие умения работы с топографической картой: чтение, определение расстояний и направлений, построение и чтение профиля. Выпускники, имеющие оценки «3» и «2» за экзамен, справились с этим заданием.
Ошибки: отсутствие определения крутизны склона; переписывание текста задания, вместо определения формы рельефа (крутая горка); не уточняются виды растений, названные общим понятием растительность; не уточняются виды препятствий, которые необходимо раскрывать; неправильно читается вид дороги; южная экспозиция склона заменяется южным склоном.
Рекомендации: работу с топографической картой начинать с изучения условных знаков; учить совершать путешествия по карте в определённых направлениях; учить читать рельеф с помощью горизонталей.
На проверку сформированности умений по работе с текстом нацелены задания №28–№29 с развёрнутым ответом.
Задание №28. Задание с развёрнутым ответом направлено на проверку знания и понимания географических терминов, используемых в тексте, или классификацию географических объектов (явлений) на основе их известных характерных свойств, или приведение примеров, подтверждающих то или иное высказывание в тексте с использованием географических знаний. Задание относится к базовому уровню сложности. В задании определяется формирование представлений и основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во времени; формирование представлений и основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках и в отдельных странах; овладение основными навыками нахождения, использования и презентации географической информации. 
В заданиях этого года проверялись географические термины; знание подотраслей промышленности, история географических открытий; умения читать карту и искать объекты; определять особенности ЭГП, влияющие на размещение предприятия. К сожалению, с этими заданиями выпускники справились плохо. Уровень выполнения задания составил 27,3%. 
Выпускники не смогли в тексте определить описание природной закономерности - высотная поясность, назвать части речной системы - устье. Выпускники имеют слабое представление о подотраслях отрасли промышленности (в частности химической), которые можно прочитать в картах атласа. По информации в тексте задания, необходимо было найти субъекты и объекты на картах атласа, проанализировать карты, чтобы дать ответы на поставленные вопросы, что тоже вызвало проблемы при выполнении задания. Сложными оказались поиски внутренних морей Европы из-за невнимательного чтения географического текста задания. Также, находя информацию об объектах, названных в честь путешественника, не дописывали информацию об объектах. В результате ответ не засчитывался. 
Ошибки: неправильная формулировка терминов; непонимание подотраслей отрасли промышленности; поиск информации в несоответствующем заданию атласе; путаница регионов, районов мира, частей света; переписывание текста задания в виде ответа; не дописывают ответ, требующий уточнения.
Рекомендации: знакомство с природными явлениями и процессами начинать необходимо с формирования определений; объяснение их сущности оформлять в виде кластера, для понимания причинно-следственных связей; формировать умение объяснять особенности природы или хозяйства территории, используя атлас; формировать умение использовать знания о географических закономерностях и взаимосвязях; формировать умение логически рассуждать, составлять логические цепочки.
Задание 29 оценивает умение объяснять географические особенности объекта, явления или процесса, о котором говорится в тексте. Задание относится к высокому уровню сложности. Задание предусматривает формирование умений и навыков использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей среды, адаптации к условиям территории проживания, соблюдения мер безопасности в случае природных стихийных бедствий и техногенных катастроф. Данное задание направлено на проверку сформированности умения использовать информацию из текста с привлечением ранее полученных географических знаний для решения различных учебных и практико-ориентированных задач. В ответах на эти задания оценивается правильность объяснения географических особенностей названных в тексте территорий, природных и социальных объектов и явлений, которая определяется пониманием общих географических закономерностей; знанием географической специфики конкретной территории; умением применить данные знания для объяснения конкретных географических явлений. 
В предложенных вариантах ОГЭ этого года это задание было связано с анализом экономических карт: анализ ЭГП территории, способствующее экспорту продукции, природных ресурсов территории для развития района; с анализом физических карт об особенностях территории, природных объектов; анализом экологической ситуации и выбором вида хозяйственной деятельности в регионе мира; с историей географических открытий. К сожалению, все эти задания вызвали у выпускников проблемы. Уровень выполнения задания в этом учебном году снизился на 8% и составил 15,8%. 
Выпускники не смогли найти ответы на поставленные вопросы. Чаще всего переписывали в ответ текст, который был дан в задании. Не могли объяснить особенности географического положения территории, переходя на описание факторов размещения. Сложным было чтение условных знаков (полезных ископаемых), показывающих специализацию района РФ в экономике. Оказалось проблематично объяснить причину путешествия Х. Колумба на запад, а не на восток. Даже получившие балл за ответ путали понятия круг и шар. Выпускники, получившие оценки «отлично» и «хорошо», справились с заданием, связанным с экологическим вопросом, историей географических открытий. Но ответ интерпретировали с уровнем своих знаний, умений давать развёрнутый ответ. Сложным оказался выбор вида хозяйственной деятельности, влияющего на окружающую среду региона мира.
Наиболее успешным оказалось задание, где проверялось умение сравнивать объекты при наложении физической и тектонической карт (сравнение гор по высоте).
К сожалению, многие выпускники к заданию не приступали.
Ошибки: используя карты атласа, не читают полезные ископаемые района; не прописывают полностью названия географических объектов; не могут правильно определить причину и следствия; неправильно приводят доказательства; путают геометрические фигуры.
Рекомендации: при изучении отрасли экономики обращать внимание на их состав, обращать внимание на соотношение отрасли экономики с факторами размещения; учить соотносить отрасли хозяйства с ресурсами и сырьём; при чтении текста извлекать из него информацию; учить накладывать карты; уделять внимание специализации экономических районов. При ответах на уроках обучающиеся должны давать полный, развёрнутый ответ. При подготовке к экзамену необходимо анализировать экологические проблемы и пути их решения; разбирать стихийные явления по оболочкам Земли.
Результаты выполнения задания группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 9-8
	
	№12
	№28
	№29

	доля от количества человек в данной группе 
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	1 балл

	"2" (390 чел.)
	32,6
	19,2
	5,4
	2,8

	"3" (930 чел.)
	38,4
	44,7
	12,4
	5,2

	"4" (1352 чел.)
	29,0
	66,0
	30,3
	16,1

	"5" (540 чел.)
	11,1%
	88,1%
	61,5
	43,1



2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ

По требованиям ФГОС ООО при освоении основного общего образования должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения. 
Задания КИМ ОГЭ по географии проверяют следующие метапредметные результаты: 
Умение создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач (проверяют задания № 8, 11, 18). На основе анализа результатов выполнения данных заданий можно сделать вывод, что у большинства участников ОГЭ (представителей всех групп по оценкам) сформировано умение создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач. 
Умение осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач проверяют задания №13, №22 (базовый уровень), №23 (повышенный уровень). Для решения задач участники ОГЭ должны применить свои знания по географии, математике, физике и выбрать способ решения. Результаты выполнения данных заданий говорят о том, что умение осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач, сформировано у большинства выпускников (представителей всех групп по оценкам). 
Умение обобщать, интегрировать и интерпретировать информацию проверяют задания базового уровня сложности № 4, 5, 6, 8, 14, повышенного – задания № 17, 25. Для ответа на вопросы в данных заданиях необходимо интерпретировать и обобщать информацию, полученную с карт атласа или синоптических карт, представленных в них. Большинство участников ОГЭ (представители всех групп по оценкам) справились с заданиями, а значит, умеют обобщать, интегрировать и интерпретировать информацию. 
Умение выбирать и использовать источники информации (картографические), необходимые для решения учебных, практико-ориентированных задач, практических задач в повседневной жизни отражают задания базового уровня №9, 10, 20, 24 и задания № 19, 25, 26 повышенного уровней сложности. Овладение навыками смыслового чтения проверяют задания базового уровня сложности №2, 20, 27, 28, повышенного – задания №15, 21, 30 и высокого – задание №29. Эти задания, проверяют умения находить в тексте требуемую информацию, сопоставлять основные текстовые и вне текстовые компоненты (тематические карты, таблицы). С заданиями № 28, 29 выпускники справились хуже, что говорит о том, что участники ОГЭ могут находить требуемую информацию в тексте, но выдвигать гипотезы о связях и закономерностях природных явлений не умеют. 
Можно сделать вывод, что при выполнении заданий разного уровня обучающиеся допускают ошибки часто от непонимания формулировки задания, отсутствия навыков смыслового чтения. Как правило, сдают ОГЭ по географии ученики, имеющие невысокий уровень образовательной подготовки. Поэтому представители групп, получившие «2» и «3», показывают слабые навыки смыслового чтения, а значит и не приступают к выполнению заданий № 27-29. 
Умение устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, умозаключение и делать выводы проверяют задания № 30 повышенного и задание № 29 высокого уровней сложности. Данное умение сформировано у большинства представителей групп, получивших оценки «5» и «4». Статистические данные говорят о том, что большинство выпускников могут оценить содержание текста, но не умеют строить логику рассуждения и делать выводы, не могут применить свои знания, полученные по разным предметам. 

2.3.5  Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
Участники ОГЭ показали хорошие знания по темам:
1. Источники географической информации. 
2. Природа Земли и человек. 
3. Природопользование и геоэкология. 
4. Население России.
Выпускники успешно владеют практическими умениями:
1. Читать топографическую карту (определять расстояние и направление, читать топографические знаки и определять рельеф местности, читать профиль рельефа). 
2. Использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для чтения карт различного содержания. 
3. Определять поясное время.
4. Работы с информационными источниками, их анализом; умением извлекать информацию из разных информационных источников для ответов на поставленные вопросы в заданиях. 
Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Недостаточно усвоены знания участниками ОГЭ по темам:
1. Природа и хозяйство России. 
2. Материки, океаны, народы и страны. 
3. Причины возникновения геоэкологических проблем. 
У выпускников недостаточно успешно сформированы практические умения:
1. Определять регион России, страну мира, географический объект по описанию.
2. Работа с географическими координатами.
3. Анализировать таблицы и делать правильные выводы.
4. Делать логические выводы на основе анализа предложенного текста.
5. Поиск и анализ карт атласов.
6. Поиск информации в предложенном тексте и его анализ.
7. Наложения карт атласа друг на друга.
Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок, обучающихся субъекта Российской Федерации
В целом, географическую подготовку выпускников 9-ых классов этого года можно считать удовлетворительной. Особенность контингента обучающихся накладывает отпечаток на результативность ГИА. Образовательный уровень выпускников, выбирающих сдавать ОГЭ по географии, невысок, а значит и показываемые результаты невысоки. Причиной выбора географии как экзамена чаще всего является необходимость сдачи 4 экзаменов, но не мотивация дальнейшего выбора географии как профильного предмета изучения. Во-первых, многие выпускники считают, что наличие географических атласов на экзамене даст возможность успешно сдать экзамена, надеясь без подготовки найти нужную для ответов информацию. Во-вторых, это можно объяснить слабо развитыми метапредметными навыками, неумением распределять время на поиск информации, ошибки в математических вычислениях, нарушение логики в выводах приводят к низким результатам. Очень часто причиной неудач становится неверная запись ответов в бланках.

С целью повышения качества подготовки, совершенствования методики преподавания предмета география, направленной на устранение выявленных недостатков в подготовке обучающихся, учителям рекомендовать использовать: 
в учебном процессе использовать задания в формате ОГЭ, способствующие формированию различных практических умений и навыков и нацеленные на применение полученных знаний и умений; 
больше времени уделять решению расчетных задач и выполнению творческих заданий на установление взаимосвязей между природными и социально-экономическими явлениями во всех курсах учебного предмета «География»; 
в учебном процессе при объяснении материала или на этапе проверки знаний и умений педагогам рекомендуется эффективный прием использования различных источников информации (карт, схем, таблиц, профилей, диаграмм и графиков) для формирования метапредметных умений анализа географической информации, формулирования логических рассуждений, умозаключений, выводов;
при проведении текущего и итогового контроля использовать задания, ориентируясь на структуру заданий КИМа ОГЭ; учителям-предметникам следует провести анализ результатов выпускников на уровне своего ОО, выявить «слабые» места с целью устранения типичных ошибок, которые были допущены; 
при проведении тематического контроля дифференцированно подходить к подбору заданий для учеников с разным уровнем подготовки. Для школьников с невысоким уровнем подготовки предлагать задания в формате ОГЭ базового уровня сложности, а для учащихся с высоким уровнем подготовки – задания всех уровней сложности;
при подготовке к экзамену рекомендуется использовать сайты fipi.ru – банк заданий; oge.sdamgia.ru готовые варианты ОГЭ и разбор ответов, каталог заданий и решения.

2.4. Рекомендации по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
Подготовку к итоговой аттестации следует начинать с внимательного изучения нормативных документов (спецификации, кодификатора, демонстрационного варианта КИМ), определяющих структуру и содержание экзамена в новой форме, обращая внимание на изменения в структуре и содержании экзаменационной работы по сравнению с предыдущим годом.
Необходимо осуществлять правильный выбор учебной литературы, используемой при подготовке к экзамену, а именно учебников, которые должны входить в Федеральный перечень учебников, рекомендуемых к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ начального общего, основного общего, среднего общего образования»), тренировочных пособий и методических разработок для непосредственной подготовки к итоговой аттестации, поскольку не все предлагаемые материалы дают адекватное представление о контрольных измерительных материалах ОГЭ по географии.
Учителю нужно постоянно планировать работу по формированию и совершенствованию у обучающихся умений работать с различными источниками географической информации и применять умения и знания для решения конкретных задач. При обучении географии и дальнейшей подготовке к экзамену следует обратить внимание на осознанную работу учащихся с географическими картами различного масштаба и содержания. Также целесообразно уделить особое внимание развитию умения извлекать информацию из таких источников информации, как графики, схемы, таблицы.
Так как в 2023 году большинство участников ОГЭ по географии затруднились с выполнением заданий по разделам содержания об особенностях географического положения, природе, населении и хозяйстве России, то следует обратить особое внимание на методику преподавания разделов географии о территории России в 8 и 9 классах.
В основе преподавания лежит формирование и развитие мотивации к обучению. Достичь желаемого эффекта можно только при условии постоянного применения разнообразных приемов современных образовательных технологий. Их правильное сочетание может, действительно, способствовать повышению интереса к изучению географии и, соответственно, улучшению результатов обучения.
Рекомендуется на разных этапах урока применять приемы игровых технологий, технологии развития критического мышления, метода проектов, интеллект-карты, технологии проблемного обучения в сочетании с различными интерактивными формами с использованием ИК-технологий.
Все эти технологии можно очень успешно применять при формировании представлений и основополагающих теоретических знаний у обучающихся о специфике географического положения и административно-территориального устройства Российской Федерации, особенностях её природы, населения, основных отраслей хозяйства, природно-хозяйственных зон и районов.
Уже в 5-м классе ученики учатся выполнять свои первые проекты по географии. В 8-9 классах это умение становится достаточно развитым, и проектные работы по географии России могут иметь более выраженный исследовательский характер. Тематика должна быть интересна конкретным ученикам. При умелом руководстве проектными работами ученики смогут проявить свой творческий подход и самостоятельность. Тематика исследовательских и проектных работ должна носить проблемный характер. Чаще это работы на основе сравнения исследуемых географических объектов с некими эталонными образцами, уже исследованными ранее. Например, это может быть сравнение определенных характеристик географического объекта своей местности (реки, горы, леса и др.) с описанными в литературе аналогичными исследованными объектами. Конечно, в рамках обычных уроков такие работы сложно проводить в полном объеме, поэтому эта работа может быть более полноценно организована во внеурочное время, а на уроках географии могут быть проведены определенные ее этапы.
Игровая деятельность должна занимать пятую часть учебной деятельности и не исключать практические занятия. Игра предполагает участие всех учеников одного класса. Активизируют учебную деятельность и формируют стойкий интерес к предмету – соревновательность в работе, дефицит времени и возможность посовещаться. При изучении географии России можно использовать такие игры, как «Четвертый лишний» (работа с понятиями), «Географическая эстафета» (географические вопросы и ответы по цепочке), «Географические силуэты» (определение географических объектов по очертаниям), интеллектуальные викторины при обобщении и закреплении изученного материала и прочие игры.
Проблемное обучение является еще одним средством формирования положительной мотивации учебной деятельности. Оно основано на постановке проблемных заданий, выполнение которых осуществляется в результате управляемой познавательной деятельности обучающихся с источниками географической информации. В основе заданий лежит научная гипотеза, раскрывая которую необходимо высказать свои размышления, обосновать научно-практическое значение. Например, проблемные вопросы «Какая существует связь между почвой и количеством хлеба на столе?» или «Что происходит на озере, когда случилась авария на нефтепроводе, проходящим неподалеку»; написать сочинение «от имени г.Эльбрус» или «от имени реки Амур» или аналогичное задание - возьмите интервью у Каспийского моря; нарисовать стен-газету, плакат, рисунок или сделать листовку по изучаемой теме (например, Русская равнина). Можно предложить ученикам анализ стихотворного или художественного текста с позиции специалиста – географа, например, анализ стихотворения Валентины Хромовой «Русская равнина».
Технология развития критического мышления и метод интеллект-карт помогут целенаправленно развить все виды УУД при обучении географии.
Для подготовки к ОГЭ по географии целесообразно повторить курсы 6–7 классов, так как задания, проверяющие сформированность одинаковых требований, но основанные на материале этих курсов, оказываются сложнее, чем основанные на материале курса «География России». При подготовке к ОГЭ важно отрабатывать умение применять знания для объяснения пространственного распространения или сущности географических процессов и явлений.
Знакомство с природными явлениями и процессами начинать необходимо с формирования определений. Объяснение их сущности оформлять в виде кластера для понимания причинно-следственных связей. Необходимо формировать умения объяснять особенности природы или хозяйства территории, используя атлас, использовать знания о географических закономерностях и взаимосвязях, логически рассуждать, составлять логические цепочки.
При изучении отраслей экономики нужно обращать внимание на их состав, на соотношение отрасли экономики с факторами размещения, учить соотносить отрасли хозяйства с ресурсами и сырьём. При чтении текста учить накладывать карты, уделять внимание специализации экономических районов. 
При ответах на уроках стремиться к тому, чтобы обучающиеся давали полный развёрнутый ответ. 
При подготовке к экзамену необходимо анализировать экологические проблемы и пути их решения, разбирать стихийные явления по оболочкам Земли.

Муниципальным органам управления образованием.

На основании результатов ОГЭ по географии 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения географии в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
Организовать работу муниципальных методических объединений учителей географии. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Содействовать планированию и реализации в образовательных организациях муниципальных районов и городских округов мониторинговых исследований по оценке качества образования в течение учебного года.
Организовать и провести муниципальный мониторинг образовательных достижений обучающихся по учебному предмету «География» в 5-9 классах. Для мониторинговых исследований использовать результаты ВПР, диагностические работы, составленные на основе открытых банков заданий ОГЭ по географии.
Подготавливать и предоставлять в образовательные организации аналитические справки и адресные рекомендации по результатам проведения мониторинговых исследований по качеству географического образования (проверочных работ на муниципальном и региональном уровнях).
При необходимости обеспечивать реализацию образовательных программ основного общего образования, внеурочной деятельности по учебному предмету «География», в сетевой форме и/или с применением дистанционных образовательных технологии и электронного обучения в общеобразовательных организациях муниципальных образований.
Обеспечить разработку и внедрение в общеобразовательных организациях программ внеурочной деятельности в поддержку учебного предмета «География», в том числе с использованием оборудования центров образования естественнонаучной и технологической направленности «Точка роста».
Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся по географии.
Оказывать методическое сопровождение в разработке современных образовательных программ дополнительного образования в общеобразовательных организациях и организациях дополнительного образования, направленных на развитие географического образования.
Организовывать в каникулярные периоды профильные смены, направленные на формирование функциональной грамотности и исследовательских компетенций у обучающихся общеобразовательных организаций, в том числе в рамках предмета «География».
Осуществлять диагностику или содействовать проведению диагностики уровня предметной компетентности учителей географии и персонифицированному выявлению их предметных дефицитов. Способствовать разработке программ индивидуального профессионального развития учителей географии.
Стимулировать участие учителей географии в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.

Дифференциация обучения должна учитывать потребности, особенности, склонности обучающихся, а также вариативность содержания обучения и форм учебной деятельности. Используя дифференцированный подход при организации самостоятельной работы на уроке, необходимо включать посильные индивидуальные задания как слабо успевающим ученикам, так и одаренным в географии детям, и детям с высоким уровнем учебной мотивации. 
Целесообразно для школьников с высоким уровнем мотивации проводить дополнительные (индивидуальные) занятия или давать определенные опережающие задания для самостоятельной подготовки. 
Для усиления эффективности работы с обучающимися с разным уровнем учебной мотивации необходимо использовать новые образовательные технологии, инновационные формы и методы обучения: личностно-ориентированный подход (обучение строить с учетом развитости индивидуальных способностей и уровня сформированности умений учебного труда) и разноуровневую дифференциацию на всех этапах учебного занятия.
Актуально также, проведение систематического мониторинга фактического уровня знаний для выявления пробелов в знаниях и умениях разной категории обучающихся в целях устранения этих пробелов. Особое внимание необходимо уделять группе обучающихся со слабой и низкой мотивацией.
В ходе мониторинга важно установить наиболее часто повторяющиеся типичные ошибки, допускаемые слабо подготовленными обучающимися и разработать систему мер по их устранению.
Как показывает анализ результатов ОГЭ по географии 2023 года, у обучающихся с низкими результатами плохо сформированы умения и навыки использования разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и процессов. Это указывает на то, что при обучении географии нужно больше использовать задания на развитие различных видов функциональной грамотности, таких, как читательская, математическая, естественно-научная, финансовая грамотность, глобальные компетенции. 
В настоящее время существую различные банки заданий для развития функциональной грамотности, в том числе на сайте Институт стратегии развития образования РАО (http://skiv.instrao.ru/bank-zadaniy/), издательства «Просвещение» (https://media.prosv.ru/fg/), на сайте Министерства просвещения Российской Федерации (https://fg.resh.edu.ru/) и др. Опубликовано уже довольно много различных сборников заданий, размещенных в Интернет. Рекомендуется активно работать с данными ресурсами.
Вместе с тем слабоуспевающим ученикам нужно постоянно создавать условия для отработки навыка определять на местности, плане и карте расстояния, направления, высоты точек, географические координаты и местоположение географических объектов. Это основа картографической грамотности, которая необходима в современных условиях человеческого общества. 
Рекомендуется работу с топографической картой начинать с изучения условных знаков, учить совершать путешествия по карте в определённых направлениях, учить читать рельеф с помощью горизонталей.
Очень важно формировать умения, связанные со смысловым чтением. Для этого можно предлагать: 
- составление плана параграфа учебника, сжатый или развернутый пересказ части параграфа; 
- переформулирование вопросов, выделение определений, признаков понятий; 
- выписывание ключевых слов и составление рассказов с их использованием и другие задания. 
В формировании данного умения важно взаимодействие всех учителей-предметников школы. При организации домашней работы для слабоуспевающих обучающихся следует проводить подробный инструктаж о порядке выполнения заданий, о возможных затруднениях, предлагать повторять материал, который потребуется для изучения новой темы. При планировании домашних заданий важно не допустить перегрузок. Таким образом, работа со слабоуспевающими обучающимися должна проводиться систематически, целенаправленно, в соответствии с индивидуальными особенностями каждого ученика.
Сильные хорошо мотивированные и хорошо подготовленные ученики требуют иного подхода к обучению. Им нужно предлагать дополнительный материал, расширяющий их кругозор и углубляющий базовые знания по географии. Предлагать самим найти дополнительную информацию, обобщить её и представить в различных устных или письменных формах. Такие обучающиеся активно вовлекаются в исследовательскую и проектную деятельность по географии и на стыке с другими предметами как на уроках, так и во внеурочное время. Как правило, им требуются индивидуальные траектории обучения. Им в большей степени нужно сконцентрироваться на сложных темах географии из различных разделов, тех, которые вызывают наибольшие затруднения. При этом отработка теоретического материала должна сразу же сочетаться с контролем качества усвоения. Им требуется активно развивать навыки самоконтроля и самоорганизации. В дальнейшем они смогут самостоятельно проводить самодиагностику своих затруднений по предмету.

Администрациям образовательных организаций:
Для более успешной подготовки к аттестации в 2023 году необходимо ознакомить всех учителей географии с результатами ГИА, предусмотреть в планах работы обобщение и распространение накопленного опыта по подготовке учащихся к выполнению экзаменационной работы.
Организовать работу школьных методических объединений учителей географии, их активное взаимодействие с муниципальными и региональными методическими объединениями учителей географии. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Запланировать специальные мониторинговые исследования по качеству географического образования в течение учебного года.
Обеспечить повышение профессиональных компетенций учителей географии в области методики преподавания предмета для эффективной подготовки обучающихся с различными учебными способностями к ГИА по географии.
Создать в образовательной организации благоприятные условия для реализации дифференцированного подхода в обучении географии на уроках, внеурочных занятиях, и в рамках дополнительного образования.
Муниципальным органам управления образованием.

Анализировать существующие условия образовательных организаций, предлагать способы расширения спектра возможностей для повышения качества образования, в том числе географического, с учетом дифференцированного подхода к обучению.
Стимулировать деятельность образовательных организаций по планированию дифференцированного подхода к обучению географии с учетом запросов и потребностей участников образовательных отношений.
Прочие рекомендации.
Усилить работу с родителями по выстраиванию эффективного обучения географии с учетом индивидуальных особенностей и способностей учеников.
Привлечь ресурсы профориентационной работы для мотивирования обучающихся к изучению географии как базового предмета, необходимого для приобретения будущей профессии.
Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 
На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения:  https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo

Дата размещения (не позднее 01.09.2023):  01.09.2023г.
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету география 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Яковлева
Иринья 
Александровна
	муниципальное  бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей», учитель, Председатель предметной комиссии по географии

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9
















ГЛАВА 10
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
обществознание

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 10‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	3015
	47,3
	2621
	39,1

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	463
	15,4
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	320
	12,2

	Обучающиеся гимназий
	
	
	110
	4,2

	Обучающиеся СОШ
	2148
	71,2
	1826
	69,7

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	236
	7,8
	197
	7,5

	Обучающиеся ООШ
	168
	5,6
	167
	6,4

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	14
	0,5
	10
	0,4



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по обществознанию является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. По сравнению с 2022 годом в Республике Карелия доля участников ГИА, сдающих ОГЭ по обществознанию, стала меньше на 8,2%. 
По сравнению с 2022 годом на 1,0 % увеличилась доля выпускников лицеев и гимназий.
В текущем году предмет обществознание занимает третье место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации (в прошлом году было первое место).

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 10‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	34
	1,1
	50
	1,9

	«3»
	2038
	67,6
	1644
	62,7

	«4»
	845
	28,0
	818
	31,2

	«5»
	98
	3,3
	109
	4,2

	Уровень обученности
	98,9%
	98,1%

	Качество знаний
	31,3%
	35,4%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 10‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	58
	1
	1,7%
	33
	56,9%
	21
	36,2%
	3
	5,2%

	22
	Кондопожский МР
	169
	
	0,0%
	110
	65,1%
	57
	33,7%
	2
	1,2%

	23
	Питкярантский МР
	77
	6
	7,8%
	48
	62,3%
	21
	27,3%
	2
	2,6%

	24
	Сегежский МР
	132
	
	0,0%
	98
	74,2%
	32
	24,2%
	2
	1,5%

	25
	Беломорский МР
	73
	
	0,0%
	56
	76,7%
	17
	23,3%
	
	0,0%

	26
	Калевальский НМР
	25
	
	0,0%
	15
	60,0%
	8
	32,0%
	2
	8,0%

	27
	Лахденпохский МР
	60
	
	0,0%
	50
	83,3%
	9
	15,0%
	1
	1,7%

	28
	Лоухский МР
	42
	
	0,0%
	31
	73,8%
	9
	21,4%
	2
	4,8%

	29
	Медвежьегорский МР
	129
	
	0,0%
	98
	76,0%
	28
	21,7%
	3
	2,3%

	30
	Муезерский МР
	44
	2
	4,5%
	28
	63,6%
	11
	25,0%
	3
	6,8%

	31
	Олонецкий НМР
	86
	
	0,0%
	49
	57,0%
	33
	38,4%
	4
	4,7%

	32
	Прионежский МР
	85
	
	0,0%
	59
	69,4%
	24
	28,2%
	2
	2,4%

	33
	Пряжинский НМР
	42
	3
	7,1%
	24
	57,1%
	13
	31,0%
	2
	4,8%

	34
	Пудожский МР
	130
	13
	10,0%
	88
	67,7%
	28
	21,5%
	1
	0,8%

	35
	Суоярвский МО
	88
	6
	6,8%
	62
	70,5%
	18
	20,5%
	2
	2,3%

	40
	Петрозаводский ГО
	[bookmark: _GoBack]1186
	18
	1,5%
	673
	56,6%
	421
	35,4%
	74
	6,2%

	41
	Костомукшский ГО
	64
	1
	1,6%
	31
	48,4%
	29
	45,3%
	3
	4,7%

	42
	Сортавальский МР
	131
	
	0,0%
	91
	69,5%
	39
	29,8%
	1
	0,8%

	
	Всего
	2621
	50
	1,9%
	1644
	62,7%
	818
	31,2%
	109
	4,2%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:34]  [34:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 10‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	4
	117
	44
	2
	27,5%
	97,6%

	2.
	СОШ
	41
	1195
	493
	48
	30,4%
	97,7%

	3.
	Лицей
	1
	163
	128
	28
	48,8%
	99,7%

	4.
	Гимназия
	0
	37
	54
	19
	66,4%
	100%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	4
	116
	69
	8
	39,1%
	98,0%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	8
	2
	0
	20,0%
	100%

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	8
	28
	4
	80,0%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	5
	5
	0
	50,0%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:35] [35:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

   Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 10‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	0,0%
	81,3%
	100,0%

	2.
	федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение «Петрозаводское президентское кадетское училище»
	0,0%
	80,0%
	100,0%

	3
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Ломоносовская гимназия»
	0,0%
	73,7%
	100,0%

	4
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Средняя общеобразовательная школа № 6 г. Сегежи
	0,0%
	69,2%
	100,0%

	5
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Эссойльская средняя общеобразовательная школа"
	0,0%
	64,7%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек

Таблица 10‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение основная общеобразовательная школа  № 2 г. Пудожа Республики Карелия
	21,4%
	0,0%
	78,6%

	2.
	Муниципальное казенное общеобразовательное  учреждение "Лахденпохская  средняя общеобразовательная школа"
	10,3%
	6,9%
	89,7%

	3.
	муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Пряжинская средняя общеобразовательная школа имени Героя Советского Союза Марии Мелентьевой"
	18,2%
	9,1%
	81,8%

	4.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Основная общеобразовательная школа № 32»
	36,4%
	9,1%
	63,6%

	5.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная школа № 25»
	33,3%
	9,5%
	66,7%



2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют достаточно хороший уровень обученности (более 90%), но он постоянно снижается (по сравнению с 2022 годом стал меньше на 0,8%).
2. Качество знаний участников ГИА9 невысокое, незначительно превышает 30%. В 2023 году этот показатель увеличился по сравнению с прошлым годом, стал выше на 4,1%.
3. Разброс значений показателя «уровень обученности» составляет 10,0%. Самый высокий уровень обученности у выпускников десяти муниципальных районов (100%). Самый низкий показатель – в Пудожском муниципальном районе (90,0%).
4. Разброс значений показателя «качество знаний» составляет 33,3%. Самое высокое качество знаний у выпускников Костомукшского городского округа (50,0%), самое низкое – у выпускников Лахденпохского муниципального района (16,7%). 
5. Высокое качество знаний показали выпускники Президентского кадетского училища (80,0%). 
Качество знаний выпускников кадетской школы-интернат самое низкое и составляет 20,0%.
2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
Работа включает в себя 24 задания (16 заданий с кратким ответом и 8 заданий с развёрнутым ответом), в том числе 14 заданий базового уровня, 8 заданий повышенного уровня, 2 задания высокого уровня сложности.
К каждому заданию 2–4, 7–11, 13, 14, 16–18 предлагается четыре варианта ответа, из которых только один правильный. В заданиях 15, 19 ответ даётся в виде последовательности цифр (например, 125), записанных без пробелов и разделительных символов, а в задании 20 – в виде слова (словосочетания). Ответы на задания 1, 5, 6, 12, 21–24 самостоятельно формулируются и записываются экзаменуемым в развёрнутой форме.
Распределение заданий экзаменационной работы по основным содержательным разделам курса обществознания:
«Человек и общество» и «Сфера духовной культуры» - задания 2–4; 
«Экономика» - задания 6–9, при этом задание 6 проверяет знание основ финансовой грамотности;
«Социальная сфера» - задания 10, 11; 
«Сфера политики и социального управления» - задания 13, 14; 
«Право» - задания 16–18.
На одной и той же позиции (задания 1, 5, 12, 15, 19–24) в различных вариантах КИМ находятся задания одного уровня сложности, которые позволяют проверить одни и те же или сходные умения на различных элементах содержания. Вместе с тем в каждом варианте устанавливается такое сочетание заданий, что в совокупности они представляют все традиционные разделы курса.
2.3.2. Статистический анализ выполняемости заданий и групп заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 10-7
	Обознач.
задания в работе
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:36] [36:  Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников.] 

	Процент 
выполнения по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	Понимание основных принципов жизни общества, основ современных научных теорий общественного развития. Различное содержание в разных вариантах
	П
	54,8
	16,2
	46,5
	80,9
	94,5

	№2
	Человек и общество. Сфера духовной культуры
	Б
	93,6
	78,8
	94,0
	98,7
	100

	№3
	Человек и общество. Сфера духовной культуры
	П
	79,3
	39,3
	78,1
	96,5
	100

	№4
	Человек и общество. Сфера духовной культуры
	Б
	59,6
	34,2
	55,1
	74,1
	92,7

	№5
	Освоение приёмов работы с социально значимой
информацией, её осмысление; развитие способностей обучающихся делать необходимые выводы и давать обоснованные оценки социальным событиям и процессам. Различное содержание в разных вариантах.
	Б
	30,7
	3,5
	28,0
	55,2
	89,9

	№6
	Применение полученных знаний и умений для определения собственной активной позиции в общественной жизни, для решения типичных задач в области социальных отношений (финансовая грамотность)
	Б
	88,4
	74,6
	87,8
	94,1
	98,6

	№7
	Экономика.
	Б
	45,6
	22,0
	38,7
	61,7
	90,8

	№8
	Экономика.
	Б
	72,6
	48,9
	69,0
	86,6
	93,6

	№9
	Экономика.
	П
	66,3
	43,5
	60,3
	83,0
	93,6

	№10
	Социальные отношения.
	Б
	82,3
	55,9
	81,0
	94,1
	99,1

	№11
	Социальные отношения.
	П
	67,6
	46,0
	63,6
	80,2
	95,4

	№12
	Освоение приёмов работы с социально значимой
информацией, её осмысление; развитие способностей, обучающихся делать необходимые выводы и давать обоснованные оценки социальным событиям и процессам. Различное содержание в разных вариантах.
	П
	43,4
	13,2
	77,0
	60,3
	78,4

	№13
	Сфера политики и социального управления
	Б
	69,9
	41,0
	64,7
	87,4
	100

	№14
	Сфера политики и социального управления
	П
	67,1
	40,4
	63,6
	81,4
	92,7

	№15
	Применение полученных знаний и умений для решения типичных задач в области социальных
отношений. Различное содержание в разных вариантах.
	Б
	58,2
	39,3
	53,0
	70,7
	93,1

	№16
	Право.
	Б
	65,5
	32,8
	61,7
	82,5
	95,4

	№17
	Право.
	Б
	50,7
	29,9
	46,3
	63,2
	81,7

	№18
	Право.
	П
	43,3
	24,9
	37,7
	55,7
	83,5

	№19
	Развитие социального кругозора. Различное содержание в разных вариантах.
	Б
	58,7
	21,8
	53,1
	79,8
	93,6

	№20
	Развитие социального кругозора. Различное содержание в разных вариантах.
	Б
	53,1
	17,5
	46,8
	74,7
	90,8

	№21
	Освоение приёмов работы с социально значимой информацией, её осмысление; умение составлять план предложенного текста.
	П
	62,7
	34,2
	60,7
	75,3
	89,0

	№22
	Освоение приёмов работы с социально значимой информацией, её осмысление
	Б
	69,4
	30,5
	69,3
	83,9
	91,7

	№23
	Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) социальных объектов,
явлений, процессов определённого типа, их структурных элементов и проявлений основных функций разных типов социальных отношений и ситуаций, регулируемых различными видами социальных норм деятельности людей в разных сферах
	В
	30,6
	5,8
	35,3
	47,2
	77,7

	№24
	Умение анализировать, обобщать, систематизировать и конкретизировать социальную информацию из адаптированных источников, соотносить её с собственными знаниями
	В
	38,9
	11,9
	33,9
	54,4
	74,3



2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзаменов в основные дни: 30 мая (1952 чел.) и 17 июня (658 чел.). Всего участвовали 2610 человек.
Участникам ОГЭ по обществознанию в Республике Карелия были предложены варианты КИМ, соответствующие спецификации, в целом равнозначные по сложности. 
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением Федерального учебно-методического объединения по общему образованию (протокол от 08.04.2015 № 1/15)). Модель экзаменационной работы ОГЭ отражает интегральный характер предмета: в совокупности задания охватывают основные содержательные линии обществоведческого курса, базовые положения различных областей научного обществознания. 



Результаты выполнения заданий с записью краткого ответа
Все задания с записью краткого ответа правильно решили 59 (2,3%) участников ГИА. 
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий с записью краткого ответа. 
Диаграмма 2 


Результаты выполнения заданий группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (доля от количества человек в соответствующей группе):
Диаграмма 3

Задания КИМ для ОГЭ различаются по форме и уровню сложности, который определяется способом познавательной деятельности, необходимым для выполнения задания. Выполнение заданий КИМ предполагает осуществление таких интеллектуальных действий, как распознавание, воспроизведение и извлечение информации, классификация, систематизация, сравнение, конкретизация, применение знаний (по образцу или в новом контексте), объяснение, аргументация, оценка и другие. 
Диапазон выполнения заданий с записью краткого ответа базового уровня в 2023 году составляет от 13,8% до 93,8% (в 2022 году – от 7,7% до 91,8%). Задания повышенного уровня сложности, в отличие от базовых, предполагают более сложную, как правило, комплексную по своему характеру познавательную деятельность. Диапазон выполнения заданий с записью краткого ответа повышенного уровня в 2023 году составляет от 44,8% до 79,7% (в 2022 году - от 30,2% до 87,6%). Анализ выполнения заданий показал, что уровень выполнения зависит как от требуемых умений, так и от проверяемого содержания.
Задания № 2–4, связанные с разделами «Человек и общество» и «Сфера духовной культуры», выполнены на достаточно высоком уровне. В анализируемом варианте КИМ задание № 2 проверяло знание структурных элементов деятельности человека. Средний процент выполнения подобного задания в регионе 93,7% (при этом из группы выпускников, не преодолевших порог, справились с этим заданием 78,8%, в группе 14-22 б. – 94%, в группе 23-29 б. – 98,7%, а в группе 30-35 б.- 100%). Задание № 4 (в анализируемом варианте – выбор правильного суждения о роли науки в современном мире), выполнили правильно 60,5% (в 2022 году - 76,7%) выпускников, а задание № 3 повышенного уровня сложности на знание уровней образования – 79% (в 2022 году - 64,9%).
Уровень выполнения заданий № 7-№ 9 (базового и повышенного уровня на знание сферы экономической жизни) в целом снизился, значительно вырос разрыв между низшим и высшим процентом выполнения (22%-93,6% в 2022 году и 73,2%-81,6% в 2022 году). 
С заданиями №10,11,13,14 (на обращение к социальным реалиям) в целом справились лучше: 75,8%-60,1%-61,9%-65,9% соответственно. Подобные задания на обращение к социальным реалиям в 2022 году выполнили от 33,7% до 71,8% выпускников. 
Для выполнения заданий № 16-17 выпускникам необходимы знания сферы правовых отношений (право, его роль в жизни общества и государства; норма права; нормативный правовой акт; признаки и виды правонарушений; понятие и виды юридической ответственности; административные правоотношения, правонарушения и наказания; основные понятия и институты уголовного права; уголовная ответственность несовершеннолетних). В 2023 году наблюдается снижение процента выполнения (58% против 67,5% в 2022 году). Рост процента выполнения выпускниками задания № 18 в 2023 (41,9%) по сравнению с 2022 г. (30,2%) связан с усилением внимания к изучению основ конституционного строя РФ. 
Задания базового уровня № 15,19,20 в каждом варианте КИМ направлены на проверку определённых умений. На одной и той же позиции в различных вариантах КИМ находятся задания одного уровня сложности, которые позволяют проверить одни и те же или сходные умения на различных элементах содержания. Вместе с тем в каждом варианте устанавливается такое сочетание заданий, что в совокупности они представляют все блоки-модули.
Задание № 15 на установление соответствия вызвало значительные затруднения у выпускников 2023 года, сдававших экзамен в первый основной день 30 мая. Средний процент выполнения задания составил в регионе 35,7% (в 2022 году – 37,6%). Во второй день 19 июня результат значительно выше – 82,7%. Одна из возможных причин – различия в содержании заданий. При этом в среднем за 2 дня из группы выпускников, не преодолевших порог, справились с этим заданием 39,3%, в группе, получивших за экзамен оценку «3», – 53%, оценку «4» – 70,7%, оценку «5» - 93,1%. В 2022 году из группы выпускников, не преодолевших порог, справились с этим заданием 15,1%, в группе, получивших за экзамен оценку «3», – 35,7%, оценку «4» – 49%, оценку «5» - 66%). 
При выполнении задания № 19 на сравнение выпускники 2023 года в среднем показали более низкий результат, чем выпускники 2022 года за аналогичное задание (51,4% против 66,3% в 2022 году).
Процент выполнения задания №20 на заполнение пропуска в таблице в 2023 году вырос – в среднем за 2 дня 40,1% (в 2022 году - 7,7%). Результат объясняется тем, что педагоги стали проводить более детальное рассмотрение понятийного аппарата учебных разделов, представленных по соответствующей тематике в кодификаторе. 

Результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом
К решению заданий с развёрнутым ответом приступили 2605 (99,8%) участников ГИА.
Все задания с развёрнутым ответом правильно решили, получив максимальные баллы, 3 участника ГИА. 
На диаграмме 4 и 5 - результаты выполнения заданий с развёрнутым ответом. 
Диаграмма 4


Диаграмма 5


Результаты выполнения заданий группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки:
Таблица 10-8
	
	№1
	№5
	№6
	№12

	доля от количества по группам
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	3балла
	1 балл
	2 балла
	1балл
	2 балла
	3 балла
	4 балла

	"2" (354 чел.)
	18,9
	6,8
	7,6
	0,6
	0,6
	38,4
	55,4
	29,4
	9,9
	0,8
	0,3

	"3" (1353 чел.)
	21,3
	35,8
	21,4
	9,8
	5,0
	19,7
	78,0
	25,9
	31,4
	18,7
	2,3

	"4" (794 чел.)
	14,6
	73,6
	26,3
	31,2
	25,6
	10,8
	88,7
	11,7
	29,5
	47,1
	7,3

	"5" (109 чел.)
	7,3
	90,8
	4,6
	18,3
	76,1
	2,8
	97,2
	0,0
	13,8
	58,7
	27,5

	
	№21
	№22
	№23
	№24

	доля от количества по группам
	1 балл
	2 балла
	1 балл
	2 балла
	1балл
	2 балла
	3 балла
	1балл
	2 балла

	"2" (354 чел.)
	56,5
	5,9
	38,4
	11,3
	15,3
	1,1
	0,0
	18,1
	2,8

	"3" (1353 чел.)
	65,9
	27,7
	38,4
	50,0
	36,7
	14,5
	1,6
	48,8
	9,5

	"4" (794 чел.)
	48,5
	51,0
	26,8
	70,5
	37,3
	38,0
	9,4
	62,2
	23,3

	"5" (109 чел.)
	22,0
	78,0
	16,5
	83,5
	11,0
	42,2
	45,9
	47,7
	50,5


Ряд заданий экзаменационной модели ОГЭ по своему типу аналогичен заданиям ЕГЭ. Этот подход представляется вполне оправданным, поскольку перечень формируемых умений, базовые компоненты содержания в основной и старшей школе во многом совпадают. Кроме того, данный подход позволяет, учитывая роль государственной итоговой аттестации выпускников основной школы в формирующейся общероссийской системе оценки качества образования, обеспечить преемственность двух этапов государственной итоговой аттестации. Вместе с тем при разработке КИМ для ОГЭ учитывались познавательные возможности обучающихся основной школы, объем и характер предъявляемого им учебного содержания по предмету. 
Особенностью экзаменационной модели ОГЭ 2023 года, как и в 2022 году, является введение новых типов заданий с развернутым ответом: 
№1 – выбор двух понятий из списка по определенному признаку (в анализируемом варианте КИМ – понятия, используемые при описании социальной сферы общества) и раскрытие смысла одного из них;
№5 – анализ изображения и ответы на вопросы с объяснениями или пояснениями;
 №6 – задание на знание основ финансовой грамотности;
№12 – анализ итогов социологических опросов и формулировка выводов.
Задание повышенного уровня сложности №1 правильно выполнили 39,1% (в 2022 году - 27,8%) выпускников и еще 18,8% (в 2022 году - 23,6%) девятиклассников справились с заданием на 50%. Трудности вызваны как неумением правильно выбрать требуемые понятия, так и незнанием их смысла.
С заданием базового уровня сложности №5 не справились 50% (в 2022 году - 52,6%) участников ОГЭ. Низкий результат объясняется в том числе и особенностями оценивания данного задания (при неправильном ответе на первый вопрос ставится 0 баллов независимо от наличия других элементов). В анализируемых вариантах КИМ выпускники при ответе на первый вопрос вместо ветви государственной власти (законодательная) называли орган государственной власти (Государственная дума), здание которого изображено на фотографии; или вместо комплекса социальных норм (моральные) называли изображенные на рисунке термины «добро» и «зло».
Результаты выполнения задания базового уровня сложности №6 – 78,5% (в 2022 году - 79,1%), очевидно, являются следствием целенаправленной подготовительной работы педагогов по формированию основ финансовой грамотности школьников. Большинство участников ОГЭ отмечают факт мошенничества, предлагают варианты грамотного поведения. Однако, не всегда ответ выпускника отражает реальную ситуацию, описанную в задании, а скорее напоминает подготовленный шаблон ответа.
Задание повышенного уровня сложности №12 выявило неумение многих выпускников грамотно формулировать выводы на основе результатов социологических опросов, представленных в виде диаграммы. Полностью справились с заданием 5,9% (в 2022 году - 16,1%) участников ОГЭ, не справились 22,6% (в 2022 году - 17,7%). Основные ошибки в ответах:
в выводе о сходстве отмечается только позиция (например, «сходство в варианте опека и попечительство»), а не развернутое пояснение – «сходство в том, что одинаковая доля (процент) опрошенных двух групп выбрали вариант «опека и попечительство»; 
в выводе о различиях в позициях групп также отмечаются только сами позиции (например, «различие заключается в вариантах «усыновление» и «приемная семья»), а не развернутый ответ – «различие заключается в том, что большинство 30-летних считают наиболее эффективным способом защиты прав детей, оставшихся без попечения родителей, «приемную семью», а большинство 60-летних - «усыновление»;
в объяснении различий в позициях групп опрошенных акцент делается только на одну группу;
есть правильные выводы, но нет объяснений.   
Задания 21–24 объединены в составное задание с фрагментом адаптированного научно-популярного текста (в анализируемом варианте КИМ – текст по Д.С. Лихачеву) и направлены на проверку следующих умений: осуществлять поиск социальной информации по заданной теме в различных её источниках (материалах СМИ, учебном тексте, других адаптированных источниках, статистических материалах, носителях аудиовизуальной информации и т.п.) (задания 21–23); составлять на их основе план (задание 21); приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) социальных объектов, явлений, процессов определённого типа, их структурных элементов и проявлений основных функций разных типов социальных отношений и ситуаций, регулируемых различными видами социальных норм деятельности людей в разных сферах (задание 23); анализировать, обобщать, систематизировать и конкретизировать социальную информацию из адаптированных источников, соотносить её с собственными знаниями (задание 24).
Традиционное задание повышенного уровня сложности № 21 (составить план текста) ежегодно не могут выполнить около 10% выпускников, выполнили полностью в 2023 году – 29% (в 2022 году – 53,3%). Обучающиеся не могут четко озаглавить смысловые фрагменты текста: используют очень общие формулировки или части предложений из текста, не отражающие главную мысль; просто выписывают первые предложения каждого абзаца. Формулировки пунктов плана содержат речевые ошибки. В некоторых работах вместо плана представлен краткий конспект или пункты плана не обозначены цифрами, составлен сплошной текст из 3-4 предложений. 
Задание базового уровня сложности № 22 в 2023 году полностью правильно выполнили 52% выпускников и 34,2% – частично (в 2022 аналогичное задание – 58,2% и 27,1% соответственно). Невнимательное чтение задания приводит к тому, что выпускники не отражают или четко не указывают в ответе все требуемые элементы, приводят формулировки без опоры на текст. 
При выполнении задания высокого уровня сложности № 23 выпускники демонстрируют слабое использование обществоведческих знаний, фактов общественной жизни, личного социального опыта. Вместо конкретных примеров и пояснений приводятся рассуждения общего характера. В анализируемых вариантах КИМ многие выпускники не до конца поняли смысл фраз «оказывать помощь непосредственно и приносить помощь издали», «условность используемых денег» или привели однотипные примеры. В 2023 году полностью правильно (на 3 балла) выполнили 4,9% выпускников и 18,4% – частично, на 2 балла (в 2022 году аналогичное задание – 4,6% и 10,7% соответственно). Именно в этом задании просматривается низкий процент выполнения теми выпускниками, кто не перешёл порог – только 15,3% (в 2022 году - 5,9%) смогли выполнить задание частично на 1 балл, на 2 балла – 1,1% (в 2022 - 0,5%), на 3 балла не выполнил ни один выпускник этой группы. В среднем задание не смогли выполнить 41,7% (в 2022 год - 62,8%) выпускников, т.е. уровень выполнения в целом вырос.
Задание высокого уровня сложности № 24 требует от выпускника объяснения связи социальных объектов, процессов; формулирования и аргументации самостоятельных оценочных, прогностических и иных суждений, объяснений, выводов. Средний процент выполнения в 2023 году ненамного изменился – 18,9% полностью и 41,7% частично (аналогичное задание в 2022 году - 15,9% и 52,1% соответственно).




2.3.4 Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ:
задания №15, №19, №20 – «умение самостоятельно планировать пути достижения целей, в том числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач»;
         задание №6 – «умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, корректировать свои действия в соответствии с изменяющейся ситуацией»;
         задания №2-4, №7-11, №13, №14, №16-18 – «владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности»;
         задания №1, №20 – «умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и по аналогии) и делать выводы»;
         задания №5, №12 – «умение создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач»;
         задания №21-24 - «смысловое чтение; умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение устной и письменной речью, монологической контекстной речью».
Типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов:
- выпускники по-прежнему сталкиваются со сложностями в работе с понятийным аппаратом;
- вызывают затруднение задания на установление соответствия, на сравнение;
- не всегда ответ выпускника отражает реальную ситуацию, описанную в задании, а скорее напоминает подготовленный шаблон ответа;
- неумение многих выпускников грамотно формулировать выводы;
- слабое использование обществоведческих знаний, фактов общественной жизни, личного социального опыта;
- невнимательное чтение заданий приводит к тому, что выпускники не отражают или четко не указывают в ответе все требуемые элементы.
2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
   
- задания, связанные с разделами «Человек и общество», «Сфера духовной культуры», «Экономика»;
- знание сферы правовых отношений (право, его роль в жизни общества и государства; норма права; нормативный правовой акт; признаки и виды правонарушений; понятие и виды юридической ответственности; административные правоотношения, правонарушения и наказания; основные понятия и институты уголовного права; уголовная ответственность несовершеннолетних).

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
- знание основ конституционного строя РФ;
- умение описывать основные социальные объекты, выделяя их существенные признаки, человека как социально-деятельное существо, основные социальные роли / решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие типичные ситуации в различных сферах деятельности человека;
- умение объяснять взаимосвязи изученных социальных объектов (включая взаимодействия общества и природы, человека и общества, сфер общественной жизни, гражданина и государства);
- умение осуществлять поиск социальной информации по заданной теме из фотоизображения, диаграммы; оценивать поведение людей с точки зрения социальных норм, экономической рациональности.
Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2023 году, относительно КИМ прошлых лет.
       Особенностью экзаменационной модели ОГЭ 2023 года, как и 2022 года, является введение новых типов заданий с развернутым ответом: 
№1 – выбор двух понятий из списка по определенному признаку (в анализируемом варианте КИМ – понятия, используемые при описании социальной сферы общества) и раскрытие смысла одного из них.
№5 – анализ изображения и ответы на вопросы с объяснениями или пояснениями.
 №6 – задание на знание основ финансовой грамотности.
№12 – анализ итогов социологических опросов и формулировка выводов.
        Выполнение данных заданий вызывает определенные затруднения у выпускников. 
Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибках обучающихся субъекта Российской Федерации

        В связи с тем, что в 2023 году ОГЭ по обществознанию проводился второй раз по новой модели, основные затруднения в выполнении новых типов заданий связаны, в том числе и с тем, что у обучающихся и педагогов нет достаточного опыта работы с данными заданиями. Затруднения в выполнении традиционных заданий, в частности, заданий 21–24, объединенных в составное задание с фрагментом адаптированного научно-популярного текста, связаны с недостаточной сформированностью предметных и метапредметных результатов. 

Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2022-2023 учебном году на региональном уровне 
Таблица 10-9
	№
	Дата
	Мероприятие

	1.
	с 22 ноября по 05 декабря 2022 года
	курсы повышения квалификации «Подготовка обучающихся к государственной итоговой аттестации по истории и обществознанию» продолжительностью обучения 24 часа.  ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

	2.
	с 15 мая по 05 июня 2023 года
	курсы повышения квалификации «Реализация требований, обновленных ФГОС ООО, ФГОС СОО в работе учителя (история, обществознание)» продолжительностью обучения 36 часов.  ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

	3.

	с.29 мая по 16 июня 2023 года
	курсы повышения квалификации «Реализация требований, обновленных ФГОС ООО, ФГОС СОО в работе учителя (история, обществознание)» продолжительностью обучения 36 часов.  ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

	4.
	28 марта 2023 года
	онлайн-семинар для учителей истории и обществознания «Точки риска в подготовке школьников к сдаче ГИА по истории и обществознанию и пути их преодоления».  ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»





2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета «Обществознание»
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
Проводить системную работу по формированию метапредметных умений на каждом уроке, включая практические задания, направленные на их формирование. Например, рекомендуем привлекать в соответствии с тематикой урока данные социологических опросов крупных социологических служб (например, https://wciom.ru/ ) Целесообразно обратить внимание на следующие задания:
- при анализе данных выявлять наиболее и наименее популярные ответы респондентов;
- формулировать результаты опросов с использованием числительных «четверть», «треть», «половина» и т.п.;
- формулировать результаты опросов в сравнительном ключе: больше, чем… и т.п.;
- при анализе ответов нескольких групп респондентов по каждому ответу формулировать результаты в сравнительном ключе (одинаковы ли позиции респондентов, или мнение какой-то из групп отличается);
- высказывать предположения о том, почему тот или иной ответ стал наиболее/наименее популярным у данной группы респондентов;
- высказывать и объяснять собственное мнение по вопросу социологического опроса. Выполнение подобных заданий может способствовать развитию умений обучающихся, обеспечивающих адекватное понимание и способность корректно интерпретировать социологическую информацию. Весьма полезно использование не только таблиц, диаграмм, но и инфографики.
На постоянной основе проводить обсуждение с обучающимися как вопросов межличностных отношений, ценности семьи, дружбы, позитивных личностных качеств человека, так и проблем современной политики и экономики, международных отношений. Необходимо активно работать с рубриками учебника, содержащими афоризмы, крылатые фразы, мысли известных людей прошлого и современности. Например, предлагать обучающимся связывать затронутые в них проблемы с понятиями, основными идеями, изученными на конкретном уроке. Особое внимание обратить на сферу духовной культуры, привлекать публицистические, поэтические, изобразительные произведения для иллюстрации тех или иных явлений духовной жизни. 
В целом усилить интеграцию курса обществознания с курсами истории, литературы, биологии, географии, мировой художественной культуры, а также внутрипредметную интеграцию в процессе обучения. Учить детей привлекать знания из других сфер для аргументации или иллюстрирование своего мнения.
Для усиления практического характера обществоведческого курса важно использовать на уроках фотографии, фрагменты фильмов и видеороликов, которые позволяют иллюстрировать основные идеи соответствующего учебного материала и связывать теоретический материал с жизненными реалиями. Использовать материалы You Tube – каналов, например, «Обществознание без цензуры». Учитывать включение в КИМ 2021 года. Включать задания с развернутым ответом на анализ визуальной информации в логику уроков. По возможности использовать в процессе преподавания курса учебные пособия, входящие в состав методического комплекта, рекомендованного Минобразования России, а также дополнительные источники для раскрытия вопросов программы, которые не освещены в учебнике или освещены в недостаточной степени.
Обратить особое внимание на организацию работы с текстом учебника. Например, в ходе урока целесообразно прочитывать отдельные фрагменты параграфа учебника, формулировать их основные идеи и отвечать на вопросы по содержанию прочитанного; при работе с параграфом в целом составлять его план и отвечать на вопросы по содержанию прочитанного в конце каждого параграфа. Также рекомендуем задавать по содержанию прочитанного вопросы, направленные не только на извлечение информации, но и на привлечение наиболее значимых для конкретной темы контекстных знаний, фактов общественной жизни и личного социального опыта обучающихся.
На уроках обществознания необходимо применять единые критерии оценки усвоения компонентов содержания и сформированности умений, а также уделять особое внимание контролю качества усвоения учебного материала с использованием системы учебных заданий, аналогичных заданиям контрольных измерительных материалов основного государственного экзамена. Оценивание качества результатов освоения образовательного процесса необходимо осуществлять, ориентируясь на критерии и шкалу оценивания, рекомендуемую для предмета «Обществознание» Федеральным институтом педагогических измерений.
В рамках внеурочной деятельности по предмету в 8 – 9 классах следует организовывать занятия по отдельным проблемам (экономика, политология, правоведение), а также внеурочные практико-ориентированные занятия, рабочая программа которых разработана по тематическому принципу на основе «Кодификатора элементов содержания и требований к уровню подготовки обучающихся для проведения основного государственного экзамена по обществознанию».
Целесообразно оценку знаний обучающихся по обществознанию в 5 – 9 классах проводить в форме диагностических работ в формате ОГЭ. Результаты данных работ, позволяющие выявлять системные методические и социально-педагогические проблемы подготовки обучающихся к ОГЭ по обществознанию, могут использоваться в качестве предмета анализа на тематических семинарах по предмету. 
По результатам выполнения выпускниками основной школы заданий ОГЭ по обществознанию учителям необходимо организовать проведение систематической и планомерной работы по отработке основных затруднений обучающихся. В связи с этим целесообразно разработать индивидуальные планы для обучающихся как с низкими учебными возможностями, так и с высокими учебными возможностями, использовать методические рекомендации ФИПИ, разработанные на основе анализа типичных затруднений выпускников при выполнении заданий ОГЭ: 	аналитические отчеты о результатах ОГЭ по обществознанию; демоверсии, спецификации, кодификаторы ОГЭ по обществознанию; Открытый банк заданий ОГЭ по обществознанию.
В рамках работы методических объединений учителей обществознания проанализировать типичные ошибки при выполнении КИМ ОГЭ, изучить демоверсию, спецификацию, кодификатор ОГЭ по обществознанию, создать банк заданий по основным разделам курса обществознания основной школы и проанализировать их, с учетом прогнозируемых ошибок обучающихся.

Муниципальным органам управления образованием.
Создать условия для осуществления наиболее полного и всестороннего процесса методического и информационного сопровождения ОГЭ выпускников 9-х классов.
Обеспечить деятельность муниципальных методических объединений учителей истории с целью изучения и распространения лучших педагогических практик.

Прочие рекомендации.
Аналитические и методические материалы по проведению государственной итоговой аттестации на территории Республики Карелия, размещены на сайте ГАУ РК «Центр оценки качества образования» http://coko.karelia.ru 


2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.
Исходя из результатов ОГЭ по обществознанию уделить больше внимания корректировке знаний, индивидуальной работе с обучающимися. При подаче материала целесообразно применять индуктивный метод: сначала сообщать основное, легко принимаемое к пониманию, затем добавлять более сложные знания. Учащимся, нуждающимся в дополнительной работе с теоретическим материалом, уделять больше внимания. Приоритетной технологией здесь может стать совместное обучение – технология сотрудничества.
В процессе подготовки к экзамену обратить особое внимание на обучающихся с низким познавательным потенциалом, а также на тех, кто выбирает «Обществознание» для государственной итоговой аттестации в качестве «запасного варианта», для них определить реалистичную и рациональную индивидуальную образовательную траекторию, обеспечивая возможность качественной базовой подготовки выпускников в соответствии с требованиями стандарта образования.
Фрагментарность знаний характеризует обществоведческую подготовку школьников, показывающих низкие результаты ОГЭ. Обучающиеся распознают некоторые определения понятий, единичные признаки и проявления определенных социальных явлений: отдельные проявления поведение людей с точки зрения социальных норм, экономической рациональности, отдельные примеры особенностей социальных объектов определённого типа, социальных отношений, а также ситуаций, регулируемых различными видами социальных норм, деятельности людей в различных сферах и т.д.
Частой причиной учебной неуспешности обучающихся является слабая сформированность метапредметных умений и/или существенные пробелы в базовой предметной подготовке. Диагностика обучающихся с трудностями в учебной деятельности и позволит выявить причины затруднений, например:
слабая сформированность читательских навыков и навыков работы с информацией;
слабая сформированность элементарных математических представлений (чувства числа, пространственных представлений, навыков счета и т.п.);
слабая сформированность навыков самоорганизации, самокоррекции; конкретные проблемы в предметной подготовке (неосвоенные
системообразующие элементы содержания, без владения которыми невозможно понимание следующих тем; слабо сформированные предметные умения, навыки и способы деятельности).
По итогам диагностики складывается содержательная картина проблем в обучении каждого класса, которая может быть взята за основу адресной корректировки методики работы учителя и образовательных программ.
В зависимости от распространенности среди учеников класса конкретной проблемы в обучении выбираются индивидуальные или групповые формы организации учебной работы.
В случае выявления проблем с грамотностью чтения и информационной грамотностью целесообразно больше внимания уделять работе с текстом учебника, детальному разбору содержания выдаваемых обучающимся заданий.
Индивидуальные пробелы в предметной подготовке обучающихся могут быть компенсированы за счет дополнительных занятий во внеурочное время, выдачи обучающимся индивидуальных заданий по повторению конкретного учебного материала к определенному уроку и обращения к ранее изученному в процессе освоения нового материала.
Наличие одинаковых существенных пробелов в предметной подготовке у значительного числа обучающихся класса требует определенной корректировки основной образовательной программы вплоть до формирования образовательной программы компенсирующего уровня.
Для учеников с высоким уровнем подготовки приоритетом может стать технология «перевернутого» обучения. В процессе обучения данная категория обучающихся проявляет мотивацию к изучению предмета. Данной группе необходимо подбирать задания повышенного и высокого уровня сложности. Рекомендуется использовать критерии оценивания выполнения заданий ОГЭ по обществознанию.
Игровое моделирование и игровая деятельность позволяют обучающимся понять механизм принятия решений по практическим вопросам в различных областях общественной жизни (планирование бюджета семьи или составление бизнес-плана предпринимательского проекта, ход судебного процесса применительно к каждому его участнику, заседание парламента / правительства / городского совета, собрание общественной организации, избирательная кампания политика или политической партии, тематические брифинги, деловые игры и т.п.). Содержательной основой для организации сюжетно-ролевых, деловых игр могут стать реальные события, происходящие в современном обществе и государстве, модели типичных социальных взаимодействий в повседневном социальном опыте несовершеннолетнего, для анализа и решения которых необходимо привлечь теоретические обществоведческие знания.
Администрациям образовательных организаций:
В целях совершенствования преподавания предмета «Обществознание» руководителям образовательных организаций (особенно с низкими результатами ОГЭ) проанализировать методическую подготовку педагогических кадров, обеспечить постоянное повышение их квалификации на курсах повышения квалификации, семинарах, вебинарах, проводимых как на муниципальном, так и региональном и федеральном уровнях. 
Рекомендуется проведение несколько раз в год внутришкольного диагностического тестирования с использованием открытых вариантов ОГЭ, анализ результатов вместе с педагогами, учениками и их родителями с целью построения и корректировки индивидуальных образовательных программ подготовки.
Определить форму и частоту проведения дополнительных занятий с выпускниками: элективный курс, модуль внеурочной деятельности, групповые и индивидуальные консультации, дистанционное обучение.

Муниципальным органам управления образованием.
Обеспечить контроль за полным и качественным выполнением учебных программ по обществознанию в соответствии с Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования.
Обеспечить комплектование школьных библиотек учебниками по обществознанию, которые вошли в Федеральный перечень учебных пособий.

Прочие рекомендации.
Обществознание по-прежнему остается самым выбираемым предметом для сдачи ОГЭ по выбору, поэтому влияние ОГЭ на процесс преподавания предмета в школе очень велико. Подготовка к ОГЭ по обществознанию не должна быть оторвана от изучения этого предмета в школе. Систематическое изучение предмета, работа с учебным текстом, ответы на вопросы, выполнение разнообразных учебных заданий с использованием УМК, в совокупности будет способствовать развитию комплекса умений, необходимых не только для успешной сдачи экзамена, но и для дальнейшего обучения и профессиональной деятельности.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo

Дата размещения (не позднее 01.09.2023) : 01.09.2023г.
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету обществознание 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Шарлаева
Ирина 
Вениаминовна
	Государственное автономное учреждение  дополнительного профессионального образования Республики Карелия "Карельский институт развития образования", заведующий отделом, Председатель предметной комиссии по обществознанию

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
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ГЛАВА 11
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
литературе

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 11‑1
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	189
	3,0
	179
	2,7

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	50
	26,6
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	23
	12,8

	Обучающиеся гимназий
	
	
	21
	11,7

	Обучающиеся СОШ
	119
	62,8
	116
	64,8

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	13
	6,9
	17
	9,5

	Обучающиеся ООШ
	7
	3,7
	2
	1,1

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	0
	1
	0,6



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по литературе является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. В Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), остаётся незначительным. В 2023 году доля участников ГИА по литературе стала немного меньше (на 0,3% по сравнению с 2022 годом).
В текущем году предмет литература занимает восьмое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 11‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	1
	0,5
	0
	0

	«3»
	73
	38,6
	39
	21,8

	«4»
	77
	40,7
	80
	44,7

	«5»
	38
	20,1
	60
	33,5

	Уровень обученности
	99,5%
	100%

	Качество знаний
	60,8%
	78,2



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 11‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	3
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	33,3%
	2
	66,7%

	22
	Кондопожский МР
	10
	0
	0,0%
	1
	10,0%
	3
	30,0%
	6
	60,0%

	23
	Питкярантский МР
	4
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	2
	50,0%
	2
	50,0%

	24
	Сегежский МР
	5
	0
	0,0%
	2
	40,0%
	2
	40,0%
	1
	20,0%

	25
	Беломорский МР
	4
	0
	0,0%
	1
	25,0%
	3
	75,0%
	0
	0,0%

	26
	Калевальский НМР
	2
	0
	0,0%
	2
	100%
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	27
	Лахденпохский МР
	1
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	100%

	28
	Лоухский МР
	2
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	2
	100%
	0
	0,0%

	29
	Медвежьегорский МР
	4
	0
	0,0%
	1
	25,0%
	1
	25,0%
	2
	50,0%

	30
	Муезерский МР
	0
	
	
	
	
	
	
	
	

	31
	Олонецкий НМР
	1
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	100%

	32
	Прионежский МР
	0
	
	
	
	
	
	
	
	

	33
	Пряжинский НМР
	4
	0
	0,0%
	2
	50,0%
	0
	0,0%
	2
	50,0%

	34
	Пудожский МР
	1
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	1
	100%
	0
	0,0%

	35
	Суоярвский МО
	2
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	2
	100%

	40
	Петрозаводский ГО
	100
	0
	0,0%
	23
	23,0%
	44
	44,0%
	33
	33,0%

	41
	Костомукшский ГО
	16
	0
	0,0%
	5
	31,3%
	11
	68,8%
	
	0,0%

	42
	Сортавальский МР
	20
	0
	0,0%
	2
	10,0%
	10
	50,0%
	8
	40,0%

	
	Всего
	179
	0
	0%
	39
	21,8%
	80
	44,7%
	60
	33,5%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:37]  [37:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 11‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ООШ
	0
	0
	1
	1
	100%
	100%

	2.
	СОШ
	0
	26
	47
	42
	77,4%
	100%

	3.
	Лицей
	0
	0
	15
	8
	100%
	100%

	4.
	Гимназия
	0
	6
	7
	8
	71,4%
	100%

	5.
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	0
	7
	9
	1
	58,8%
	100%

	6.
	Кадетская школа-интернат
	0
	0
	0
	0
	
	

	    7.
	Президентское кадетское училище
	0
	0
	1
	0
	100%
	100%

	    8.
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	0
	1
	0
	100%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:38] [38:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 


Количество участников ОГЭ по литературе в регионе (ОО) недостаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.

2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5

Количество участников ОГЭ по литературе в регионе (ОО) недостаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.

2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют стабильный, высокий уровень обученности (более 99%). 
2. Качество знаний участников ГИА9 по сравнению с 2022 годом значительно повысилось (стало больше на 17,4%).
3. Количество сдававших экзамен по литературе было очень мало, поэтому надо помнить, что результаты в пятнадцати муниципальных образованиях определяют результаты участников ГИА в количестве от 1 до 10 человек. В Петрозаводском городском округе сдавали экзамен 100 человек (56% от общего количества участников ГИА по литературе). В двух муниципальных районах (Прионежском и Муезерском) не было ни одного желающего сдать литературу.
4. Отметку «5» получили треть участников ГИА.  

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15).
Экзаменационная модель по литературе отличается по ряду принципиальных позиций от экзаменационных моделей по другим предметам. В ней отсутствуют задания с выбором ответа и задания с кратким ответом. 
Экзаменационная работа для проведения ОГЭ по литературе состоит из двух частей.
Часть 1 экзаменационной работы включает в себя два комплекса заданий.
Первый комплекс ориентирован на анализ фрагмента эпического (или драматического, или лироэпического) произведения. Предлагается выбрать одно из заданий: 1.1 (анализ содержания приведённого фрагмента) или 1.2 (анализ элементов формы). Также предлагается выбрать одно из заданий: 2.1 или 2.2, которые относятся к самостоятельно выбранному фрагменту предложенного произведения. Задание 2.1/2.2 требует анализа выбранного фрагмента в указанном направлении и не предполагает целостного анализа этого фрагмента или сопоставления его с приведённым фрагментом.
Второй комплекс заданий отнесён к анализу стихотворения, или басни, или баллады. Экзаменуемым предлагается выбрать одно из заданий к приведённому тексту: 3.1 или 3.2. Требуется провести анализ произведения с точки зрения его содержания или формы. Задание 4 предполагает сопоставление исходного текста с другим произведением, текст которого также приведён в экзаменационной работе.
Рекомендуемый примерный объём каждого ответа на задания части 1 составляет 3–5 предложений; максимальный балл за каждый ответ – 6. Исключение составляет задание 4: рекомендуемый объём ответа – 5–8 предложений; максимальный балл – 8.
При разработке экзаменационного материала части 1 учитываются требования к отбору фрагмента текста или стихотворения. 
Отобранный фрагмент эпического (или драматического, или лироэпического) произведения должен: 
– обладать смысловой завершённостью;
– сохранять целостность текста (в ряде случаев всё же возможны купюры, связанные с оправданным сокращением объёма текста); 
– быть корректным и адекватным ситуации экзамена (не включаются фрагменты, содержащие психологически травмирующие натуралистические подробности, большое количество диалектизмов, иноязычные тексты с переводом, многочисленные комментирующие ссылки, требующие дополнительного времени для полноценного восприятия текста, и проч.);
 – быть репрезентативным в отношении средств художественной изобразительности, что позволяет формулировать задания, требующие анализа изобразительно-выразительных средств, элементов художественной формы;
- быть значимым для понимания идейно-художественных особенностей произведения, содержать комплекс важных для автора проблем, что позволяет сформулировать задания, требующие анализа содержательных элементов текста, рассуждений о тематике и проблематике фрагмента и произведения в целом;
- содержать основание для актуализации внутрипредметных связей, что позволяет сформулировать задание сопоставительного характера.
Требования к отбору текста лирического стихотворения (или басни) не столь многочисленны. Помимо точного соответствия стихотворения нормативным документам по предмету, поэтический текст должен позволять экзаменуемому: выявлять характерные особенности поэтики автора, виды и функции изобразительно-выразительных средств, элементов художественной формы; строить развёрнутое рассуждение применительно к содержательной основе стихотворения (тематика, проблематика, лирический герой), особенностям образно-эмоционального воздействия поэтического текста, проблемно-тематическим связям данного.
Часть 2 экзаменационной работы содержит пять тем сочинений (5.1–5.5), требующих развёрнутого письменного рассуждения. Предлагается выбрать одну из предложенных тем и написать сочинение (рекомендуемый объём 200-250 слов, но не менее 150 слов), аргументируя свои суждения и ссылаясь на текст художественного произведения, максимальный балл – 16.
Темы 5.1–5.5 формулируются по творчеству тех писателей, чьи произведения не были включены в часть 1, что обеспечивает более широкий охват элементов проверяемого содержания. В сочинении по поэзии экзаменуемый должен проанализировать не менее двух произведений.
Предложенные задания призваны выявить особенности восприятия текста экзаменуемым, а также проверить его умения высказывать краткие оценочные суждения о прочитанном, самостоятельно привлекать текст для анализа. Задания позволяют участнику проявить различные читательские компетенции.
В каждом варианте экзаменационной работы обязательно присутствуют задания из трёх содержательных блоков:
1) древнерусская литература, отечественная литература XVIII в. и первой половины XIX в.;
2) отечественная литература второй половины XIX в. – начала XX в.;
3) отечественная литература конца XIX – XXI в.
В экзаменационную работу включены задания базового, повышенного и высокого уровней сложности. Часть 1 содержит три задания базового уровня (1.1/1.2, 2.1/2.2, 3.1/3.2), одно задание повышенного уровня (4). Часть 2 содержит задание высокого уровня сложности, которое требует от экзаменуемого написания самостоятельного полноформатного сочинения на литературную тему.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 11‑5
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:39] [39:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1
	Развёрнутые рассуждения: о тематике и проблематике фрагмента эпического (или драматического, или лироэпического произведения), его принадлежности к конкретной части (главе); о видах и функциях авторских изобразительно-выразительных средств, элементов художественной формы и др
	Базовый
	78,0
	45,8
	56,8
	78,1
	93,1

	№2
	Умения выбрать другой фрагмент из эпического (или драматического, или лироэпического) произведения в соответствии с заданием, построить развёрнутое рассуждение с опорой на анализ самостоятельно выбранного фрагмента в соответствии с заданием
	Базовый
	65,9
	12,5
	34,2
	60,4
	96,1

	№3
	Развёрнутое рассуждение о тематике, проблематике, лирическом герое, об образах стихотворения (или басни, или баллады), о видах и функциях изобразительно-выразительных средств, об элементах художественной формы, об особенностях образно-эмоционального воздействия поэтического текста, о собственном восприятии произведения
	Базовый
	83,0
	79,2
	63,5
	81,6
	96,9

	№4
	Развёрнутое сопоставление анализируемого произведения (лирического стихотворения, или басни, или баллады) с художественным текстом, приведённым для сопоставления (нахождение важнейших оснований для сравнения художественных произведений по указанному в задании направлению анализа, построение сравнительной характеристики литературных явлений, построение аргументированного суждения с приведением убедительных доказательств и формулированием обоснованных выводов)
	Повышенный
	72,5
	28,1
	53,4
	68,8
	91,9

	№5
	Осмысление проблематики и своеобразия художественной формы изученного литературного произведения (произведений), особенностей лирики конкретного поэта в соответствии с указанным в задании направлением анализа
	Высокий
	68,8
	0,0
	45,7
	70,7
	85,3



2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы проведён по результатам экзамена в основной день (14 июня). Участвовали 178 человек.
Результаты выполнения заданий 1.1 и 1.2
Критерии оценивания:
К1: Соответствие ответа заданию (0-2 балла)
К2: Привлечение текста произведения для аргументации (0-2 балла)
К3: Логичность и соблюдение речевых норм (0-2 балла)
На диаграмме 2 - результаты выполнения заданий по критериям
Диаграмма 2



Результаты выполнения заданий 2.1 и 2.2
Критерии оценивания:
К1: Соответствие ответа заданию (0-2 балла)
К2: Привлечение текста выбранного фрагмента для аргументации (0-2 балла)
К3: Логичность и соблюдение речевых норм (0-2 балла)
Диаграмма 3

Результаты выполнения заданий 3.1 и 3.2
Критерии оценивания:
К1: Соответствие ответа заданию (0-2 балла)
К2: Привлечение текста выбранного фрагмента для аргументации (0-2 балла)
К3: Логичность и соблюдение речевых норм (0-2 балла)
Диаграмма 4


Результаты выполнения задания 4
Критерии оценивания:
К1: Сопоставление произведений (0-2 балла)
К2: Привлечение текста произведения при сопоставлении для аргументации (0-4 балла)
К3: Логичность и соблюдение речевых норм (0-2 балла)
Диаграмма 5

Результаты выполнения заданий 5.1 - 5.5
Критерии оценивания:
К1: Соответствие сочинения теме и её раскрытие (0-3 балла)
К2: Привлечение текста произведения для аргументации (0-3 балла)
К3: Опора на теоретико-литературные понятия (0-2 балла)
К4: Композиционная цельность и логичность (0-3 балла)
Диаграмма 6



Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой
Диаграмма 7

Средний процент выполнения заданий всех уровней сложности выше 65%. Те, кто получил на экзамене «2», не справились с заданием 5 высокого уровня сложности. Процент выполнения этого задания в данной категории составляет 0%.
Самый низкий процент выполнения задания №2 базового уровня у тех, кто получил на экзамене «4», «3» и «2» - 60,4%, 34,2% и 12,5% соответственно. Это говорит о недостаточном усвоении умения выбрать другой фрагмент из произведения в соответствии с заданием, построить развёрнутое рассуждение с опорой на анализ самостоятельно выбранного фрагмента в соответствии с заданием. Наиболее успешно усвоенное умение строить развёрнутые рассуждения: о тематике и проблематике фрагмента произведения, его принадлежности к конкретной части. Те, кто получил «5» на экзамене, с данным заданием справились успешно, 96,1%. 
Лучше всего учащиеся всех групп подготовки справились с заданиями базового уровня 1.1, 1.2. и 3.1, 3.2. При выполнении заданий 1.1, 1.2 и 3.1, 3.2 учащиеся чаще выбирают задание, где необходимо провести анализ содержания приведенного фрагмента. «Каких жизненных ценностей придерживаются герои приведённой сцены?», «Почему лирический герой так страшится безумия?». Задания, требующие знания литературоведческих терминов, особенностей построения текста («Как в приведенной сцене использован приём саморазоблачения персонажа?», «Каковы особенности композиции стихотворения?»), выбирались реже. Такие задания чаще выбирали учащиеся, получившие высокие баллы на экзамене.
Задание 2.1 и 2.2, где необходимо самостоятельно выбрать и проанализировать фрагмент в соответствии с заданием, вызвал затруднение у тех учащихся, кто не читал произведение, что видно из ответов. Практически все выбрали задание 2.1. «Выберите другой фрагмент романа с участием Вернера. Какие черты личности Вернера раскрываются в выбранном фрагменте». Задание 2.2, где необходимо знание литературных терминов, выбрало очень небольшое число экзаменуемых. «Выберите другой фрагмент романа, содержащий эпитеты, и определите их художественную функцию в выбранном фрагменте». Задание 2.2. выбрали учащиеся, получившие на экзамене «5».
По сравнению с прошлым годом в этом году учащиеся с заданием 4 справились лучше. Эта тенденция прослеживается второй год подряд. Данное задание вызывает трудность у группы, получившей «2» на экзамене. Лучше справляются с заданием на выявление различий. Например, «Сопоставьте стихотворение Г.Р. Державина «Памятник» с приведённым ниже стихотворением Е.А. Баратынского. Чем различаются позиции двух поэтов?». В заданиях, где нужно выявить сходство («Сопоставьте стихотворения А.С. Пушкина «Не дай мне Бог сойти с ума…» и «Узник». В чём состоит близость проблематики данных произведений?»), учащиеся, кроме сходства, указывают и различия. А в некоторых работах акцент был только на различии. По-прежнему затруднение вызывает привлечение текста для аргументации. В группе учащихся, выполнивших работу на «3», текст для аргументации привлекается в основном на уровне пересказа и общих рассуждений, а не на уровне анализа.
На втором месте по низкому проценту выполнения стоит задание части 2 высокого уровня сложности, требующее развёрнутого письменного рассуждения. Учащиеся, получившие на экзамене «2», или не приступали к выполнению этого задания, или не набирали нужного количества слов, т. е. меньше 150 слов. 
Чаще всего выбирали задания 5.1 «Какие качества объединяют Скотинина, Простакову и Митрофана? (По комедии Д.И, Фонвизина «Недоросль»)», 5.2 «Каким предстаёт Чичиков в сценах покупки мёртвых душ? (По поэме Н.В. Гоголя «Мёртвые души»)», 5.4 «Кого и за что осмеивает М.Е. Салтыков-Щедрин в «Повести о том, как один мужик двух генералов прокормил»?». 
19,1% раскрыли темы глубоко и многосторонне. В целом анализ работ показал отсутствие глубины раскрытия тем и односторонность. Не всегда это связано с поверхностным знанием текста, как в прошлом году. В сочинениях чувствуется желание кратко ответить на поставленный вопрос, уложившись в минимальный положенный объём. Возможно, это связано с нехваткой времени на экзамене.  
Возможность использовать тексты произведений на экзамене позволяет учащимся справляться с критерием 2 «Привлечение текста произведения для аргументации» достаточно хорошо. Но при анализе не всегда в сочинении аргументация подтверждается текстом.
Критерий 3 «Опора на теоретико-литературные понятия» показывает слабое владение литературоведческими терминами. Ученики ограничиваются использованием терминов, называющих жанр произведения, словами «герой» и «автор». Термины в текст ответа на вопрос по сути не включаются. Если терминология применяется, то не используется для анализа. То есть учащиеся отвлеченно пользуются терминами, но не применяют на практике. В этом году фактических ошибок, связанных с использованием терминов в задании 5, не было.
По критерию 4 «Композиционная цельность и логичность изложения» есть незначительные нарушения в построении сочинения. Чаще встречаются логические ошибки, что не позволяет набрать максимальный балл по данному критерию. В целом максимальное количество баллов по этому критерию получили 26,4 % учащихся. 
При подготовке к экзамену ОГЭ по литературе необходимо обратить особое внимание на литературоведческие термины и знание текстов произведений в полном объёме.

Все задания соответствуют учебным программам, используемым в Республике Карелия.

         Практическая грамотность речи
Критерии оценивания:
ГК1: Соблюдение речевых норм (0-2 балла)
ГК2: Соблюдение орфографических норм (0-1 балл)
ГК3: Соблюдение пунктуационных норм (0-1 балл)
ГК4: Соблюдение грамматических норм (0-1 балл)


Диаграмма 8

В критериях оценки грамотности речи количество допустимых ошибок позволяет ставить высший балл. Отсюда высокий процент максимальных баллов по данным критериям.

2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Говоря о метапредметных навыках и умениях, в первую очередь необходимо обратить внимание на умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, собственные возможности ее решения. Кажется странным выбор экзамена по литературе теми учащимися, которые даже не читали произведений, входящих в перечень обязательных для изучения. 
Привлечение текста для аргументации на уровне пересказа и общих рассуждений указывает на несформированность таких метапредметных умений, навыков, способов деятельности, как умение устанавливать аналогии, самостоятельно выбирать основания и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи и делать выводы. 
Неумение определять понятия, строить умозаключение не позволяет включать теоретико-литературные понятия в сочинение для анализа.
Для написания сочинения на заданную тему и ответа на вопрос в соответствии с заданием необходимо развивать навык смыслового чтения. 

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
В целом можно считать достаточным освоение всеми школьниками региона следующих умений: 
Выделять смысловые части художественного текста, составлять тезисы и план прочитанного
Определять род и жанр литературного произведения
Давать характеристику героев
Выражать своё отношение к прочитанному
Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Нельзя считать достаточным освоение всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки следующие умения:
Выделять и формулировать тему, идею, проблематику изученного произведения
Характеризовать особенности сюжета, композиции, роль изобразительно-выразительных средств
Выявлять авторскую позицию
Понимать чужую точку зрения и аргументированно отстаивать свою
Знать изученные теоретико-литературные понятия

Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся субъекта Российской Федерации
Вероятной причиной затруднений и ошибок может являться неосознанный выбор экзамена по остаточному принципу (кажущаяся простота в сравнении с другими экзаменами), а не из интереса к предмету. 

Критерий 1 «Соответствие ответа заданию» в заданиях 1.1, 1.2, 2.1, 2.2, 3.1 и 3.2 нуждается в доработке, т.к. позволяет ставить баллы за сочинения, даже если учащийся совершенно не понимает произведение. 
2 балла - Ответ содержательно соотнесён с поставленной задачей и свидетельствует о понимании текста приведённого фрагмента/стихотворения/ Фрагмент выбран в соответствии с заданием, ответ дан и свидетельствует о понимании выбранного фрагмента
1 балл - Ответ содержательно соотнесён с поставленной задачей, но не позволяет судить о понимании текста приведённого фрагмента/стихотворения/ Фрагмент выбран в соответствии с заданием, но ответ не позволяет судить о понимании текста выбранного фрагмента.
Таким образом, балл за данное задание получают практически все.

Критерии оценивания грамотности при содержательно слабой работе также позволяют получить дополнительные баллы для получения итоговой положительной оценки, но при этом не позволяют объективно оценить уровень грамотности учащихся.

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
Государственная итоговая аттестация по литературе в первую очередь демонстрирует степень соответствия результатов освоения обучающимися программ по предмету требованиям федерального государственного образовательного стандарта. Необходимо отметить небольшое количество обучающихся, сдававших экзамен по литературе.  Итоги ОГЭ 2023 года, как и предыдущих лет, свидетельствуют о том, что в Республике Карелия сложилась система обучения литературе, обеспечивающая достижение высокого уровня качества образовательных результатов по предмету, однако выполнение части заданий КИМ ОГЭ по-прежнему вызывает у обучающихся затруднения. На основании анализа статистических данных о результатах выполнения отдельных заданий экзаменационной работы и ОГЭ по литературе в 2023 году в целом, анализа выявленных типичных затруднений обучающихся предлагается ряд рекомендаций по совершенствованию организации и методики преподавания учебного предмета «Литература» в общеобразовательных организациях Республики Карелия. 
1.	Самым важным при подготовке к ОГЭ по литературе является чтение и «перечитывание» изученных произведений. Предусмотреть в рабочей программе по предмету «Литература» специальное время для организации повторения пройденного с целью актуализации основных положений развития литературного процесса и теоретического материала в практике анализа литературных произведений.
2.	Соблюдать нормы написания сочинений по литературе. 
3.	На уроках литературы практиковать следующие приёмы работы с текстом: тесты, проверяющие знание деталей произведения и элементов сюжета, имён героев, названий глав и т. п.; поисковые задания к тексту; различные виды пересказа эпизодов произведения; заучивание наизусть. Использовать также типы заданий, применяющиеся в контрольных измерительных материалах единого государственного экзамена по литературе.
4.	Уделять серьёзное внимание работе с литературоведческой терминологией, знание которой позволяет участнику экзамена в своих сочинениях рассуждать о литературе на языке науки о литературе. Практиковать тестовые опросы по выявлению соответствия между литературоведческим термином и его формулировкой в словаре литературоведческих терминов, по соотнесению термина с цитатным материалом. 
5.	Включать в учебную работу (как фрагмент урока или как домашнее задание), наряду с прочими, письменные задания небольшого объёма, требующие точности выражения мысли, конкретности изложения и глубины понимания проблем, которые будут способствовать подготовке школьников к выполнению экзаменационных заданий.
6.	Формировать и развивать сопоставительно-аналитические умения обучающихся, в том числе умение убедительно сопоставлять с предложенным текстом в заданном направлении анализа самостоятельно подобранные произведения, необходимые для ответа на вопрос задания. 
7.	Учить школьников разбираться в родо-жанровой специфике произведений, что позволяет сделать аргументацию выдвинутых тезисов более убедительной. Совершенствовать их умения анализировать произведения разных родов и жанров в единстве их формы и содержания (устно и письменно). Формировать у обучающихся умение убедительно обосновывать тезисы, привлекая тексты литературных произведений для аргументации на уровне анализа важных элементов текста, а также умение аргументированно формулировать своё отношение к прочитанному.
При анализе эпического произведения внимание школьников должно концентрироваться на следующих компонентах:
•	тема, проблематика, сюжет (осмысление отражённых в произведении жизненных событий);
•	образы героев (постижение разнообразия человеческих характеров);
•	образ автора, индивидуальность авторского видения мира, который отражается в композиции произведения, его стиле.
При анализе драматического произведения следует учитывать такие аспекты:
•	в центре драматического произведения изображён жизненный конфликт, разрешение которого идёт в напряжённой борьбе персонажей друг с другом, с обстоятельствами, с самим собой;
•	конфликт в драме движет действие и обнаруживает характеры персонажей;
•	«авторское сознание как бы растворено» в художественном строе произведения, в системе образов.
При анализе лирического произведения школьник должен понимать следующие специфические особенности лирики:
•	открыто эмоциональное отношение автора к высказываемому в стихотворении;
•	в центре лирического произведения – внутреннее состояние и переживания человека;
•	единство переживания и речи – непременное условие эстетического воздействия лирики на читателя.
8. Развивать умение школьников грамотно и компетентно излагать собственные мысли. Практиковать в период подготовки к экзамену анализ реальных ответов на задания. Учить школьников редактировать письменные высказывания. Обучать редактированию и совершенствованию текстов собственных сочинений. При обучении использовать критерии оценивания выполнения заданий с развёрнутым ответом текущего года.
9.	 Использовать на уроках литературы и при подготовке к ОГЭ материалы открытого банка заданий по литературе.

Муниципальным органам управления образованием.
•	На основании результатов ОГЭ по литературе 2023 года разработать план мероприятий, направленных на улучшение состояния обучения литературе в муниципальных районах и городских округах на предстоящий 2023-2024 учебный год.
•	Организовать работу муниципальных методических объединений учителей литературы. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в районах и городских округах в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
•	Инициировать и поощрять участие обучающихся школ в муниципальных, региональных и всероссийских соревнованиях, конкурсах, конференциях для обучающихся.
•	Организовывать в каникулярные периоды профильные смены, направленные на формирование читательской грамотности и исследовательских компетенций у обучающихся общеобразовательных организаций.
•	Осуществлять диагностику или содействовать проведению диагностики уровня предметной компетентности учителей литературы и персонифицированному выявлению их предметных дефицитов. Способствовать разработке программ индивидуального профессионального развития учителей литературы.
•	Стимулировать участие учителей литературы в мероприятиях, способствующих их профессиональному росту и развитию (повышение квалификации, конкурсы профессионального мастерства, педагогические конференции и семинары и др.).

Прочие рекомендации.
Использовать дополнительные внешние ресурсы для оказания помощи учителям литературы и обучающимся при обучении литературы, в том числе ресурсы ведущих педагогов и методистов Республики Карелии в школах, ГАУ ДПО РК «КИРО», регионального методического актива.

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
Учителям, методическим объединениям учителей.
В целях совершенствования организации и методики преподавания литературы учителям-предметникам рекомендуется разрабатывать стратегии индивидуальной подготовки школьников к ОГЭ по литературе:
определить уровень подготовленности и мотивации школьника к экзамену;
объективно оценить его потенциальные возможности;
выявить существенные пробелы в подготовке;
познакомиться с типичными проблемами и ошибками экзаменуемых с аналогичным уровнем подготовки, проявившимися на экзамене;
составить план индивидуальной работы с учеником, включая рекомендации и задания для самостоятельной работы.
Рекомендации для учителей литературы:
– с 5 класса включать в систему преподавания литературы разные виды анализа художественного текста: композиционный, стилистический, филологический, лингвистический и лексический анализ и т.д.; 
– осуществлять обзорное повторение изученного литературного материала с выявлением проблематики произведений, их идейной направленности; организовать работу по систематическому повторению основных образов произведений и их характеристик; 
– особое внимание уделить анализу фрагмента (эпизода, сцены) эпического, драматического, лиро-эпического текста; 
– внедрить в практику образовательного процесса анализ лирического произведения не только на уровне образов и изобразительно-выразительных средств, но и на уровне авторской концепции; 
– обращать внимание на место изучаемых произведений в творческой эволюции писателя и в историко-литературном процессе в целом. 
В процессе обучения предмету и подготовки к экзамену необходимо ориентироваться на учебники, учебно-методическую литературу, рекомендованные Федеральным институтом педагогических измерений; соблюдать принцип преемственности в преподавании курса литературы с 5 по11 класс. С целью повышения интереса к изучению литературы рекомендуется чаще обращаться к произведениям новой и новейшей литературы, входящим в круг чтения подростков, затрагивающих интересующие их темы. Особое внимание следует уделить вопросу типологии речевых, грамматических, логических и фактических ошибок и работе над речевой грамотностью обучающихся. Для выявления уровня освоения материала и дальнейшей корректировки системы подготовки к итоговой аттестации по литературе рекомендуется организация и проведение диагностических работ, проверяющих глубину понимания произведений, их основную идею; знание содержания произведений, сюжета, системы персонажей; речевые умения и навыки. Рекомендуется эффективно использовать в работе материалы, размещенные на официальном сайте Федерального института педагогических измерений (ФИПИ). 
 	Особое внимание следует уделить метапредметному подходу при изучении литературы и подготовки к экзамену. Это относится не только к филологическим дисциплинам (русский язык, иностранный язык), но и ко всем предметам гуманитарного блока (история, обществознание, мировая художественная культура и др.); рекомендуется привлекать консультирующих специалистов-предметников при подготовке выпускников к ОГЭ. Так как экзамен по литературе не относится к обязательным, учителям-предметникам рекомендуется применять дифференцированный подход к изучению литературы и разработать комплект заданий повышенной сложности для учащихся, планирующих сдавать ОГЭ по литературе. Для таких учеников необходимо расширение перечня обязательных для прочтения произведений, а также включение в него критической литературы и литературоведческих работ. Рекомендуется выработать алгоритм подготовки к экзамену в своей методической системе, включающей организацию выполнения на уроках заданий в формате ОГЭ (письменный анализ текста с четким планом к нему) – небольших письменных работ разных жанров, рассчитанных на 10-15 минут, написание сочинений высокого уровня сложности разных жанров, разработку системы тестовых аналитических заданий. Составить программу подготовки к ОГЭ для групповых и индивидуальных занятий (элективных/факультативных курсов), ознакомить учащихся с демонстрационным вариантом КИМ, кодификатором и критериями оценки заданий разных типов. При организации дифференцированного обучения необходимо обратить особое внимание на изучение поэзии, анализ философской лирики, основные этапы историко-литературного процесса и хронологические рамки развития отечественной литературы, жанрово-видовую специфику художественных произведений, проблематику современной отечественной литературы.
Администрациям образовательных организаций:
Для более успешной подготовки к аттестации в 2023 году необходимо ознакомить всех учителей литературы с результатами ГИА, предусмотреть в планах работы обобщение и распространение накопленного опыта по подготовке учащихся к выполнению экзаменационной работы.
Организовать работу школьных методических объединений учителей литературы, их активное взаимодействие с муниципальными и региональными методическими объединениями учителей литературы. Создать условия для планирования и реализации их деятельности в соответствии с муниципальным планом мероприятий.
Обеспечить повышение профессиональных компетенций учителей литературы в области методики преподавания предмета для эффективной подготовки обучающихся с различными учебными способностями к ГИА по литературе.
Муниципальным органам управления образованием.
Анализировать существующие условия образовательных организаций, предлагать способы расширения спектра возможностей для повышения качества образования с учетом дифференцированного подхода к обучению.
Стимулировать деятельность образовательных организаций по планированию дифференцированного подхода к обучению литературы с учетом запросов и потребностей участников образовательных отношений. 
Выявлять, обобщать и распространять эффективный педагогический опыт по подготовке обучающихся к ГИА через организацию и проведение практикумов, тренингов, семинаров, мастер-классов и т.п. на базе образовательных учреждений, показывающих высокие результаты по литературе.
Прочие рекомендации.
Усилить работу с родителями по выстраиванию эффективного обучения литературе с учетом индивидуальных особенностей и способностей учеников.
Привлечь ресурсы профориентационной работы для мотивирования обучающихся к изучению литературе как предмета, необходимого для приобретения будущей профессии.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo

Дата размещения (не позднее 01.09.2023): 01.09.2023г.
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету литература 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Кузнецова
Лариса
Геннадьевна
	Федеральное государственное казенное общеобразовательное учреждение "Петрозаводское президентское кадетское училище",
Преподаватель, Председатель предметной комиссии по литературе

	Дементьева Елена Васильевна
	Государственное автономное учреждение 
дополнительного профессионального образования Республики Карелия «Карельский институт развития образования», заведующая отделом развития общего образования, заведующая отделом развития общего образования, кандидат биологических наук



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Жашкова Ирина Владимировна
	ведущий специалист отдела государственной аккредитации Управления государственного контроля (надзора) в сфере образования Министерства образования и спорта Республики Карелия, региональный координатор 
ГИА-9

















ГЛАВА 12
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
английский язык

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям
Таблица 12‑1
	Участники ОГЭ
	2022г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	Обучающиеся текущего года, обучающихся по программам ООО
	611
	9,6
	510
	7,6

	Обучающиеся лицеев и гимназий
	260
	42,6
	
	

	Обучающиеся лицеев
	
	
	130
	25,5

	Обучающиеся гимназий
	
	
	74
	14,5

	Обучающиеся СОШ
	252
	41,2
	237
	46,5

	Обучающиеся СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	95
	15,5
	63
	12,4

	Обучающиеся ООШ
	4
	0,7
	6
	1,2

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	3
	0,5
	3
	0,6



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
В рамках государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ГИА-9) экзамен по иностранному языку является экзаменом по выбору для выпускников текущего года. В 2023 году в Республике Карелия количество выпускников, сдающих данный экзамен в форме основного государственного экзамена (ОГЭ), уменьшилось на 101 человек по сравнению с прошлым годом (доля сдающих стала меньше на 2,0%). 
Уменьшается доля выпускников средних общеобразовательных организаций с углублённым изучением отдельных предметов и обучающихся лицеев и гимназий (в сумме на 5,7%), выбирающих иностранный язык в форме ОГЭ.
В текущем году предмет английский язык занимает пятое место из девяти по популярности выбора для итоговой аттестации.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2023 г. 
Диаграмма 1

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 12‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	0
	0
	1
	0,2

	«3»
	118
	19,3
	80
	15,7

	«4»
	231
	37,8
	217
	42,5

	«5»
	262
	42,9
	212
	41,6

	Уровень обученности
	100%
	99,8%

	Качество знаний
	80,7%
	84,1%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 12‑3
	Код АТЕ
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	21
	Кемский МР
	9
	0
	0,0%
	1
	11,1%
	4
	44,4%
	4
	44,4%

	22
	Кондопожский МР
	29
	0
	0,0%
	1
	3,4%
	18
	62,1%
	10
	34,5%

	23
	Питкярантский МР
	5
	0
	0,0%
	2
	40,0%
	2
	40,0%
	1
	20,0%

	24
	Сегежский МР
	9
	0
	0,0%
	2
	22,2%
	4
	44,4%
	3
	33,3%

	25
	Беломорский МР
	11
	0
	0,0%
	2
	18,2%
	6
	54,5%
	3
	27,3%

	26
	Калевальский НМР
	3
	0
	0,0%
	1
	33,3%
	1
	33,3%
	1
	33,3%

	27
	Лахденпохский МР
	6
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	5
	83,3%
	1
	16,7%

	28
	Лоухский МР
	3
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	2
	66,7%
	1
	33,3%

	29
	Медвежьегорский МР
	13
	0
	0,0%
	2
	15,4%
	6
	46,2%
	5
	38,5%

	30
	Муезерский МР
	4
	0
	0,0%
	1
	25,0%
	2
	50,0%
	1
	25,0%

	31
	Олонецкий НМР
	12
	0
	0,0%
	4
	33,3%
	4
	33,3%
	4
	33,3%

	32
	Прионежский МР
	4
	0
	0,0%
	1
	25,0%
	2
	50,0%
	1
	25,0%

	33
	Пряжинский НМР
	4
	0
	0,0%
	0
	0,0%
	3
	75,0%
	1
	25,0%

	34
	Пудожский МР
	7
	0
	0,0%
	2
	28,6%
	5
	71,4%
	0
	0,0%

	35
	Суоярвский МО
	3
	0
	0,0%
	1
	33,3%
	1
	33,3%
	1
	33,3%

	40
	Петрозаводский ГО
	343
	1
	0,3%
	53
	15,5%
	122
	35,6%
	167
	48,7%

	41
	Костомукшский ГО
	25
	0
	0,0%
	4
	16,0%
	17
	68,0%
	4
	16,0%

	42
	Сортавальский МР
	20
	0
	0,0%
	3
	15,0%
	13
	65,0%
	4
	20,0%

	
	Всего
	510
	1
	0,2%
	80
	15,7%
	217
	42,5%
	212
	41,6%



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО 
Таблица 12‑4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	
	ООШ
	0
	2
	1
	3
	66,7%
	100%

	
	СОШ
	1
	51
	115
	65
	77,6%
	99,6%

	
	Лицей
	0
	13
	48
	69
	90,0%
	100%

	
	Гимназия
	0
	6
	26
	42
	91,9%
	100%

	
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	0
	8
	27
	28
	87,3%
	100%

	
	Кадетская школа-интернат
	0
	0
	0
	0
	
	

	  7.
	Президентское кадетское училище
	0
	0
	0
	5
	100%
	100%

	  8.
	участники с ограниченными возможностями здоровья
	0
	0
	1
	2
	100%
	100%



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:40] [40:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 12‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки 
«4» и «5»             
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	Муниципальное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа № 1 г. Кондопоги Республики Карелия
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 13»
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	3
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение  Петрозаводского городского округа «Гимназия № 17 имени П.О. Коргана»
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	4
	муниципальное  бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Университетский лицей»
	0,0%
	100,0%
	100,0%

	5
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Лицей № 1»
	0,0%
	97,3%
	100,0%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету5
Образовательные организации с количеством выпускников более 10 человек
Таблица 12‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   
(уровень обученности)

	1.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Средняя общеобразовательная финно-угорская школа имени Элиаса Леннрота»
	5,6%
	61,1%
	94,4%

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Державинский лицей»
	0,0%
	68,0%
	100,0%

	3.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Петрозаводского городского округа «Ломоносовская гимназия»
	0,0%
	70,0%
	100,0%



2.2.7  ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
1. Участники ГИА9 в Республике Карелия демонстрируют высокий уровень обученности (более 99%). В 2023 году этот показатель меньше на 0,2% по сравнению с предыдущим.
2. Качество знаний участников ГИА составляет более 80%. Из всех предметов по выбору это самый высокий результат. В 2023 году он составляет 84,1%, что больше, чем в предыдущие годы.
3. Самая большая доля участников ГИА, сдающих экзамен по иностранному языку, составляет в Петрозаводском городском округе (67%).
4. В семнадцати муниципальных образованиях участники ГИА не получили «двоек».
5. Качество знаний участников ГИА достаточно высокое во всех муниципальных образованиях, даже самый низкий показатель составляет 60,0% (Питкярантский муниципальный район). 
6. Высокое качество знаний показали выпускники лицеев, гимназий (более 90%). Качество знаний выпускников основных общеобразовательных организаций самое низкое и составляет 66,7%.

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету «Иностранный язык». 

2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования (приказ Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897) с учётом Примерной основной образовательной программы основного общего образования (одобрена решением Федерального учебно-методического объединения по общему образованию от 08.04.2015 № 1/15)).
Экзаменационная работа состоит из двух частей:
письменной (разделы 1-4, включающие задания по аудированию, чтению, письменной речи, а также задания на контроль лексико-грамматических навыков выпускников);
устной (раздел 5, содержащий задания по говорению).
В работу по иностранному языку включены различные задания:
34 задания с кратким ответом:
раздел 1 «Задания по аудированию» – 11 заданий, 
раздел 2 «Задания по чтению» – 8 заданий, 
раздел 3 «Задания по грамматике и лексике» – 15 заданий; 
4 задания с развернутым ответом: 
раздел 4 «Задание по письменной речи» – 1 задание,
раздел 5 «Задания по говорению» – 3 задания.
В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:
задания на выбор и запись правильного ответа из предложенного перечня ответов; 
задания на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах; 
задание на заполнение таблицы в соответствии с прослушанным текстом; 
задания на заполнение пропуска в связном тексте путем преобразования предложенной начальной формы слова в нужную грамматическую форму; 
задания на заполнение пропуска в связном тексте путём образования родственного слова от предложенного опорного слова.

На задания с кратким ответом ответ даётся соответствующей записью в виде цифры или последовательности цифр, записанных без пробелов и других разделителей, или слова/словосочетания, записанного/записанных также без пробелов и других разделителей.
Задания с развёрнутым ответом включают в себя:
написание электронного письма личного характера в ответ на письмо-стимул;
чтение вслух небольшого текста научно-популярного характера;
участие в условном диалоге-расспросе;
тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания. 

По уровню сложности: заданий базового уровня – 23; заданий повышенного уровня – 15.

В разделе 1 («Задания по аудированию») используются высказывания собеседников в распространённых стандартных ситуациях повседневного общения, прагматические тексты (объявления), диалоги (беседы, интервью). В разделе 2 («Задания по чтению») используются научно-популярные, информационные, публицистические и художественные тексты.

В экзаменационной работе проверяется иноязычная коммуникативная компетенция выпускников основной школы. КИМ ОГЭ нацелены на проверку речевых умений выпускников в четырёх видах речевой деятельности (аудировании, чтении, письме, говорении), а также некоторых языковых навыков. В частности, в экзаменационной работе проверяются: 
умение воспринимать на слух и понимать запрашиваемую информацию в тексте, содержащем некоторые неизученные языковые явления (раздел 1); 
умение воспринимать на слух и понимать основное содержание прослушанного текста, содержащего некоторые неизученные языковые явления; устанавливать соответствие между целостным содержанием развёрнутого устного высказывания и кратко сформулированной основной темой (раздел 1);
умение воспринимать на слух и понимать запрашиваемую информацию в тексте, содержащем некоторые неизученные языковые явления; представлять полученную информацию в виде несплошного текста/таблицы (раздел 1); 
умение читать про себя и понимать основное содержание текстов, содержащих отдельные неизученные языковые явления; определять, в каком из ряда письменных текстов содержится ответ на предложенный вопрос (раздел 2); 
умение читать про себя и понимать запрашиваемую информацию в тексте, содержащем отдельные неизученные языковые явления (раздел 2); 
умение писать личное (электронное) письмо в ответ на электронное письмо-стимул (раздел 4); 
умение читать вслух текст, построенный в основном на изученном языковом материале, с соблюдением правил чтения и соответствующей интонацией (раздел 5); 
умение вести разные виды диалогов (в том числе диалог-расспрос) в стандартных ситуациях общения с соблюдением норм речевого этикета, принятых в стране/странах изучаемого языка (раздел 5);
умение создавать устное связное монологическое высказывание с вербальными опорами (раздел 5); 
навыки распознавать и употреблять в речи изученные морфологические формы и синтаксические конструкции в коммуникативно-значимом контексте (раздел 3); 
навыки образовывать и употреблять в речи родственные слова с использованием аффиксации (раздел 3). 
Экзаменационная работа содержит задания на продукцию и репродукцию, при этом общий максимальный балл за выполнение заданий продуктивного характера по письму и говорению составляет 37% от общего максимального балла за выполнение всей работы, что отражает важность продуктивных умений при оценке иноязычной коммуникативной компетенции экзаменуемых. 

Для дифференцирования экзаменуемых по уровням владения иностранным языком, которое позволяет выявить их потенциальную возможность и готовность изучать иностранный язык на профильном уровне в средней (полной) общеобразовательной школе, в экзаменационную работу включены задания базового и повышенного уровня. Задания обоих уровней в рамках данной экзаменационной работы не превышают требований уровня А2 (по общеевропейской шкале), что соответствует требованиям ФК ГОС основного общего образования по иностранному языку.

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 12‑7
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:41] [41:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	

	№1
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Базовый 
	83,1
	28,6
	65,8
	80,0
	94,3
	

	№2
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Базовый
	73,5
	57,1
	42,1
	71,2
	87,7
	

	№3
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Базовый
	94,1
	71,4
	85,5
	93,0
	99,1
	

	№4
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Базовый
	96,5
	100
	85,5
	98,1
	98,6
	

	№5
	Понимание основного содержания прослушанного текста
	Базовый
	71,1
	34,3
	46,1
	38,9
	85,8
	

	№6
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)
	Повышенный 
	90,8
	71,4
	81,6
	89,8
	95,7
	

	№7
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)
	Повышенный
	85,3
	42,9
	69,7
	82,8
	94,8
	

	№8
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)
	Повышенный
	90,2
	57,1
	78,9
	90,7
	94,8
	

	№9
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)
	Повышенный
	94,7
	57,1
	90,8
	94,9
	97,2
	

	№10
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)
	Повышенный
	77,0
	28,6
	63,2
	72,1
	88,6
	

	№11
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)
	Повышенный
	71,3
	28,6
	43,4
	65,1
	89,1
	

	№12
	Понимание основного содержания прочитанного текста
	Базовый
	95,8
	61,9
	84,4
	93,6
	99,8
	

	№13
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	95,9
	42,9
	90,8
	95,8
	99,5
	

	№14
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	85,1
	0,0
	65,8
	84,2
	95,7
	

	№15
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	74,1
	42,9
	56,6
	72,6
	82,9
	

	№16
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	86,4
	57,1
	75,0
	85,6
	92,4
	

	№17
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	74,7
	0,0
	51,3
	67,0
	93,4
	

	№18
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	93,3
	71,4
	82,9
	94,4
	96,7
	

	№19
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	Повышенный
	89,8
	71,4
	75,0
	88,4
	97,2
	

	№20
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	93,3
	57,1
	78,9
	94,0
	99,1
	

	№21
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	65,6
	14,3
	47,4
	63,3
	76,3
	

	№22
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	94,9
	28,6
	82,9
	96,7
	99,5
	

	№23
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	83,1
	28,6
	57,9
	82,8
	94,3
	

	№24
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	89,2
	57,1
	69,7
	89,3
	97,2
	

	№25
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	94,3
	42,9
	82,9
	94,9
	99,5
	

	№26
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	65,8
	57,1
	38,2
	59,1
	82,9
	

	№27
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	78,8
	14,3
	46,1
	77,7
	93,8
	

	№28
	Грамматические навыки употребления
нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	71,3
	28,6
	38,2
	67,0
	89,1
	

	№29
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	84,3
	28,6
	53,9
	85,6
	95,7
	

	№30
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	78,8
	14,3
	48,7
	80,9
	89,6
	

	№31
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	87,0
	28,6
	64,5
	85,6
	98,6
	

	№32
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	81,9
	28,6
	55,3
	79,5
	95,7
	

	№33
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	75,8
	14,3
	42,1
	75,3
	90,5
	

	№34
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Базовый
	86,6
	28,6
	68,4
	85,1
	96,7
	

	№35
	Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул
	Повышенный
	65,3
	15,7
	46,2
	59,0
	80,4
	

	№36
	Чтение вслух небольшого текста
	Базовый
	72,5
	7,1
	38,8
	65,3
	94,1
	

	№37
	Условный диалог-расспрос
	Повышенный
	78,7
	21,4
	53,7
	67,0
	91,4
	

	№38
	Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания
	Базовый
	72,0
	20,4
	40,4
	68,2
	89,0
	



2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения участниками ГИА заданий экзаменационной работы (два варианта КИМ) проведён по результатам экзамена по английскому языку в основной день (2 июня – письменная часть и 3 июня – устная часть). Участвовали 509 участников ГИА. Ещё 3 человека сдавали экзамен по немецкому языку. 
Результаты выполнения заданий письменной части экзаменационной работы
Все задания Части 1 правильно выполнить, получив максимальные баллы (№5 - 5 баллов, №12 – 6 баллов), смогли 15 участников ГИА.    
Диаграмма 2

Как показывает статистический анализ, наиболее сложными для выполнения заданиями для участников ОГЭ по английскому языку стали следующие (суммарно менее 80% участников справились с их выполнением):
задание № 2 (Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации, задание базового уровня сложности, 73,5 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 5 (Понимание основного содержания прослушанного текста, задание базового уровня сложности, 44,0 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 10 (Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы), задание повышенного уровня сложности, 77 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 11 (Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы), задание повышенного уровня сложности, 71,3 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 15 (Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации, задание повышенного уровня сложности, 74,1 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 17 (Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации, задание повышенного уровня сложности, 74,7 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 21 (Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте, задание базового уровня сложности, 65,6 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 26 (Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте, задание базового уровня сложности, 65,8 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 27 (Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте, задание базового уровня сложности, 78,8 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 28 (Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте, задание базового уровня сложности, 71,3 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 30 (Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте, задание базового уровня сложности, 78,8 % участников ОГЭ справились с ним);
задание № 33 (Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте, задание базового уровня сложности, 75,8 % участников ОГЭ справились с ним);

Качественный анализ заданий, вызвавших трудности для участников ОГЭ, показал, что основную сложность вызвали задания № 2, № 5, № 10 и № 11 раздела «Аудирование», которые связаны с пониманием в прослушанном тексте запрашиваемой информации и с пониманием основного содержания прослушанного текста. В задании № 2 необходимо выбрать один вариант ответа из трех предложенных, при этом в самом тексте для аудирования звучат все три варианта, но только один из них является верным. Чтобы верно выполнить задание, нужно опираться на широкий контекст, а именно правильно понять формулировку самого задания к аудиофрагменту, так как в нем содержится ключевое слово, определяющее правильность определения запрашиваемой информации. Что касается задания № 5, то в нем необходимо подобрать к каждому высказыванию соответствующую его содержанию рубрику из списка 1–6. При этом в списке есть одна лишняя рубрика. Логично предположить, что ошибки, с одной стороны, могут быть вызваны наличием дополнительной опции, однако могут появиться еще и потому, что задание направлено на понимание основного содержания прослушанного текста. Необходимо ориентироваться на формулировку заданий в КИМ, так как они отражают обобщенное содержание каждого аудиофрагмента. 
Задания № 10 и № 11 носят интегрированный характер. Участникам ОГЭ необходимо заполнить таблицу на основе прослушанной информации. Проверяются умения различать звучащую речь на слух, а также орфографические навыки, так как данные нужно занести в таблицу, при этом можно вписать не более одного слова (без артиклей) из прозвучавшего текста. Числа необходимо записывать буквами. Очевидно, что задание представляет трудность и является заданием повышенной сложности. Среди возможных причин ошибочных ответов назовем неправильное написание слов, особенно числительных. Даже при условии, что участник экзамена верно услышал информацию, но неверно отобразил слово графически, ответ не будет засчитан. Необходимо обращать внимание сдающих экзамен на правильное написание слов. 
Перейдем к анализу ошибок, допущенных в разделе «Чтение», задания № 15 и № 17. Оба задания относятся к типу заданий с формулировкой True/ False/ Not stated, где учащимся предлагается сделать выбор между информацией корректной/ некорректной или отсутствием данной информации в соответствии с прочитанным текстом. К сожалению, участники ОГЭ не всегда могут определить достоверность информации из-за неумения опираться на микро- и макро-контекст. Возможной причиной является и тот факт, что учебно-методические комплекты не содержат достаточного упражнений данного типа, направленных на развитие умений поискового чтения. Нельзя исключать недостаточно сформированный уровень владения иноязычной коммуникативной компетенцией у выпускников основной школы. Так как экзамен по английскому языку является экзаменом по выбору, учащиеся могут необъективно оценивать свой уровень владения языком или переоценивать свои силы.
Задания № 21, № 26, № 27 и № 28 являются заданиями, проверяющими грамматические навыки употребления нужной морфологической формы слова в коммуникативно-значимом контексте. Это задания базового уровня сложности.  В процессе анализа контрольно-измерительные материалов было выявлено, что основные ошибки допущены из-за отсутствия умений видеть макро-контекст и связь предложений внутри текста. Так, например, в одном из заданий выбор правильной видо-временной формы глагола полностью зависел от того, насколько хорошо участник ОГЭ понял общую ситуацию, описанную в тексте. “No, thank you, I (FIND) what I need,” answered Matilda showing a thick book of fairy tales. Формально в самом предложении нет индикатора, помогающего увидеть грамматическое время Present Perfect, но предыдущий контекст, а также тот факт, что девочка показывает книгу библиотекарю, помогает определить правильную грамматическую форму как указание на действие, которое завершено. В предложении “I (COME) for a new book as soon as I finish this one” конструкция as soon as вводит придаточное времени. Как известно, в придаточных времени и условия (If- and When-sentences) в английском языке не используется будущее время, но в главном предложении оно присутствует. В следующем примере “I was sixteen and she was four years (YOUNG) than me” проверяются умения образовать сравнительную ступень прилагательного young. Важно помнить, что правило образования степеней сравнения прилагательных в английском языке уточняет особенности образования форм в зависимости от количества слогов. Прилагательное young – односложное, а значит образование сравнительной степени осуществляется с помощью прибавления суффикса -er. В предложении “Why aren’t you talking to (I)?” проверяется знание форм личных местоимений, а в примерах “I wouldn’t ask you if I (KNOW)” и “I wish all children (LIKE) reading so much” - сослагательное наклонение. В предложении “The two (WOMAN) at the bus stop looked amused at conversation” проверяется исключение из правила образования множественного числа существительных. 
Задания № 30 и № 31 направлены на проверку лексико-грамматических навыков образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте. Эти задания базового уровня сложности. В предложениях They are attracted instead to dramatic views of mountains and (PEACE) valleys. / You’ll have an (FORGETTABLE) vacation there. / They paint everything from small images to huge (COLOUR) pictures. / He paints pictures of (HOME) people проверяются умения распознавание и использование следующих аффиксов для образования прилагательных в коммуникативно-значимом контексте: -ful, -less, un-. 



Результаты выполнения заданий из раздела 1 «Задания по аудированию» по группам с различной подготовкой
На диаграмме 3 - результаты выполнения «Задания по аудированию». 
Диаграмма 3

Как видно из диаграммы, для всех групп учащихся наибольшую сложность представили задания № 2, № 5, № 10 и № 11, они прокомментированы выше.   Для остальных заданий проведем анализ. 
Задание № 1
в группе учащихся, получивших оценку «3», 65,8 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 28,6 % ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 3 
в группе учащихся, получивших оценку «3», 85,5 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 71,4 % ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 4
в группе учащихся, получивших оценку «3», 85,5% ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 100 % ответили верно на данный вопрос. 
Задания № 1 - № 4 направлены на понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и являются заданиями базового уровня. В заданиях 1–4 экзаменуемым предлагается прослушать четыре коротких аудиотекста (объявление, звуковое сообщение от друга и два диалога социально-бытового характера) и соотнести содержание текста с одним из трёх предложенных утверждений. в аудиотекстах упоминаются все три опции, данные в ответах. Отличительной особенностью аудиотекстов является их аутентичность, «жизненность», изначальная предназначенность для восприятия на слух. Цель задания – не механическое опознание одного слова из ответа в звучащем тексте. Задание проверяет понимание текста, а не фонетическое восприятие слов. То есть, дистракторы (варианты предлагаемых ответов, которые являются неверными и отвлекают внимание экзаменуемого от правильного ответа) обязательно упоминаются в звучащем тексте.
Возможными причинами ошибок в выполнении этих заданий могут быть недостаточный уровень развития умений аудирования, ограниченный словарный запас учащихся, который препятствовал пониманию иноязычной речи на слух. Нельзя исключать и тот факт, что учащиеся не понимают суть задания. Чтобы его верно выполнить, нужно уметь опираться на широкий контекст, а именно правильно понять формулировку самого задания к аудиофрагменту, так как в нем содержится ключевое слово, определяющее правильность определения запрашиваемой информации.
Задание № 5 
в группе учащихся, получивших оценку «5», 85,8 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «4», 38,9 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «3», 46,1 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 34,3 % ответили верно на данный вопрос. 
В задании необходимо подобрать к каждому высказыванию соответствующую его содержанию рубрику из списка 1–6. При этом в списке есть одна лишняя рубрика. Логично предположить, что ошибки, с одной стороны, могут быть вызваны наличием дополнительной опции, однако могут появиться еще и потому, что задание направлено на понимание основного содержания прослушанного текста. Необходимо ориентироваться на формулировку заданий в КИМ, так как они отражают обобщенное содержание каждого аудиофрагмента. 
Задание № 6
в группе учащихся, получивших оценку «3», 81,6 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 71,4 % ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 7
в группе учащихся, получивших оценку «3», 69,7 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 42,9% ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 8
в группе учащихся, получивших оценку «3», 78,9 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 57,1 % ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 9
в группе учащихся, получивших оценку «2», 57,1 % ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 10
в группе учащихся, получивших оценку «4», 72,1 % ответили верно на данный вопрос, 
в группе учащихся, получивших оценку «3», 63,2 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 28,6 % ответили верно на данный вопрос. 
Задание № 11
в группе учащихся, получивших оценку «4», 65,1 % ответили верно на данный вопрос, 
в группе учащихся, получивших оценку «3», 43,4 % ответили верно на данный вопрос,
в группе учащихся, получивших оценку «2», 28,6 % ответили верно на данный вопрос. 

[bookmark: __DdeLink__3444_916769438]Задания № 6 – 11 направлены на понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы) и являются заданиями повышенного уровня. Задания носят интегрированный характер и проверяют уровень развития навыков и умений комплексно.  Участникам ОГЭ необходимо заполнить таблицу на основе прослушанной информации. Проверяются умения различать звучащую речь на слух, а также орфографические навыки, так как данные нужно занести в таблицу, при этом можно вписать не более одного слова (без артиклей) из прозвучавшего текста. Числа необходимо записывать буквами. Очевидно, что задание представляет трудность и является заданием повышенной сложности. Среди возможных причин ошибочных ответов назовем неправильное написание слов, особенно числительных. Даже при условии, что участник экзамена верно услышал информацию, но неверно отобразил слово графически, ответ не будет засчитан. Необходимо обращать внимание сдающих экзамен на правильное написание слов. Среди других возможных причин ошибочных ответов во всех вопросах можно считать неумение учащихся опираться при выборе ответа на макро-контекст, так как правильный ответ не представлен на уровне одной фразы, а должен быть выведен из общего понимания, то есть имплицитно. Не исключено, что учащиеся невнимательно прочитали инструкцию и допустили ошибку уже на этапе знакомства с заданием. Возможным объяснением может стать тот факт, что испытуемым пришлось удерживать большой объем информации, если не развита оперативная память, то это может представлять значительное затруднение. 
Результаты выполнения заданий из раздела 2 «Задания по чтению» по группам с различной подготовкой
На диаграмме 4 - результаты выполнения заданий из раздела 2. 
Диаграмма 4

Наибольшую сложность для всех испытуемых представило задание № 15 и № 17 (возможные причины ошибок прокомментированы выше). Для группы учащихся, сдавших экзамен на «2», сложность также представили задания № 13, № 14 и задание № 17. Данные задания относятся к заданиям повышенной сложности и направлены на понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации. Они связаны с формулировкой True/ False/ Not stated, где учащимся предлагается сделать выбор между информацией корректной/ некорректной или отсутствием данной информации в соответствии с прочитанным текстом. К сожалению, участники ОГЭ не всегда могут определить достоверность информации из-за неумения опираться на микро- и макро-контекст. Возможной причиной является и тот факт, что учебно-методические комплекты не содержат достаточного количества упражнений, направленных на развитие умений поискового чтения. Нельзя исключать недостаточно сформированный уровень владения иноязычной коммуникативной компетенцией у выпускников основной школы. Так как экзамен по английскому языку является экзаменом по выбору, учащиеся могут необъективно оценивать свой уровень владения языком или переоценивать свои силы.



Результаты выполнения заданий из раздела 3 «Задания по грамматике и лексике» по группам с различной подготовкой
На диаграмме 5 - результаты выполнения заданий из раздела 3. 
Диаграмма 5

Выше предлагались комментарии к заданиям № 21, № 26, № 27 и № 28. 
Кроме обозначенных уже заданий для всех групп учащихся, отметим, что участники ОГЭ, сдавшие на оценку «2», не справились с большим количеством заданий этого раздела. Очевидно, что у них не сформированы или частично сформированы лексико-грамматические навыки, необходимые для выпускников основной школы. Ошибки проявлялись в некорректном использовании форм глагола и слов-производных. 

Результаты выполнения задания № 35 «Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул» 
В соответствии с нормативными документами одним из умений письменной речи, которыми должен овладеть выпускник 9 класса общеобразовательной организации, является умение писать личное письмо (расспрашивать адресата о его жизни, делах, сообщать то же самое о себе, выражать благодарность, извинения, просьбу), используя материал тем, усвоенных в устной речи, употребляя формулы речевого этикета, принятые в стране изучаемого языка. Переход на требования нового ФГОС ООО позволил включить в КИМ ОГЭ задание на написание электронного письма личного характера, что соответствует современным реалиям и требованиям времени и в то же время даёт возможность проверить уровень сформированности умений письменной речи. В целом, в электронном письме менее строгие требования к формату, нет необходимости указывать дату и адрес, давать ссылку на предыдущие контакты, допускаются различного рода сокращения, но при этом необходимо соблюдать правила письменного общения и нормы вежливости.

Формат является относительно новым для участников ОГЭ, ранее они писали традиционное «бумажное» письмо личного характера. Он появился в 2022 году. 
Задание 35 является заданием повышенного уровня сложности и оценивается по критериям К1 – К4 (максимум 10 баллов): 
К1 – решение коммуникативной задачи (0-3), 
К2 – организация текста (0-2), 
К3 – лексико-грамматическое оформление текста (0-3), 
К4 – орфография и пунктуация (0-2). 
При получении экзаменуемым 0 баллов по критерию «Решение коммуникативной задачи» всё задание оценивается в 0 баллов. Если объём электронного письма менее 90 слов, то задание оценивается в 0 баллов. Недостаточный объём письменной работы уровня владения языком, ограниченности лексического запаса, несформированности языковых навыков, а также недостаточного уровня развития социокультурной компетенции, метапредметных умений и межпредметных знаний. Превышение объёма, с другой стороны, показывает неумение участника ОГЭ вдуматься в поставленную перед ним коммуникативную задачу, отобрать действительно важный для ее выполнения содержательный материал и чётко сформулировать свои мысли. Часто превышение объёма работы вызвано тем, что экзаменуемый старается вставить в свою работу выученные наизусть отрывки из пресловутых «топиков», что ведёт к отходу от темы заданных другом по переписке вопросов, а иногда – к полной подмене темы.
В разделе ««Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул» проверялись умения писать электронное письмо личного характера в соответствии с заданным стимулом и с правилами написания данного вида работы.    Тематика предлагаемых в разделах заданий полностью соответствует Кодификатору элементов содержания и требований к уровню подготовки обучающихся для проведения ОГЭ по иностранным языкам. 
Все задания правильно решили, получив максимальные баллы, 40 человек.
Ни одного балла не получили 10 человек.

На диаграмме 6 - результаты выполнения задания из раздела 4. 
Диаграмма 6


Результаты выполнения задания по группам с различной подготовкой
Диаграмма 7

	
Перейдем к анализу письменных работ по английскому языку. При выполнении задания 35 (электронное письмо личного характера) большинство участников ОГЭ правильно выбрали регистр и использовали элементы неофициального стиля. Соблюдены нормы вежливости: благодарность за полученное письмо и выражение надежды на последующие контакты. Правильно выбрано стилевое оформление письма, т.е. дать обращение, завершающую фразу, подпись автора (только имя) в соответствии с неофициальным стилем. 
	Решение коммуникативной задачи является главной задачей. Для успешного решения поставленной коммуникативной задачи экзаменуемый должен:
дать полный и точный ответ на 1 вопрос друга по переписке (Аспект 1);
дать полный и точный ответ на 2 вопрос друга по переписке (Аспект 2);
дать полный и точный ответ на 3 вопрос друга по переписке (Аспект 3);
соблюсти принятые в английском языке нормы вежливости, то есть поблагодарить друга по переписке за его письмо и/или выразить положительные эмоции от его получения, выразить надежду на последующие контакты (Аспект 4);
правильно выбрать стилевое оформление письма, то есть дать обращение, завершающую фразу, подпись автора (только имя) в соответствии с неофициальным стилем (Аспект 5). 
С точки зрения решения коммуникативной задачи (К1), подавляющее большинство испытуемых успешно справились с выполнением задания. Большая часть писем соответствовала заданному объему, единичные письма содержали недостаточно слов. В ряде случаев объем написанного был превышен, что привело к потере баллов в содержании и организации текста. 
Снижение баллов по критерию «Решение коммуникативной задачи» в основном происходило в связи с неточными или неполными ответами на вопросы-стимулы. Кроме того, в ряде работ экзаменуемые сами задавали вопросы другу по переписке вместо того, чтобы развернуто отвечать на вопросы в письме-стимуле в соответствии с коммуникативной задачей. Возможно, у данных школьников произошло смешение форматов личного письма на ОГЭ и ЕГЭ. Другим объяснением таких случаев является также стремление учеников набрать необходимый объем (количество слов) для выполнения задания. Так, в ряде писем учащиеся переписывали вопросы из стимула и адресовали другу по переписке вместо того, чтобы самим отвечать на них. При оценивании таких работ основным критерием для работы эксперта являлись, прежде всего, полнота и точность тех аспектов, которые указаны в задании. 
Сложность для учащихся представили некоторые вопросы в письме-стимуле. Так, не все участники экзамена поняли, к чему относится местоимение «it» во втором вопросе «Where did you spend your last summer? What did you like most about it?” Одной из типичных ошибок являлось использование неправильного глагола spend в настоящем времени в ответе на этот вопрос. Таким образом, менялся смысл ответа. Вместо ответа на вопрос «Где ты провел прошлое лето?» в ответе получалось «Я провожу прошлое лето в городе» (I spend last summer in my hometown), что является неточным ответом на вопрос и может привести к сбою коммуникации. Такой же результат произойдет, если вместо глагола spend использовать глагол go в прошедшем времени, так как значение глагола go – ехать, направляться куда-то. Если сказать в ответе «Я ездил в деревню», такой вариант не содержит точный ответ на вопрос «Где ты провел прошлое лето?». «Я ездил в деревню» - это ответ на вопрос «Куда ты ездил?». Возможно, лето человек провел в деревне, но ездил в город. С точки зрения коммуникации это разные вещи. Если в ответе используется прилагательное вместо названия страны («I spent my last summer in Spanish»), такой ответ не может быть зачитан как точный, так как происходит сбой в коммуникации («Я провел лето в испанский»).  
Были выявлены и фактические ошибки. Так, в ответе на вопрос «Which country would you like to visit one day, and why?» появлялись такие варианты ответов как «I would like to visit Paris» (фактическая ошибка, Париж — это город), «I would like to visit Moscow» (фактическая ошибка, Москва — это город), «I would like to visit Korea» (фактическая ошибка, так как есть Южная Корея и Северная Корея) или «I like History and culture of the European states» (несуществующее название), «I would like to visit Tunis» (в русском языке используется одно слово «Тунис» для обозначения столицы и самого государства, но в английском существует Tunis (город, столица Тунисской Республики) и Tunisia (страна, Тунисская Республика). 
Неточным является и ответ, если вместо названия страны использовано прилагательное, например, «I would like to visit German/ Japanese/ French». Кроме того, в ответе необходимо сохранить модальность, так как конструкция «would like» показывает, что это мечта, «я бы хотел».  Соответственно, если в ответе появлялась «I am going to see Canada», то модальность исчезает, меняется значение на «я собираюсь, планирую», значит ответ не является точным. На вопрос «What did you like most about it?» («Что тебе там больше всего понравилось?») в ответе использовали глаголы с «like», то есть «like to do/like doing», но в этом случае меняется и смысл. Ответ в таком оформлении становится ответом на вопрос «Что тебе там больше всего понравилось делать?», например, «The most I liked to look at colourful fish under the water».  / «Mostly I liked swimming in the sea». 
При анализе в ряде работ выявлены единичные случаи смешения стилей и перехода на официальный регистр в завершающих фразах письма («I am looking forward to hearing from you», «I am looking forward for your letter», «Yours sincerely»). В ряде работ отсутствовала реакция в виде благодарности, ее наличие является нормой письменного этикета, принятого в англоязычных странах. Стиль и соблюдение норм письменного этикета также учитываются в решении коммуникативной задачи. 
С точки зрения организации текста (К2) письменные работы в целом характеризуются логичностью построения, грамотным делением на абзацы, правильным использованием средств логической связи, следованием нормам письменного этикета.  Отмечены единичные случаи неверного оформления завершающей фразы и имени (справа, а не слева) или отсутствие приветствия на отдельной строке в начале письма. Вместо своего имени указано английское слово name (имя) или полностью имя и фамилия. В нескольких письмах участники экзамена использовали фразу «That’s all what I wanted to say», которая не используется как завершающая в письменной корреспонденции. 
В качестве примеров ошибок в критерии «Организация текста» укажем: 
нарушение логичности текста (например, постоянное перескакивание с одного вопроса на другой, логическая несогласованность внутри одного предложения или внутри абзаца); 
ошибки в согласовании существительных и местоимений, например, «By the way, all attractions was wonderful. It’s is worth seeing». / «I’ve tried shrimps for the first time there. It was yummy». / «I don’t like big and loud cities, it’s so boring for me». / «We saw a lot of different places. I like it most of all».;
в ряде писем встречались такие примеры нарушения логичности: «Nothing is better than Egypt. I am crazy about this country. I wish I had a chance to visit Egypt one day». / «I would like to visit Norway one day because there are a lot of awesome biathlon clubs in this country». «This country» обозначает страну, в которой находится или проживает пишущий, однако автор письма не находится в стране, а лишь выражает надежду когда-нибудь там побывать. Очевидно, что логика нарушена.    
 частотная ошибка: «I think Japan. I’d like to see their culture». / «I’d like to visit the Spain because I want to learn their language». Местоимение «their» должно быть соотнесено с существительным во множественном числе, которое упоминалось ранее (referencing); 
отсутствие логических переходов между смысловыми частями письменного высказывания с помощью средств логической связи или их неверное использование (For my mind; In my mind;   What about me, Saying about …, Because ….;    .); использование местоимений «and» или «but» в качестве вводных конструкций; 

С точки зрения лексико-грамматического оформления текста (К3) наблюдаются следующие ошибки.
Типичные ошибки в лексическом оформлении письменного высказывания: 
экзаменуемые не знают разницы в использовании слов, близких по значению или входящих в одно семантическое поле: travel/trip («It was a great travel». / «In your letter you asked me about my travels». / «Is there any things you don’t like in this travel?»), dish/ cuisine, every day/ everyday («We were playing computer games everyday»), comfortable/ convenient, town/city, come/go («The most favorite moment was the day then my friends and me come to the big swimming pool»), learn/know («I think excursions are the best part of this trip. I knew a lot of new interesting facts».), listen/hear («I never listen about people who want visit Canada too»).
выявлены нарушения лексической сочетаемости слов (went in, worth to visit, rode in my bicycle, и т.д.); 
нарушены нормы словообразования; 
неверное использование однокоренных слов sights/ sightseeing – «I saw very old sightseeings».;
использование неправильных форм стран и национальностей, достопримечательностей (Chine, Italia, Rom, Spania).

Типичные ошибки с точки зрения грамматического оформления письменного высказывания: 
допущены ошибки в использовании времени Past Simple, замена простого прошедшего времени на Past Continuous («We were playing football and computer games every day». / «Last summer I was travelling with my grandfather».)  или использование Present Perfect для описания событий в прошлом («When I was there, I’ve been fishing».); 
допущены ошибки в использовании простого настоящего времени (3 лицо, ед. число). «Me likes a historical monuments». / «They looks interest and different». / «My mum need help». / «Me and my family likes views of a mountains». / «We not often meet».);
неправильный порядок слов в косвенной речи/ косвенном вопросе («In your email you asked me where did I spend my last summer»);
наблюдаются многочисленные ошибки в употреблении артиклей с названиями стран и достопримечательностей, то есть географическими названиями: избыточный артикль там, где он не нужен (the Tailand – орфография автора сохранена, the Australia, the Big Ben), и пропуск артикля, где он используется (USA, UK, Eifel tower, black Sea – орфография  сохранена); артиклей с исчисляемыми  (единственное и множественное число) и неисчисляемыми существительными (a beautiful sights, a beautiful countries, a food; very interesting country, a fried meat и т.д.); 
ошибки в использовании местоимений (much/many, this/these – «We visited many places, some of this were interesting». / «I like the culture of this countries». , some/any/no, other/another) и личных местоимений (me likes);
допущены неточности в использовании предлогов времени и места (swimming on the lake, on summer); наблюдаются ошибки в употреблении форм герундия и инфинитива (I want -ing, «I like eat ice cream»; I like/ I would like, и т.д.); модальных глаголов (can going, must to go); 
допущены ошибки в образовании и использовании форм неправильных глаголов и др. (spended. swome); 
большое количество нарушений порядка слов («Most about the trip I liked the zoo». /  «My last summer I spent in Moscow». / «My last summer I spent not only at home». / «Last summer I spent in my city».  / «The concert of my favourite group I liked the most». / «Making new friends and swimming I liked most about it». / «I would like to visit one day Korea». / «Most of all I really liked in Turkey was Turkish traditional dish». / «In this country live pleasant people». / «The most about it I liked go for a walk with my dog».); 
неверное использование when/then и what/that («The most amazing was then I went to black Sea». / «The most favorite moment was the day then my friends and me come to the big swimming pool».) и then/than («Than I with my family walked on the Saint Petersburg streets».);
путаница в it’s / its («There days I’m interested of it’s culture».) и т.д. 

В целом, перечень данных ошибок носит рекомендательный характер, так как в основном понимание содержания письменных    высказываний экзаменуемых затруднено не было. Однако есть ряд работ, в которых наличие грубых лексических и/ли грамматических ошибок в значительной мере искажает смысл и приводит к сбою в коммуникации, что влияет на решение коммуникативной задачи.  Стоит также обратить внимание на разнообразие лексических единиц и грамматических структур, чтобы избежать повторов и элементарного уровня их использовании, так как согласно критериям оценивания задания 35 используемый словарный запас и грамматические структуры должны соответствовать уровню сложности задания. 
С точки зрения орфографии и пунктуации (К4) типичными ошибками являются:
использование заглавных и прописных букв (i с маленькой буквы), собственных имен существительных (стран, национальностей) (english, italy, finnish, japanese, spanish, asian) использование заглавных букв внутри слова (spoRt, MArina);
ошибки в написании однокоренных слов при удвоении согласных (realy, wonderfull,) или –ing форм (writting, eatting, beeing) или при образовании множественного числа существительных на –y (countrys);
случайная замена букв, которая ведет к искажению смысла высказывания («massage» вместо «message», «bass» вместо «bus», «leave» вместо «live», «fan» вместо «fun», «think» вместо «thing» («I thing it”s France». / «We did many thinks».). Так как написание в данных конкретных случаях несет смыслоразличительную функцию, ошибки такого рода меняют смысл высказывания и искажают понимание теста, следовательно, препятствуют решению коммуникативной задачи;
в ряде писем присутствовали слова, написанные по правилам американской орфографии, что является допустимым при условии, что участник экзамена последователен в выборе именно таких форм написания слов (favorite, traveling, colorful).  Однако, если в одном письме присутствовали слова, написанные по правилам британской орфографии (travelling) и в том же письме это же слово имело другое написание (traveling), такая непоследовательность рассматривалась как орфографическая ошибка;
точка в конце письма после имени;
пропуск точек в конце предложений;
неверное использование восклицательного знака, например, «I am sorry but I have to go right now!» «Write soon!»);
использование апострофа на письме (Thank’s; Your’s, its/it’s).
Таким образом, анализ электронных писем личного характера с точки зрения критериев оценивания позволяет сформулировать следующие общие рекомендации по развитию умений письменной речи. Данный список носит открытый характер и может быть дополнен. 
Следует внимательно читать инструкцию к заданию, извлекать из нее максимум информации, видеть коммуникативную задачу и формальные ограничения (рекомендуемое время выполнения, требуемый объем). 
Рекомендуется тренировать учащихся в выполнении письменных заданий с учетом заданного объема, так как недостаточный объем письменного высказывания, равно как и значительное превышение заданного объема, ведут к снижению баллов. 
 Необходимо обращать внимание учащихся на содержание, организацию и языковое оформление письменного высказывания, так как они являются критериями для оценивания.
Следует обратить внимание учеников на необходимость использования неформального регистра и следования нормам написания электронных писем личного характера. Для этого нужно ознакомиться со структурой и форматом электронного письма, правилами деления на абзацы и их оформления в соответствии с требованиями, принятыми в иноязычной культуре, использовать приемлемые клише. 
Для решения коммуникативной задачи важно внимательно прочитать не только инструкции, но и письмо-стимул, выделить главные вопросы, которые надо раскрыть в работе, и наметить план ответного письма. 
Обобщенный анализ письменных работ по немецкому языку позволяет сделать следующие выводы.   С точки зрения решения коммуникативной задачи (К1) только один учащийся из трех успешно справился с этой задачей: содержание письма отражало все аспекты, указанные в задании: даны полные ответы на все 3 вопросы; стилевое оформление речи выбрано правильно с учетом цели высказывания и адресата; соблюдены принятые в языке нормы вежливости. В оставшихся двух письмах не были отражены все аспекты: участники экзамена не ответили на все поставленные вопросы. С точки зрения организации текста (К2) у большинства учащихся текст логично выстроен и разделен на абзацы; правильно использованы языковые средства для передачи логической связи; оформление текста соответствует нормам письменного этикета. Что касается лексико-грамматического оформления текста (К3), то большинство учащихся допустили языковые ошибки, не затрудняющие понимание, но были использованы лексические единицы и грамматические структуры только элементарного уровня. Типичные грамматические ошибки - порядок слов в придаточном предложении, управление глагола, спряжение глагола в Präteritum, склонение артиклей и прилагательных. С точки зрения орфографии и пунктуации (К4) у большинства учащихся были допущенные орфографические и пунктуационные ошибки, которые не затрудняли понимание (допускается не более 3–4 ошибок). Все письма соответствовали требуемому объему. 
Результаты выполнения заданий устной части экзамена (раздел 5 «Задания по говорению») Задание № 1 (чтение вслух) – максимум 2 балла.
Оценивается фонетическая сторона речи.
Задание № 2 (участие в условном диалоге-расспросе) – максимум 6 баллов. 
Оценивается отдельно каждый из шести ответов.
Задание № 3 (тематическое монологическое высказывание) –максимум 7 баллов.
Оценивается по критериям К1 – К3:
К1 - решение коммуникативной задачи, (0-3 балла).
К2 – организация высказывания, (0-2 балла).
К3 – языковое оформление высказывания, (0-2 балла).
При получении экзаменуемым 0 баллов по критерию «Решение коммуникативной задачи» всё задание оценивается в 0 баллов.
Данные задания приближены к формату устной части ЕГЭ. 
Задания из раздела «Задания по говорению» правильно выполнили, получив максимальные баллы, 52 человека.
Ни одного балла не получил только 1 человек.
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Результаты выполнения заданий по группам с различной подготовкой
На диаграмме 9 - результаты выполнения заданий из раздела 5. 
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Задание 1 оценивалось на основе одного критерия, который включал в себя несколько компонентов: расстановку пауз, фразового ударения и интонационных контуров, произношение слов без нарушений орфоэпической нормы. Так как данное задание нацелено на контроль навыков техники чтения, то понимание участником ОГЭ содержания читаемого текста определяется используемой интонацией (беглостью речи, паузацией, фразовым ударением, интонационными контурами), а также произносимыми звуками в потоке речи и словесным ударением. 
Как следует из методических материалов ФИПИ для председателей и членов региональных предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ ОГЭ 2023 года, при чтении вслух участник ОГЭ должен продемонстрировать следующие фонетические навыки (их отсутствие ведет к снижению оценки).  
владеть правилами чтения и исключениями из правил, позволяющими произносить слова без грубых ошибок, искажающих смысл слова и приводящих к сбою коммуникации;
дифференцировать и правильно произносить долгие и краткие гласные: [ɑː] – [ʌ], [iː] – [ɪ]; [ɔː] – [ɒ]; [u:] – [u];
дифференцировать и правильно произносить межзубные [ð]/[θ] и фрикативные согласные [z]/[s]; не замещать межзубные фрикативными (think – sink); 
дифференцировать и правильно произносить губно-губной [w] и губно-зубной [v] согласные; 
дифференцировать и правильно произносить гласные [ɔː] и [ɜː] (walk – work; form – firm);
владеть «связующим r» (linking r), т.е. озвучивать конечную r/re в позиции перед гласной, если с гласной начинается следующее слово (например, there is, where are…);
правильно использовать при чтении текста вслух сильную и слабую формы местоимений и других служебных слов. 
При чтении вслух участник ОГЭ должен обязательно продемонстрировать следующие навыки в области интонации (их отсутствие ведет к снижению оценки):
расстановка пауз – правильное деление текста на смысловые группы (отрезки), с помощью пауз, варьирующихся по длине (более короткие внутри предложения, более длинные в конце предложения); 
расстановка фразового ударения – чередование ударных и неударных слов в зависимости от характера слов (служебные и знаменательные части речи);
владение нисходящим тоном для законченной смысловой группы; 
владение восходящим тоном для оформления незаконченной группы, в том числе в случае перечисления.
Анализ ответов задания 1 показал, что в целом участники ОГЭ успешно справились с ним. К типичным ошибкам испытуемых отнесем:
неправильное чтение географических названий (the Caspian Sea);
ошибки в чтении отдельных слов, например, wonders, unique, resources, characteristics, hundred thousand, though, areas, other, functioning
неверное словесное и/ли фразовое ударение (controls, percent);
пропуск отдельных слов в процессе чтения, как правило, учащиеся пропускали глагол-связку, артикли, в некоторых случаях имена существительные;
полное отсутствие пауз или, напротив, наличие необоснованных пауз;
ошибки в использовании интонационных контуров при чтении (нисходящий контур при перечислении, восходящий тон в завершающей синтагме и.д.)
отсутствие «связующего r» (linking r) (there is/ are). 
В задании 2 участнику ОГЭ предлагалось принять участие в телефонном опросе по определенной теме и ответить на шесть заданных вопросов. Ответ на каждый вопрос оценивается по шкале 0–1 баллов. Максимально за правильное выполнение этого задания участник ОГЭ может получить 6 баллов (К6). В ходе выполнения этого задания участник ОГЭ должен продемонстрировать следующие умения диалогической речи:
сообщать запрашиваемую информацию, отвечая на вопросы разных видов;
выражать свое мнение / отношение к теме обсуждения;
точно и правильно употреблять языковые средства оформления высказывания.
При оценивании учитывалась прежде всего коммуникативная составляющая ситуации. 1 балл выставлялся при условии, что участник ОГЭ дал полный ответ на заданный вопрос и возможные языковые погрешности не затрудняли восприятия. Если ответ не был дан, или не соответствовал заданному вопросу, или в ответе допущены были языковые ошибки, которые затрудняют его понимание, выставлялся 0 баллов. 0 баллов ставилось также в том случае, если участник ОГЭ дал ответ в виде слова или словосочетания. Анализ ответов показал, что в целом учащиеся успешно справились с данным заданием. Затруднения возникали лишь в том случае, если ученики не понимали звучащую речь на слух или в силу недостаточно развитого словарного запаса на уровне рецептивного или продуктивного навыков не могли выразить свою мысль. К типичным ошибкам испытуемых отнесем отсутствие развернутого, полного и аргументированного ответа на вопрос Why…? В качестве иллюстрации ошибок, затрудняющих понимание и приводящих к 0 баллам, приведем следующие: 
на вопрос, запрашивающий личное мнение ученика (Do you think everyone should find time for doing sports? Why?) предлагали объяснение, которое не имело отношения к вопросу без выражения личного оценочного мнения; 
на вопросы, требующие в ответе уточнения нескольких мест/событий/мероприятий/ явлений в ответе предлагали всего один вариант; 
на вопросы, содержащие сослагательное наклонение (would) в ответе использовали глаголы в изъявительном наклонении, тем самым терялась модальность. 
В задании 3 «Тематическое монологическое высказывание»: на контроль выносятся следующие умения монологической речи:
строить монологическое высказывание в заданном объеме в контексте коммуникативной задачи в различных стандартных ситуациях социально-бытовой, социально-культурной и социально-трудовой сфер общения c опорой на план, представленный в виде косвенных вопросов; 
логично и связно строить монологическое выказывание;
точно и правильно употреблять языковые средства оформления монологического высказывания. 
Особенностью оценивания заданий 3 является то, что при получении экзаменуемым 0 баллов по критерию решение коммуникативной задачи все задание оценивается в 0 баллов. 
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Анализ тематического монологического высказывания показал, что большинство экзаменуемых умеют логично построить монологическое высказывание в соответствии с данным в задании планом. Логичность высказывания проявляется в наличии таких компонентов устного ответа как вступление (о чем будет высказывание, общее представление темы), основная часть (раскрытие аспектов, данных в задании), заключение (подведение итога сказанному, выражение своего мнения). Вместе с этим, экзаменуемые испытывают сложность при формулировке своей точки зрения, а именно в пункте «why», что может свидетельствовать или о неумении выражать свою точку зрения на обсуждаемую тему/проблему, или о нехватке опыта для аргументации. Сложность с позиции экспертной оценки вызвал и тот факт, что не все испытуемые смогли учесть ограничители (пункты плана) и объем монолога (время и количество фраз).    
С точки зрения решения коммуникативной задачи (К1) типичными ошибками являются: 
отклонение от заданной темы; избыточность информации; воспроизведение выученного «топика» (особенно на пункт плана why a lot of young people do sports nowadays);
отсутствие развернутых и самостоятельных ответов на все пункты плана, повторы пунктов плана, данных в задании слово в слово;
подмена действующего лица в ответе, особенно если пункт плана был личностно-ориентированным, например, «what you do to keep fit»: вместо рассказа о себе от первого лица появлялись люди, подростки, молодые люди (people, teenagers, young people);
неумение аргументировать свое мнение;
многочисленные паузы, нарушающие целостность монологического высказывания;
отсутствие своего отношения в соответствии с предложенным пунктом плана; 
несоответствие высказывания объему, определенному в задании (менее 5 фраз).    
С точки зрения организации высказывания (К2) типичными ошибками являются: 
неправильное или однообразное использование языковых средств передачи логической связи между отдельными частями высказывания (союзы, вводные слова, местоимения и т.п.);
отсутствие вступления и/ли заключения (монологическое высказывание не должно заканчиваться на середине фразы);
слишком затянутое вступление и, как следствие, нехватка времени на формулировку заключения неумение аргументировать свое мнение;
нарушения в согласовании существительных и местоимений («Pets it’s like children. You have to feed it». / «To have a pet you need to love them and walk them». / «I really like sports and everything you can do with it».);
перестановка пунктов плана ответа, что нарушает структурную целостность высказывания.
С точки зрения языкового оформления речи (К3) недостатками являются: 
затруднение при подборе лексических единиц или грамматических структур; 
ошибки в выборе лексики и ее использовании (to keep my fit, to feel myself, sport/sports);
однообразие лексических и грамматических структур;
несоответствие использованных лексических единиц и грамматических структур поставленной коммуникативной задаче;
ошибки в использовании артиклей, исчисляемых и неисчисляемых существительных, местоимений; 
неточности в использовании предлогов;
нарушение порядка слов;
ошибки элементарного уровня (3 л. ед. число, глагол-связка to be, Present Simple/ Present Continuous, множественное число существительных, согласование подлежащего и сказуемого в структуре there is/there are, степени сравнения прилагательных);
нарушение норм произношения английского языка: звуки в потоке речи, соблюдение ударения и норм интонационного оформления речи и т.д..    
Таким образом, на основе проведенной экспертизы мы можем сформулировать следующие общие рекомендации по выполнению заданий устной части экзамена. 
Читать вслух тексты на иностранном языке и записывать чтение на диктофон или любой другой аудионоситель; анализировать собственное чтение, обращая внимание на правильное произношение звуков, расстановку словесного и фразового ударения, соблюдение интонационных контуров, характерных для изучаемого языка. 
На основе интерактивных заданий и вопросов добиваться верного понимания коммуникативной задачи и осуществлять взаимодействие в рамках условного диалога-расспроса, используя лексические единицы и грамматические структуры, адекватные поставленной речевой задаче. 
Развивать самостоятельную аргументацию, давать развернутое обоснование своего мнения или суждения. 
Внимательно читать текст задания, обращая особое внимание на выделяемые элементы содержания. 
Использовать предлагаемые пункты плана в задании 3, развернуто и полно отвечать на каждый пункт, применять разнообразные средства логической связи для связывания аспектов, указанных в задании, и для формирования целостности и завершенности монологического высказывания. 
Избегать использования однотипных слов для связывания фраз друг с другом, показывать границы фразы с помощью пауз и соответствующего интонационного контура. 
Анализ устных ответов по немецкому языку показал, что проблемы и трудности на уровне содержания, структуры и языкового оформления в целом совпадают с обозначенными ранее в анализе работ по английскому языку.    
С заданием 1 (чтение текста вслух) справились все учащиеся и получили 1-2 балла. У школьников отсутствовали необоснованные паузы, их речь воспринималась легко, слова произносились практически без нарушения нормы. С заданием 2 (условный диалог-расспрос) справилось большинство учащихся, однако не все участники ОГЭ смогли ответить на поставленные вопросы. Были допущены отдельные фонетические, лексические и грамматические погрешности, не затрудняющие понимания. Сложность вызвали вопросы со сослагательным наклонением, никто на них не ответил.  Задание 3 оценивалось по трем критериям. С точки зрения решения коммуникативной задачи большинству учащихся удалось полно и точно раскрыть все аспекты темы, аргументировать своё мнение, выразить личное    отношение к обсуждаемой проблеме. Текст высказывания соответствовал объёму и   содержал 10–12 фраз; в некоторых ответах    8–9 фраз. С точки зрения организации высказывания почти все высказывания имели   логичный и имеет завершённый характер; имеются вступительная и заключительная фразы, соответствующие теме. Средства логической связи используются правильно. С точки зрения языкового оформления у большинства учащихся использованный словарный запас, грамматические структуры, фонетическое оформление высказывания соответствуют поставленной задаче. Типичные грамматические ошибки – порядок слов в придаточном предложении, с использованием союза weil, путаница с употреблением Präteritum Präsens, инфинитивные конструкции с zu, склонение артиклей, употребление и спряжение вспомогательных глаголов. haben, sein.
Подводя общие итоги оценки заданий с развернутым ответом ОГЭ 2023 по иностранным языкам, можно констатировать тот факт, что проверяемые умения и навыки в письме и говорении являются достаточно сформированными. При этом, по-прежнему требуется уделять дополнительное внимание языковой правильности, которая касается произносительной стороны, лексико-грамматических и орфографических/ пунктуационных навыков. Рекомендуется обращать внимание на логичность высказывания в задании 3 устной части, использовать предлагаемые пункты плана в задании 3, развернуто и полно отвечать на каждый пункт, применять разнообразные средства логической связи для связывания аспектов, указанных в задании, и для формирования целостности и завершенности монологического высказывания. 

2.3.4.  Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Результаты ОГЭ по иностранным языкам в Республике Карелия позволяют провести комплексный анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ, и сформулировать ряд рекомендаций по изучению наиболее сложных тем, метапредметных и межпредметных задач (благодарим Н. Н. Иванову, руководителя городского методического объединения английского и немецкого языков г. Петрозаводска, заведующую кафедрой иностранных языков МОУ «Лицей №1» г. Петрозаводска, учителя английского языка высшей квалификационной категории за помощь в написании рекомендаций). 
Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения, в том числе: 
2) умение самостоятельно планировать пути достижения целей, в том числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач;
3) умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, корректировать свои действия в соответствии с изменяющейся ситуацией;
4) умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, собственные возможности ее решения;
5) владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности;
6) умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и по аналогии) и делать выводы;
7) умение создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач;
8) смысловое чтение;
9) умение организовывать учебное сотрудничество и совместную деятельность с учителем и сверстниками; работать индивидуально и в группе: находить общее решение и разрешать конфликты на основе согласования позиций и учета интересов; формулировать, аргументировать и отстаивать свое мнение;
10) умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение устной и письменной речью, монологической контекстной речью».
Задания основного государственного экзамена по иностранным языкам проверяют уровень сформированности следующих метапредметных результатов обучения. Задание 35 «Электронное письмо личного характера», задания раздела по говорению проверяют умения осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение устной и письменной речью, монологической контекстной речью. Монологическая контекстная речь проверяется как в письменной форме (электронное письмо личного характера), так и в устной (тематическое монологическое высказывание). Задания из раздела «Чтение» нацелены на проверку умений различных видов чтения, в том числе и смыслового. Без понимания прочитанного текста невозможно правильно ответить на предлагаемые для выполнения задания. Без понимания смысла текста невозможным представляется и выполнение раздела «Грамматика и лексика», так как испытуемым предъявляется коммуникативно-значимый контекст, который определяет употребление необходимой морфологической формы слова и ли слова-производного. 
Умения формулировать, аргументировать и отстаивать свое мнение проверяются в тех заданиях, где учащийся должен не только ответить на вопрос, но и объяснить почему (why). Наличие или отсутствие аргументации в таких заданиях определяет количество баллов и конечный результат. Например, в электронном письме аспект может быть не засчитан как точный и полный, если отсутствует аргументация. Владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности проверяется на всех этапах, равно как и умение самостоятельно планировать пути достижения целей и умение соотносить свои действия с планируемыми результатами. Самоконтроль проявляется в исправлении ошибок, допущенных на любом этапе экзамена.    Определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, корректировать свои действия в соответствии с изменяющейся ситуацией испытуемым приходится при выполнении заданий с развернутым ответом (электронное письмо и тематическое монологическое высказывание): успешность выполнения этих заданий полностью зависит от планирования действий в заданных условиях и требованиях. Ученику необходимо продумать стратегию выполнения задания, определить последовательность действий, построить логическое рассуждение, сделать выводы. 
Для обеспечения успешной сдачи экзамена рекомендуем обратить внимание на следующие ключевые моменты. Они позволят достичь не только предметных, но и метапредметных результатов обучения. 
При формировании умений    аудирования необходимо использовать те типы текстов, которые даны в материалах для подготовки и проведения экзамена. Для аудирования с пониманием основного содержания следует выбирать микротексты, короткие монологические высказывания, имеющие общую тематику; для аудирования с извлечением необходимой информации следует выбирать объявления, рекламы, бытовые диалоги, короткие интервью. Рекомендуется:
выработать привычку у    учащихся перед началом экзамена внимательно читать инструкцию и извлекать из неё всю полезную информацию;
обращать внимание на то, что внимательное чтение формулировки заданий позволяет быстро ориентироваться в теме аудиотекста;
учить выделять при прослушивании ключевые слова в заданиях и подбирать соответствующие синонимы;
вырабатывать умение определять в тексте ключевые слова, необходимые для понимания основного содержания,
учить отсеивать информацию второстепенную, концентрировать внимание только на запрашиваемой информации,
обращать внимание учащихся на то, что выбор ответа в заданиях на полное понимание прослушанного должен быть основан только на той информации, которая звучит в тексте, а не на том, что они думают или знают по предложенному вопросу;
отделять факты от мнения (мнение, как правило, содержит прилагательные и разговорные клише «я думаю/полагаю и т.п.»).
Следует помнить, что в аудиотексте основная мысль, как правило, выражена словами, синонимичными тем, которые использованы в тестовом вопросе.
В УМК «Звездный английский» и «Английский в фокусе» присутствуют задания по аудированию в формате экзамена в рабочих тетрадях и учебниках. Обычно это одно-два задания в модуле, поэтому учителям приходится самостоятельно подбирать подобные задания. Чаще всего для этого используется открытый банк задания сайта ФИПИ. Однако при подборе заданий по аудированию возникают и некоторые трудности. Так, например, учителям приходится прослушивать все задания, чтобы выбрать именно то, что тематически и лексически подходит к изучаемой теме. Заданий, подобных первому экзаменационному, практически нет в УМК. Задания на сопоставление утверждения и аудиотекста присутствуют и рабочих тетрадях и в учебниках разных УМК, однако недостаточное количество данных заданий вынуждает учителей подбирать похожие задания самостоятельно. Следует отметить, что задания на полное понимание текста практически отсутствуют в данных УМК. Полностью отсутствуют интегрированные задания (задания 6-11).
Для подготовки к выполнению заданий по чтению следует учитывать разные жанры и типы текстов, которые направлены на отработку умений, проверяемых в экзаменационной работе. Для обучения чтению с пониманием основного содержания рекомендуется использовать газетные/журнальные статьи, вывески, объявления, рекламы, брошюры, путеводители. Для развития умений чтения с извлечением необходимой информации (поисковое чтение): газетные/журнальные статьи, вывески, объявления, рекламы, брошюры, путеводители. В существующих УМК приводятся тексты разные по жанру и типу. Однако для них либо нет заданий в формате экзамена, либо их недостаточно, т.е. дано всего лишь одно задание. Существует еще одна сложность при работе с текстами для чтения в УМК: обычно тексты довольно объемные, а утверждений всего 3-5, что не соответствует требованиям экзамена.    Обычно в модуле (например, Spotlight 9) дается только один текст с заданием, похожим на формат экзамена. В УМК «Звездный английский 9» текстов намного больше, однако не все они имеют задания в формате ОГЭ, по большей части большинство текстов имеют задания в формате ЕГЭ. Учителям самостоятельно приходится разрабатывать задания по типу «верно/ неверно/ не сказано». 
При подготовке к экзамену учителям необходимо:
учить учащихся внимательно читать инструкцию к выполнению задания и извлекать из неё максимум информации;
помочь учащимся овладеть разными стратегиями, умениями при чтении документов разного типа и жанра и адекватно их использовать в заданиях;
следует обращать внимание обучающихся на средства логической связи;
развивать языковую догадку учащихся;
учить учащихся находить ключевые слова в тексте, необходимые для понимания основного содержания;
не паниковать, если в тексте много незнакомых слов;
всегда давать ответы, даже если нет полной уверенности в их правильности.

При работе над лексико-грамматическими навыками учителям следует: 
для ознакомления и тренировки в употреблении видо-временных форм глагола использовать связные тексты, которые помогают понять характер обозначенных в нем действий и время, к которому эти действия относятся;
при обучении временам глагола обращать больше внимания на те случаи употребления времен, когда в предложении не употреблено наречие времени, а использование соответствующей видо-временной формы глагола обусловлено контекстом;
с самого начала формирования навыков употребления форм глагола добиваться от учащихся понимания того, для чего употребляется то или иное время глагола и какие действия оно обозначает. Для этого в работе над ошибками делать ссылки на правила;
предлагать учащимся достаточное количество тренировочных заданий, в которых сопоставляются разные возможные формы вспомогательного глагола и при выполнении которых учащиеся в нужной мере закрепляют навык употребления подходящей формы глагола в зависимости от подлежащего в предложении;
особое внимание уделять формам глагола «быть» и «иметь» как вспомогательным глаголам, поскольку неправильное употребление их форм является типичной ошибкой в грамматических заданиях тестов;
на продвинутом этапе формирования навыков употребления изученной видо-временной формы для учащихся эффективны и полезны задания в виде текстов, в которых используются и другие глагольные формы, особенно те, с которыми учащиеся часто путают изучаемую форму;
предлагать учащимся большое количество заданий, в которых употребление соответствующей видо-временной формы глагола осуществляется с учетом правила согласования времен;
добиваться, чтобы при формировании грамматических навыков учащиеся понимали структуру и смысл предложений и соблюдали порядок слов, соответствующий построению предложений в том или другом иностранном языке. Это поможет избежать ошибок, связанных с употреблением не той части речи, которая требуется для заполнения пропуска;
при обучении грамматическим формам требовать от учащихся правильного написания слов, т. к. неправильное написание лексических единиц в разделе «Лексика и грамматика» приводит к тому, что тестируемый теряет за тестовый вопрос балл;
добиваться от учащихся неукоснительного следования инструкции к заданию. Подводить их к пониманию того, если инструкция требует употребления подходящей формы опорного слова, то пропуск не может быть заполнен опорным словом без изменения или однокоренным словом;
при обучении добиваться от учащихся внимательного прочтения всего текста до того, как они начинают выполнять задание. Это облегчит им выбор необходимого языкового материала;
разъяснять учащимся, что опорное слово нельзя заменять при заполнении пропуска на любое другое, даже если оно подходит по смыслу;
больше внимания уделять вопросам сочетаемости лексических единиц;
приучать к анализу различий в значении и употреблении синонимов;
показывать, как грамматическая конструкция влияет на выбор лексической единицы, учить видеть связь между лексикой и грамматикой.
Во многих УМК присутствуют задания в формате экзамена. Однако чаще всего эти задания не являются связным текстом, а отдельно взятыми предложениями. Либо задание дано в рамках одной грамматической темы, например, использование настоящих временных форм, в то время как на экзамене требуется осознанное понимание различных грамматических структур. В УМК «Звездный английский 9» присутствуют задания формата экзамена в конце каждого модуля/ раздела. Однако для полноценного формирования экзаменационных навыков этих 6 упражнений на грамматические преобразования и 6 упражнений на лексические преобразования недостаточно. Справедливости ради следует отметить, что в УМК «Звездный английский», начиная с учебника 5 класса, присутствуют задания на лексические преобразования, но они даны не текстами, а предложениями, и чаще всего уровень требуемых преобразованных лексических единиц завышен, т.е. учащиеся либо не изучали данных слов, либо знакомы с ними на пассивном уровне. 
При работе над электронным письмом личного характера учителям следует: 
знакомить учащихся с разными видами заданий по письму, обсуждать специфику коммуникативной задачи определенного типа и вытекающие из этой коммуникативной задачи особенности каждого вида;
научить учащихся внимательно читать инструкцию к заданию, извлекать из нее максимум информации, видеть коммуникативную задачу и формальные ограничения (рекомендуемое время выполнения, требуемый объем);
тренировать учащихся в выполнении письменных заданий разного объема, чтобы они были готовы написать работу в соответствии с объемом, указанным в тестовом задании, помнить, что недостаточный объем письменного высказывания ведет к аннулированию работы, а значительное превышение заданного объема ведет к оцениванию только 120 слов и выставление соответствующей оценки за решение коммуникативной задачи;
учить школьников анализировать свои собственные работы и редактировать их в заданном направлении;
внимательно читать не только письмо-стимул, но и инструкции;
выделить главные вопросы в тексте-стимуле, которые следует раскрыть в работе и наметить для себя план своего ответного письма;
соблюдать деление текста на абзацы, которые отражают логическую и содержательную структуру текста;
сохранять логическую связь текста как внутри предложений, так и между предложениями.

Рекомендуем следующие виды тренировочных упражнений:
читать отрывки писем, определяя стиль (личное или деловое);
выбирать обращения (из списка), подходящие для личного письма;
написать три варианта начала электронного письма, подсчитать количество слов в них;
написать три варианта заключительной части электронного письма, подсчитать количество слов в них;
написать электронное письмо личного характера по ключевым словам;
вставить пропущенные слова в текст письма;
дописать электронное письмо;
прочитать начало и конец электронного письма, дописать основную (содержательную) часть;
найти и исправить ошибки в    электронном письме;
тренировать в написании электронного письма, учитывая объём письма;
заучивать наизусть стандартные фразы и выражения.
В УМК, которые в основном используются в школах, присутствуют задания на написание писем различных стилей, однако на отработку умений электронного письма личного характера заданий, сформулированных в формате экзамена (с письмом-стимулом и требованиями к объему), нет, так как формат такого письма появился в контрольно-измерительных материалах только в 2022. Поэтому учителям самостоятельно приходится либо формулировать задания в формате экзамена, либо искать в дополнительных источниках, например, на сайте ФИПИ.
При работе над устной частью экзамена учителям следует учитывать, что экзамен состоит из трех заданий:
Чтение текста вслух
Ответы на вопросы 
Монологическое высказывание по заданной теме и опорам.
В связи этим учителям можно работать сразу по всем направлениям, либо по отдельным заданиям.
Работая над выразительным чтением на уроках, учителям следует напомнить учащимся о некоторых принципах чтения. 
Чтение вслух воспринимается как непрерывный поток.
В предложении слова группируются в смысловые группы, состоящие из ударных и безударных слов.
Ударные слова произносятся через одинаковый промежуток времени.
Краткие паузы ставятся между смысловыми группами, а не внутри них.
Стандартная интонация в повествовательном предложении понижается постепенно с каждым ударным словом.
Учителям следует проводить работу над словами: регулярно повторять правила чтения; приучить пользоваться словарями для проверки произношения слов и ударения; обращать внимание учащихся:
на произношение английских звуков;
на слова, которые часто путают (country-county, though-thought, since-science);
Работая над фразами, следует научить размечать текст и выделять ударные слова. Напомнить, что ударение не ставится на предлоги и артикли; паузы не делаются между предлогом и относящимся к нему слову, между артиклем и последующим словом. 
Особое внимание нужно обращать на слитное чтение слов. Слова произносятся слитно в потоке речи, и их разделяют смысловые паузы. Необходимо работать над английской интонацией, для этого научить размечать текст и интонацию предложений. Для отработки интонации хорошо использовать “chunks”, т.е. деление на интонационно-смысловые группы.
В любом УМК по английскому языку есть огромное количество текстов, которые начитаны носителями языка. Поэтому работа над данным экзаменационным заданием не представляет трудностей для педагогов при отработке навыков чтения вслух. Можно порекомендовать следующую систему заданий:
прочитать письменный текст про себя,
выделить трудные слова \ фразы \ интонационные контуры,
прослушать аудиофайл к данному тексту, делая пометки для себя,
прочитать текст в паре вслух, при этом оценивая чтение партнера по критериям,
обсудить свои ошибки и ошибки партнера.

Заданий в формате условного диалога-расспроса, где требуется дать ответы на вопросы электронного ассистента ни в одном УМК нет. Учителя самостоятельно составляют вопросы к различным текстам, либо подбирают из открытого банка заданий ФИПИ. Однако при подборе заданий с сайта ФИПИ существует определенная сложность: аудио-файлы выложены только под номерами, без обозначения тематики, и педагогам приходится их всех прослушать, чтобы подобрать именно тот, который подходит по теме урока, что является затратным с точки зрения временных ресурсов.
Учителям также можно порекомендовать, чтобы учащиеся самостоятельно записали 6 вопросов к тексту и ответили на них в парах или парах сменного состава. Тем не менее, в таком упражнении трудно отследить усложнение вопросов от первого к последнему. Оценивать ответы на вопросы можно в парах, используя критерии ФИПИ.
Учителям стоит обратить внимание на то, что учащиеся должны и будут 
отвечать на вопросы разных типов;
логично, последовательно и четко отвечать на поставленные вопросы;
использовать разнообразные реплики в процессе общения;
употреблять клише и разнообразные вводные структуры;
пользоваться выражениями согласия, несогласия, сомнения, просьбы, вежливого отказа;
пользоваться этикетными фразами страны изучаемого языка.

Заданий в формате монологического высказывания с опорой тоже нет во многих УМК. Подобные задания присутствуют только в УМК «Звёздный английский» и только в конце некоторых разделов. Учителя могут самостоятельно составить такие задания на основе тех текстов, которые присутствуют в УМК или по пройденной теме модуля \ раздела. Оценивание монолога можно проводить либо в парах, либо в парах сменного состава по критериям ФИПИ. Затем необходимо совместно с учителем обсудить все возможные варианты ответа и ошибки. 
Существует два пути обучения монологической речи:
«путь сверху» top-down - исходной единицей обучения является законченный текст; 
«путь снизу» bottom-up, где в основе обучения - предложение, отражающее элементарное высказывание.
«Путь сверху» - максимальное «присвоение» содержательного плана текста, его языкового материала и композиции, т.е. всего того, что может быть использовано затем в текстах, которые будут строить сами учащиеся, создавая свои монологи:
знакомство учащихся с текстом (упражнения: прочитать текст, ответить на вопросы; план, порядок предложений; краткий пересказ); 
передача содержания текста (от лица одного из персонажей); 
изменение ситуации. 
«Путь снизу» предполагает развертывание высказывания от элементарной единицы-предложения к законченному монологу: 
высказывания школьников на определенную тему (высказывания выстраиваются в логическом порядке, учащиеся при помощи учителя разворачивают свои высказывания); 
этап установления текстовых и логических связей между высказываниями; 
учащиеся продуцируют свой монолог по заданной теме, включая в него мнение и оценку. 
При обучении монологической речи на уроках учителю следует выполнять речевые упражнения разного типа. Речевые упражнения на формирование умений как подготовленной, так и неподготовленной продуктивной речи, предполагают видоизменение и дополнение высказывания:
с опорой на формальные признаки (ключевые слова, план, заголовок);
с опорой на источники информации (картинка, фильм, текст);
с опорой на изученную тему. 
Например, воспроизвести высказывание с изменением начала или конца; составить рассказ (по ключевым словам, плану); определить и кратко обосновать тему прочитанного или прослушанного рассказа; выделить основные смысловые части рассказа и озаглавить; пересказать либо близко к тексту, либо кратко; изменить диалог в монологическую речь.

2.3.5. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:

	Подводя итоги ОГЭ в 2023 году, необходимо отметить, что результаты выполнения экзамена в целом выше, чем в 2022. Участники ОГЭ продемонстрировали более высокие результаты в таких разделах как «Чтение», «Грамматика и лексика», «Электронное письмо личного характера», в некоторых заданиях раздела «Аудирование». 

Предложения
Необходимостью остается организация системной работы на уровне Республики Карелия по повышению квалификации учителей иностранных языков по вопросам подготовки и организации ОГЭ. В числе первостепенных мер по организации такого вида работ представляется целесообразным предложить следующие меры: 
ежемесячные открытые мастер-классы (круглые столы, форумы по обмену опытом) среди учителей и под патронажем Председателя предметной комиссии по иностранным языкам РК по вопросам подготовки к ОГЭ; 
на базе научно-методического журнала «Педагогический вестник Карелии» выпустить отдельный сборник, в котором учителя и учащиеся поделятся своим опытом подготовки и сдачи ОГЭ;
организовать бесплатные курсы повышения квалификации на базе «Карельского института развития образования» с целью привлечь как можно большее количество учителей иностранных языков для разъяснения вопросов, связанных с подготовкой к ОГЭ по иностранным языкам с учетом результатов 2023 года. 

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета Иностранный язык

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся

Учителям, методическим объединениям учителей.
1. Провести стартовую диагностику в форме ОГЭ для обучающихся 9-х классов, выявить дефициты знаний и умений, составить план работы по устранению выявленных дефицитов в подготовке обучающихся.
2. В процессе обучения иностранному языку увеличить количество заданий и упражнений, направленные на развитие следующих компетенций:
- в аудировании:
понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации (базовый уровень сложности);
понимание основного содержания прослушанного текста (базовый уровень сложности);
понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы) (повышенный уровень сложности);
понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы), (повышенный уровень сложности);
- в чтении:
 понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации (повышенный уровень сложности);
понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации (повышенный уровень сложности);
- в лексике и грамматике:
грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте (базовый уровень сложности);
лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте (базовый уровень сложности);
3. В процессе выполнения заданий, направленных на развитие умений письменной речи, можно выделить следующие рекомендации: 
Учить обучающихся внимательно читать инструкцию к заданию, извлекать из нее необходимую информацию, видеть коммуникативную задачу и формальные ограничения (рекомендуемое время выполнения, требуемый объем). 
Тренировать учащихся в выполнении письменных заданий с учетом заданного объема. 
Обращать внимание учащихся на содержание, организацию и языковое оформление письменного высказывания.
Обратить внимание учеников на необходимость использования неформального регистра и следования нормам написания электронных писем личного характера.
Ознакомить учеников со структурой и форматом электронного письма, правилами деления на абзацы и их оформления в соответствии с требованиями, принятыми в иноязычной культуре, использовать приемлемые клише. 
Для решения коммуникативной задачи учить обучающихся внимательно читать письмо-стимул, выделять главные вопросы, которые надо раскрыть в работе, и составлять план ответного письма. 
4. В процессе выполнения заданий в формате устной части экзамена следует выделить следующие рекомендации: 
Читать вслух тексты на иностранном языке и записывать чтение на диктофон или любой другой аудионоситель; анализировать собственное чтение, обращая внимание на правильное произношение звуков, расстановку словесного и фразового ударения, соблюдение интонационных контуров, характерных для изучаемого языка. 
На основе интерактивных заданий и вопросов добиваться верного понимания коммуникативной задачи и осуществлять взаимодействие в рамках условного диалога-расспроса, используя лексические единицы и грамматические структуры, адекватные поставленной речевой задаче. 
Развивать самостоятельную аргументацию, давать развернутое обоснование своего мнения или суждения. 
Внимательно читать текст задания, обращая особое внимание на выделяемые элементы содержания. 
Использовать предлагаемые пункты плана в задании 3, развернуто и полно отвечать на каждый пункт, применять разнообразные средства логической связи для связывания аспектов, указанных в задании, и для формирования целостности и завершенности монологического высказывания. 
Избегать использования однотипных слов для связывания фраз друг с другом, показывать границы фразы с помощью пауз и соответствующего интонационного контура. 
5. Проводить с учениками консультации по вопросам выполнения заданий в формате ОГЭ по иностранным языкам.
6. Активно использовать на уроках и во внеурочной деятельности  материалы открытого банка заданий ОГЭ по иностранным языкам, размещенного на сайте ФИПИ. 
7. Включать в уроки заданий по функциональной грамотности, которые соответствуют компетенциям, проверяемым в ГИА-9 по иностранным языкам.

Муниципальным органам управления образованием.
Обеспечить качественную подготовку обучающихся 9-х классов к ОГЭ путем повышения квалификации педагогов, работающих в 9-х классах, на специализированных курсах повышения квалификации по вопросам подготовки к ОГЭ по иностранным языкам.
Запланировать вебинары и/или очные семинары руководителя предметной комиссии ГИА-9 по иностранным языкам для учителей, работающих в 9-х классах.    
Обеспечить условия для трансляции лучших практик подготовки к ОГЭ по иностранным языкам в течение года. 
Прочие рекомендации.
Разрабатывать и реализовывать курсы внеурочной деятельности, направленные на развитие соответствующих компетенций, проверяемых на ГИА-9 по иностранным языкам. 
Руководителям предметных комиссий проводить очные и/или онлайн консультации для обучающихся по вопросам, связанным с ГИА-9 по иностранным языкам.   

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.
Использовать разноуровневые заданий в урочной и внеурочной деятельности для обучающихся в соответствии с их уровнем предметной подготовки.
Применять индивидуальные образовательные маршруты для учеников с высокими и низкими образовательными результатами.
На уроках применять парную форму работы «ученик-ученик», при которой ученик с высокими образовательными результатами выступает наставником для ученика с низкими образовательными результатами.
В урочной деятельности использовать метод проектов, позволяющий распределять задания для обучающихся в соответствии с их уровнем предметной подготовки.
Транслировать опыт лучших практик реализации дифференцированного обучения на школьных методических объединениях.

Администрациям образовательных организаций:
Обеспечить курсовую подготовку для педагогов по вопросам, связанным с организацией дифференцированного обучения в урочной и внеурочной деятельности.
Обеспечить единую систему работы образовательной организации с учениками с высокими и низкими образовательными результатами.
Транслировать опыт лучших практик реализации дифференцированного обучения на школьных педагогических советах.
Муниципальным органам управления образованием.
Обеспечить информирование о проведении семинаров, конференций или других мероприятий по вопросам, связанным с организацией дифференцированного обучения.
Обеспечить условия для трансляции лучших практик реализации дифференцированного обучения на муниципальном уровне.
Обеспечить условия для выявления лучших практик реализации дифференцированного обучения на муниципальном уровне.

Прочие рекомендации.
Применять ресурсы сетевого обучения с преподавателями других образовательных организаций в урочной и внеурочной деятельности с целью организации дифференцированного обучения для учеников с высокими и низкими образовательными результатами.

Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

На сайте ГАУ ДПО РК «Карельский институт развития образования»

Адрес страницы размещения: https://kiro-karelia.ru/activity/kabinet/mr/mm-ogo

Дата размещения (не позднее 12.09.2023): 01.09.2023г.




СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету иностранный язык 
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: 
Государственное автономное учреждение Республики Карелия «Центр оценки качества образования»

Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	 Железова
Надежда Васильевна
	Государственное автономное учреждение Республики Карелия 
«Центр оценки качества образования», ведущий специалист



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Гусе