ГИА9-2025                                                                                     итоговое собеседование по русскому языку
Основные результаты итогового собеседования по русскому языку
В 2024 - 2025 учебном году в образовательных организациях Республики Карелия по основным общеобразовательным программам основного общего образования проходят обучение 7381 человек (в 2024 году было 7133 обучающихся). 
В итоговом собеседовании (12.02.2025, 12.03.2025, 21.04.2025, 18.06.25) приняли участие 7170 человек (97,1% от общего количества обучающихся), в 2024 году – 6958 (97,5%) человек. 
Таблица 1
	Код МР/ГО
	Административно-территориальная единица
	Всего участников собеседования
	получили «зачёт»
	получили «незачёт»
	доля получивших «зачёт» по отношению к количеству участников, прошедших итоговое собеседование

	21
	Кемский МР
	169
	169
	
	100%

	22
	Кондопожский МР
	383
	381
	2
	99,5%

	23
	Питкярантский МО
	191
	191
	
	100%

	24
	Сегежский МО
	378
	378
	
	100%

	25
	Беломорский МО
	198
	198
	
	100%

	26
	Калевальский НР
	70
	70
	
	100%

	27
	Лахденпохский МР
	122
	122
	
	100%

	28
	Лоухский МР
	115
	115
	
	100%

	29
	Медвежьегорский МР
	332
	332
	
	100%

	30
	Муезерский МР
	85
	85
	
	100%

	31
	Олонецкий НМР
	216
	216
	
	100%

	32
	Прионежский МР
	244
	244
	
	100%

	33
	Пряжинский НМР
	151
	151
	
	100%

	34
	Пудожский МР
	201
	201
	
	100%

	35
	Суоярвский МО
	143
	143
	
	100%

	40
	Петрозаводский ГО
	3210
	3206
	4
	99,9%

	41
	Костомукшский ГО
	367
	367
	
	100%

	42
	Сортавальский МО
	367
	367
	
	100%

	
	специальные (коррекционные) организации
	7
	7
	
	100%

	
	частные образовательные организации
	23
	23
	
	100%

	
	государственные организации
	81
	81
	
	100%

	
	федеральное учреждение ПКУ
	108
	108
	
	100%

	
	учреждение УФСИН
	9
	9
	
	100%

	
	Республика Карелия
	7170
	7164
	6
	99,92%



Система оценивания выполнения отдельных заданий и работы в целом
Таблица 2
	
	Содержание задания
	Максимально возможный балл

	задание 1
	чтение текста вслух
	3

	задание 2
	подробный пересказ текста с включением приведённого высказывания
	4

	задание 3
	монологическое высказывание
	3

	задание 4
	участие в диалоге
	3

	
	Грамотность и фактическая точность речи
	7

	Максимальное количество баллов, которое может получить участник собеседования за выполнение всех заданий итогового собеседования
	20





Участник собеседования получает зачёт в случае, если за выполнение работы он набрал 10 и более баллов.
[bookmark: _GoBack]Для лиц с ограниченными возможностями здоровья, детей - инвалидов, инвалидов, обучающихся по образовательным программам основного общего образования в образовательных организациях Республики Карелия в 2024-2025 учебном году согласно приказа министерства образования и спорта Республики Карелия № 805/МОС-П от 11.12.2024 г. для получения результата «зачёт» достаточно получить от 3 до 10 баллов.
В таблице 3 - распределение баллов (указано количество и доля обучающихся, получивших соответствующий балл на итоговом собеседовании).
Таблица 3
	Баллы 
	0б.
	1б.
	2б.
	3б.
	4б.
	5б.
	6б.
	7б.
	8б.
	9б.
	10б.

	Кол-во человек
	12
	0
	6
	7
	15
	80
	105
	149
	134
	128
	419

	Доля 
	0,17%
	0,00%
	0,09%
	0,10%
	0,21%
	1,14%
	1,49%
	2,12%
	1,91%
	1,82%
	5,96%



	Баллы 
	11б.
	12б.
	13б.
	14б.
	15б.
	16б.
	17б.
	18б.
	19б.
	20б.

	Кол-во человек
	389
	480
	641
	768
	838
	895
	794
	652
	370
	151

	Доля 
	5,53%
	6,82%
	9,11%
	10,92%
	11,92%
	12,73%
	11,29%
	9,27%
	5,26%
	2,15%


На диаграмме 1 – количество обучающихся, получивших соответствующий балл на итоговом собеседовании.
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Анализ результатов итогового собеседования по русскому языку
Дальнейший анализ проведен по вариантам и результатам основного дня сдачи итогового собеседования по русскому языку 12 февраля (участвовали 7033 человека)
Характеристика структуры и содержания КИМ
Содержание КИМ определяется на основе федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования. 
Каждый вариант КИМ состоит из двух частей, включающих в себя четыре задания базового уровня сложности.
Задание 1 – чтение текста вслух.
Задание 2 – подробный пересказ текста с включением приведённого высказывания.
Задание 3 – монологическое высказывание.
Задание 4 – участие в диалоге.
Все задания представляют собой задания с развёрнутым ответом.
На диаграмме 2 – доля обучающихся, получивших максимальный балл по критериям на итоговом собеседовании.
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Анализ результатов выполнения задания 1 «Чтение текста вслух» 
Задание 1 направлено на контроль навыков техники выразительного чтения и опосредованно проверяет понимание участником итогового собеседования содержания текста, что проявляется в правильном оформлении фонетической стороны устной речи: соответствии интонации знакам препинания текста (паузация, фразовое ударение, словесное ударение, повышение / понижение громкости голоса), темпе чтения, а также в отсутствии искажений слов.
В 2025 году в Республике Карелия для чтения были предложены следующие тексты:
текст № 1 - об известном советском поэте, ветеране Великой Отечественной войны Дави́де Самуи́ловиче Само́йлове (1920‒1990);
текст № 2 - о Герое Советского Союза, юном участнике Великой Отечественной войны, пионере-герое Ви́кторе Миха́йловиче Коробко́ве (1929‒1944);
текст № 3 - о советском танкисте-а́се, Герое Советского Союза Алекса́ндре Петро́виче О́ськине (1920–2010);
текст № 4 - о Герое Советского Союза, санитарном инструкторе морской пехоты Екатери́не Илларио́новне Дёминой (1925‒2019).
Таблица 4
	Критерии оценивания
	Баллы

	Ч1
	Интонация чтения
	

	
	Интонация соответствует пунктуационному оформлению текста
	1

	
	Интонация не соответствует пунктуационному оформлению текста
	0

	Ч2
	Темп чтения
	

	
	Темп чтения соответствует коммуникативной задаче
	1

	
	Темп чтения не соответствует коммуникативной задаче
	0

	Ч3
	Искажения слов
	

	
	Искажений слов нет
	1

	
	Допущено одно искажение слова или более
	0

	Максимальное количество баллов
	3



На диаграмме 3 – результат выполнения задания 1.
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Результаты по критерию «Интонация чтения»
Таблица 5
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	89,5%
	87,9%
	94,9%
	95,4%


По критерию Ч1 (интонация чтения) наблюдается тенденция роста показателей за период 2022-2025г.г. Более 90% обучающихся набирают необходимый балл (таблица 5).
Нельзя забывать, что интонация – важное средство организации звучащей речи, она проявляется в последовательных изменениях высоты тона (мелодики речи), ритма речи, силы звучания, внутрифразовых пауз и общего тембра высказывания, который зависит от общей установки. Интонация выполняет важные функции: она не только оформляет фразы, предложения и иные конструкции, но и участвует в выражении мыслей, чувств людей.
При подготовке к чтению текста обучающиеся должны учитывать, что интонация повествовательной речи характеризуется повышением тона в начале фразы и понижением тона в конце фразы, на отступе. Вопросительная фраза характеризуется резким повышением на отступе. Интонация восклицательной фразы ровная, высокая. Особой интонацией – интонацией перечисления – отличаются предложения с однородными членами. Такие слова должны произноситься в одной тональности, так как интонация в данном случае является выражением однородности. Как правило, используется интонация перечисления, на каждый такой однородный член предложения падает одинаковое логическое ударение, не выделяя его из общей череды аналогичных однородных членов. Интонация поможет говорящему передать отношение к предмету речи, выразить огромное количество оттенков смысла. Это не всегда удается. Так, отсутствует интонация перечисления в тексте № 1 (2 абзац – «Давид Самойлов прошел долгий боевой путь от Вязьмы до Берлина, награжден медалями «За отвагу», «За боевые заслуги» и орденом Красной Звезды»). Не выделяется интонационно приложение (2 абзац – «студент Московского института философии, литературы и истории»), ошибочно применяется интонация конца предложения.  В тексте № 3 не выделяются  интонационно причастные обороты (4 абзац – «занятой немцами», «проявленные в боях»). Чтобы выделить причастный оборот, в устной речи нужно сделать паузу между определяемым словом и самим оборотом. В тексте № 2 недостаточно интонационно выделяется приложение (2 абзац – «Феодосия»), отсутствует интонационное выделение уточнения «к двадцатилетию Победы» (текст № 1, 3 абзац). Уточняющие члены предложения произносятся с интонацией обособления, то есть должны выделяться паузами и интонационным ударением. Работу над разными видами интонации необходимо вести систематически, выделяя для этого время на уроках русского языка и литературы.
Результаты по критерию «Темп чтения»:
Таблица 6
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	95,7%
	95,2%
	88,4%
	88,1%


По критерию «Темп чтения» (Ч2), к сожалению, снижение результатов приобретает устойчивый характер – с 95,7% в 2022 году до 88,1% в 2025 году, хотя на сегодняшний момент этот показатель еще может характеризоваться как хороший. Темп чтения должен соответствовать коммуникативной задаче, читать нужно не слишком быстро и не слишком медленно, достаточно громко, так как ведется аудиозапись. Обучающийся должен читать четко, плавно, не пропуская слов и выговаривая отчетливо окончания. При этом ученики не должны забывать о выразительности чтения: правильно передавать интонацию вопроса и восклицания, придавать голосу нужную эмоциональную окраску, следить за темпом чтения и четкостью дикции. 

Результаты по критерию «Искажения слов»:
Таблица 7
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	58,2%
	48,1%
	47,8%
	50,9%


Результаты по критерию нельзя считать обнадеживающими. Количество обучающихся, читающих без искажения слов, около 50% и ниже за исследуемый период. Так, в 2025 году в тексте № 1 при чтении искажалось отчество «Самуйлович», название города «Тихвиным», числительное в косвенном падеже «к двадцатилетие». В тексте № 3 при чтении искажались числительные, слово «финансово-экономический», имя собственное «Оглендув». В тексте № 2 искажалось при чтении числительное 3.500, имя существительное «дислокация», «военнослужащий». В тексте № 4 искажалось отчество «Илларионовна», форма косвенного падежа числительного 100.

Анализ результатов выполнения задания 2 «Подробный пересказ текста с включением приведённого высказывания»
Пересказ – связное устное воспроизведение содержания прочитанного текста. Это средство развития речи на основе образца. Обучение пересказу способствует обогащению словарного запаса и развитию восприятия, памяти, внимания, мышления.
Таблица 8
	Критерии оценивания
	Баллы

	П1
	Сохранение при пересказе микротем текста
	

	
	Все основные микротемы исходного текста сохранены
	2

	
	Упущена или добавлена одна микротема
	1

	
	Упущены или добавлены две и более микротем
	0

	П2
	Работа с высказыванием
	

	
	Приведённое высказывание включено в текст во время пересказа уместно, логично
	1

	
	Приведённое высказывание включено в текст во время пересказа неуместно и/или нелогично,
или приведённое высказывание не включено в текст во время пересказа
	0

	П3
	Способы цитирования
	

	
	Ошибок в цитировании нет
	1

	
	Допущена одна ошибка в цитировании или более
	0

	Максимальное количество баллов
	4





На диаграмме 4 – результат выполнения задания 2.
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Результаты по критерию «Сохранение при пересказе микротем текста»:
Таблица 9
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	2б. - 60,0% 
	2 б. – 39,8%
	2 б. – 48,6%, 1б. -38,7%
	2 б. – 53,4%, 1б. -36,8%


За период с 2022 по 2025 год увеличилось количество обучающихся, набравших высший балл по критерию «Сохранение при пересказе микротем текста» с 39,8% до 53%. В этом прослеживается результат большой подготовительной работы  на уроке. Учащиеся обучены выделять ключевые слова в каждом абзаце, составлять план, делать сокращенные записи. В целом по критерию показан достойный результат – более 90% участников устного собеседования набрали зачетный балл.
Результаты по критерию «Работа с высказыванием»:
Таблица 10
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	75,6%
	79,3%
	76,0%
	71,1%


Задание, связанное с цитированием, вызвало затруднение у  части обучающихся. 71,1% школьников получил зачетный балл в 2025 году. Однако за 4 года наблюдается снижение показателей.В ходе подготовки, возможно, не хватает времеии на работу с высказыванием, часть учащихся забывает о необходимости найти место для цитаты и механически зачитывает ее в конце текста, не думая о нарушении логики повествования.
Результаты по критерию «Способы цитирования»:
Таблица 11
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	76,2%
	69,0%
	72,2%
	60,9%


Результаты по критерию оставляют желать лучшего. Одной из причин падения показателей можно считать недостаточное время (2 минуты) на подготовку пересказа. Предлагаются для работы достаточно сложные тексты, часто перегруженные датами, географическими названиями, именами собственными, названиями учреждений. За отведенное время обучающему необходимо сконцентрироваться на ключевых словах, записать их, составить план, прочитать цитату, выбрать место ее введения и способ ее оформления. Одной из причин низких результатов по критерию, возможно, является недостаточная сформированность умения выявлять микротемы, ключевые слова, неумение правильно вводить цитату. Кроме того, около 30% обучающихся по критерию П2 (работа с высказыванием) и около 40% по критерию П3 (оформление цитаты) не набрали баллов. Приведенными выше обстоятельтельствами, а также явным снижением показателей по критерию «Темп чтения»  в какой-то степени можно объяснить неровность результатов за исследуемый период.
Анализ результатов выполнения задания 3 «Монологическое высказывание»
Во время итогового собеседования обучающемуся предлагается три темы, из которых он должен выбрать одну и построить своё высказывание, опираясь на сформулированные вопросы. Три варианта условно соответствуют трём главным типам речи: описание, повествование и рассуждение.
В 2025 году были предложены следующие темы:
Тема 1 (описать фотографию): посещение конюшни, балетная тренировка, увлечение, занятие в танцевальном зале; 
Тема 2 (повествование): любимый кинофильм, любимая игра, компьютер в моей жизни; 
Тема 3 (рассуждение): нужна ли школьная форма?, как научиться добиваться поставленных целей, можно ли сделать выполнение домашнего задания добровольным?. 
Таблица 12
	Критерии оценивания
	Баллы

	М1
	Выполнение коммуникативной задачи в монологическом высказывании
	

	
	Участник итогового собеседования справился с коммуникативной задачей: приведено не менее 10 фраз по теме высказывания..
	2

	
	Участник итогового собеседования частично справился с коммуникативной задачей: приведено 5-9 фраз по теме высказывания..
	1

	
	Участник итогового собеседования не справился с коммуникативной задачей: привел менее 5 фраз по теме высказывания..
	0

	М2
	Логичность монологического высказывания
	

	
	Логические ошибки отсутствуют
	1

	
	Допущена одна логическая ошибка или более
	0

	Максимальное количество баллов
	3





На диаграмме 6 – результат выполнения задания 3.
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Результаты по критерию «Выполнение коммуникативной задачи в монологическом высказывании»:
Таблица 13
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	92,6%
	93,1%
	2 б. – 79,6%, 1б.-19,7%
	2 б. – 80,6%, 1б.-18,5%


С коммуникативной задачей справились более 80% обучающихся, получивших высший балл. По-прежнему охотнее экзаменующиеся выбирают работу с фотографией. Рассказ включает 10 предложенй. Среди типичных ошибок можно выделить описание по отработанному шаблону, возврат и повторение мысли, бедность конструкций, бедность словарного запаса.
Снижение порога до пяти предложений  не способствует росту результатов, наоборот, приводит к использованию шаблона: 1. На фото изображены ….(вставь нужное) 2. На среднем плане мы видим ….(вставь нужное) 3. Крупным планом показаны…..(вставь нужное) 4. Они занимаются…. (вставь нужное) 5. Фото мне понравилось. При использовании такой «заготовки» минимальное количество баллов набирается, но ни о каком богатстве речи, разнообразии конструкций, эмоциональности высказывания  говорить не приходится. Часть обучающихся, выбравщих рассуждение, успешно освоила его алгоритм и дала убедительный ответ, подкрепляя тезис развернутыми аргументами.Ответы-рассуждения отличаются эмоциональностью, опорой на личный опыт и убеждения, достаточной аргументацией.
Результаты по критерию «Логичность монологического высказывания»:
Таблица 14
	2024 год
	2025 год

	78,7%
	78,9%


Логическое оформление высказывания в течение двух лет остается на достаточно высоком уровне. К типичным логическим ошибкам можно отнести наличие множества мыслей, не связанных между собой, отсутствие убедительного вступления и завершения мысли, пропуск звена в передаче мысли, неоправданные повторы и возвращения, слабую связь между вступлением и основной частью, отсутствие или нарушение абзацного членения.
Анализ результатов выполнения задания 4 «Участие в диалоге»
Таблица 15
	Критерии оценивания
	Баллы

	Д1
	Выполнение коммуникативной задачи в диалоге
	

	
	Участник итогового собеседования полностью справился с коммуникативной задачей: даны развёрнутые  ответы на три вопроса в диалоге
	3

	
	Участник итогового собеседования частично справился с коммуникативной задачей: даны развёрнутые  ответы на два вопроса в диалоге
	2

	
	Участник итогового собеседования частично справился с коммуникативной задачей: даны развёрнутые  ответы на один вопрос в диалоге
	1

	
	Участник итогового собеседования полностью не справился с коммуникативной задачей: ответы на вопросы не даны или даны односложные ответы
	0

	Максимальное количество баллов
	3



На диаграмме 7 – результат выполнения задания 4
Диаграмма 7

Результаты по критерию «Выполнение коммуникативной задачи:
Таблица 16
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	89,6%
	88,4%
	2 б. – 80,5%
	3 б. – 73,5%


По критерию «Выполнение коммуникативной задачи» отмечается снижение результатов за 4 года наблюдений. Однако сохраняется хороший уровень выполнения – более 70%. Учащиеся в основном стараются дать полный ответ на поставленные вопросы, уходят от односложных ответов. Многим удается создать убедительную аргументацию. Часть ответов отличает личная заинтересованность, эмоциональность.
Критерии оценивания грамотности речи за выполнение четырёх заданий 
Таблица 17
	Критерии оценивания
	Баллы

	Р1
	Соблюдение орфоэпических норм
	

	
	Орфоэпических ошибок нет 
	2

	
	Допущены одна-две орфоэпические ошибки
	1

	
	Допущены три орфоэпические ошибки или более
	0

	Р2
	Соблюдение грамматических норм
	

	
	Грамматических ошибок нет
	2

	
	Допущены одна-две грамматические ошибки 
	1

	
	Допущены три грамматические ошибки или более
	0

	Р3
	Соблюдение речевых норм
	

	
	Речевых ошибок нет или допущены одна-две речевые ошибки
	2

	
	Допущены три-четыре речевые ошибки
	1

	
	Допущены пять речевых ошибок или более
	0

	Р4
	Фактическая точность речи
	

	
	Фактические ошибки отсутствуют
	1

	
	Допущена одна фактическая ошибка или более
	0

	Максимальное количество баллов
	7


* Если участник итогового собеседования не приступал к выполнению двух или более заданий, то по всем критериям оценивания грамотности речи ставится 0 баллов
На диаграмме 8 – результат оценивания правильности речи при выполнении заданий 1 - 4
Диаграмма 8

С 2024 года грамотность речи обучающихся оценивается по итогам выполнения четырех заданий. В связи с этим в таблицах 18 – 21 представлен средний показатель по критериям грамотности за 2022, 2023 г.г.
Результаты по критерию «Соблюдение орфоэпических норм»:
Таблица 18
	2022 год (средний показатель)
	2023 год (средний показатель)
	2024 год
	2025 год

	79,2%
	76,8%
	2б. - 46,9%, 1б. – 38,2%
	2б. – 37,7%, 1б. – 44,6%


Количество обучающихся, набравших зачетный балл, остается достаточно высоким (более 80%), однако число набравщих высший балл, сокращается с 46% до 37%. По-прежнему допускаются ошибки в словах с проставленным ударением: «Оглендув», «Коробков», также в формах глагола и причастиях: «родился», «началась», «занятой», «пережитых», «создали», «пережившего».
Результаты по критерию «Соблюдение грамматических норм»:
Таблица 19
	2022 год (средний показатель)
	2023 год (средний показатель)
	2024 год
	2025 год

	49,9%
	52,9%
	2 б. – 22,0%, 1б. – 51,7%
	2 б. – 22,8%, 1б. – 51,9%


Соблюдение обучающимися грамматических норм – из года в год самое слабое место в результатах по критериям оценивания устного собеседования. При изменении подходов оценивания с 2024 года картина не улучшилась. Более того только 22% сдававших устное собеседование не нарушили в монологе и диалоге грамматические нормы. 1-2 ошибки допустил 51% обучающихся. Частотность ошибок остается неизменной. Синтаксические ошибки – самый распространенный вид ошибок и в устной, и в письменной речи. Это нормы построения словосочетаний, простых предложений, сложных предложений различных видов, нарушение управления и согласования в словосочетании. Среди наиболее часто встречающихся ошибок можно отметить:
Ошибки в употреблении форм имени числительного («более сто»вместо «более ста» - текст №4, «более три тысячи пятьсот» вместо «более трех тысяч пятисот» - текст № 2).
Неверное построение предложений с деепричастным оборотом. Выполняя задание 3 («Монологическое высказывание»), учащиеся конструируют предложения так: «увидев так близко лошадей, они очень понравились» (тема 1 «Посещение конюшни») «заходя в конюшню, глаза не сразу привыкли к полумраку» (тема 1 «Посещение конюшни») «рассмотрев фото, мне понравился главный герой» (тема 1 «Увлечение»).
Редко используется вариант, позволяющий избежать ошибки, - построение предложения с придаточным: «когда ребята увидели лошадей, животные произвели на них сильное впечатление».
Ошибки при использовании предложно-падежных форм: «благодаря заботы служителей» (тема 1 «Посещение конюшни»), согласно графика» (тема 1 «Посещение конюшни»), «по окончанию экскурсии» (тема 1 «Посещение конюшни»), «в моменте» вместо «сейчас».
В монологе и диалоге часто встречается нарушение границ предложения: учащиеся начинают предложение с союза «потому что», опуская главное предложение.
Ошибки в сложном предложении при выборе союзов, союзных слов, указательных слов, связывающих главное предложение с придаточным. К сожалению, устойчивым становится в речи неоправданное употребление указательного местоимения в главной части сложноподчиненного предложения: «я считаю ТО, что вы не правы», «я рада ТО, что ты меня понял», «я рад то, что мы встретились», «доволен то, что блюдо получилось». 
Укореняется в устной речи ошибочное образование и использование сравнительных степеней: «более веселее», «более красивее», «более лучше».
Ошибки в употреблении однородных членов – нарушение управления: «служители заботятся и убирают за животными» (тема 1 «Посещение конюшни»).

Результаты по критерию «Соблюдение речевых норм»:
Таблица 20
	2022 год (средний показатель)
	2023 год (средний показатель)
	2024 год
	2025 год

	71%
	68,1%
	2б. -35,3%, 1б. – 43,9%
	2б. -35,6%, 1б. – 41,9%


В устных ответах обучающихся наблюдается обилие речевых ошибок. Это и употребление слов в несвойственном значении, повторение однокоренных слов, речевая недостаточность, плеоназмы, неудачное использование местоимений (часто – дублирование подлежащего).
Но особую тревогу в последние годы вызывает неоправданное использование жаргонных и иных слов, выходящих за пределы литературного языка, а также неуместное употребление заимствованных слов. В заданиях 3 и 4 («Монологическое высказывание» и «Участие в диалоге») можно отметить рост использования сленговых выражений, в основе которых – интернет-культура, язык социальных сетей, блогеров, компьютерных игр и коротких видео (VK-клипы, Tik-Tok, Shorts). Повседневная спонтанная речь учащихся изобилует такими словами, так как школьники большое количество времени проводят в социальных сетях, где привыкают общаться короткими фразами, сокращенными словами и аббревиатурами (спс, падра (подруга), дноклы (одноклассники), ок, пон, прив, POV, имхо), мемами (образами, картинками, фразами, которые быстро распространяются в интернете и между людьми), англицизмами (хайп, хейтить, рил, нормис, кринж, муд). 
Использовать в речи сленг становится естественным и незаметным для учащихся, так как они общаются в языковой среде, далекой от литературной нормы. Поэтому на устном собеседовании у учащихся возникают затруднения в подборе литературных аналогов сленговых слов, в оформлении развернутых ответов. Это отражается в низких результатах по критерию «Соблюдение речевых норм» – за последние два года высший балл по данному критерию набирает чуть больше 1/3 (35%) учащихся. 
В книге «Живой как жизнь» Корней Чуковский писал, что существование молодежного жаргона в целом довольно правомерно: это как «детская болезнь», которой надо переболеть. 
Результаты по критерию «Фактическая точность речи»: 
Таблица 21
	2022 год
	2023 год
	2024 год
	2025 год

	-
	-
	59,9%
	54,4%


По критерию «Фактическая точность речи» результаты снижаются. В ответах встречаются фактические неточности в именах и фамилиях, датах, географических названиях.
В заключение анализа рассмотрим и прокомментируем статистику. Устное собеседование оценивалось по 13 критериям. Рост показателей наблюдается лишь по трем из них: «Интонация чтения», «Выделение микротем», «Коммуникативная задача». Прежними остаются результаты по трем критериям: «Логика высказывания», «Грамматика» и «Речь». Хочется отметить, что по критериям «Грамматика» и «Речь» показаны наиболее низкие результаты. По остальным же семи критериям наблюдается снижение результатов, в том числе по критерию «Темп чтения» стойкое снижение с 95% до 88% за четыре года, а по критерию «Оформление цитаты» снижение с 76% до 60% за тот же период.
Нельзя забывать, что тенденцией естестественного развития разговорной речи является стремление к упрощению и сокращению, что и отражается в речи молодых людей, которые эти изменения тонко чувствуют и быстро перенимают. Также стоит отметить разницу между литературным языком, к которому нужно стремиться, и устным, на котором общаются в повседневной жизни современные подростки. Для повышения качества литературной речи следует стимулировать интерес к книгам, которые написаны классическим литературным языком. Разговорная же речь всегда будет отличаться от строгих норм. Однако учащиеся должны понимать и чувствовать разницу в сферах использования тех или иных языковых средств. Сленг и сокращения, на которых школьники привыкли общаться в интернете, привлекают их мнимой эксп